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‘Estudlo Critico Acerca de los Hechos
‘Bésicos en ]a HlStOI’la de la Quina
IN'IZRODUC'CION;
g a‘ﬁo de 1492 marca uno de los hitos de la Historia del
Mundo. En ese afio, y gracias a la intrepidez del mds grande de

los'navegantes —Cristébal Colén— un vasto Continente fué des-
cubierto, mds alla de los mares, bafiado por los rayos del Sol po-

_ niente. Este Continente no. sblo estuvo destinado a ser la cuna

de 22 nuevas naciones que asi en época-de paz como de guerra
—conforme fué demostrado en el Gltimo conflicto mundial-—
‘han jugado un papel vital en los destinos de la'Comunidad Uni-
versal de Pueblos, smo que, aporté a la humanidad el beneficio:
de media docena o mds de produ;tos nuevos, sin cuyo Concurso
es dudoso que ella pudiera haber realizado los progresos que du-
rante las Gltimas cinco centurias ha alcanzado.

Cada uno de dichos productos ha jugado un papel definiti-
vo en el bienestar y progreso de la humanjdad. Y algunos de
ellos han venido a hacerse esencnoles agr qndes grupos de la po-
'bIGCIOn mundlql :

sin el MANI, la subsistencia de las razas africa-
nas sena en’'verdadpobre; _
sin'la PAPA, segundo allmen’ro después de! trigo, -
en cuanto a la umversolldad de su consumo, dlflCllmen’re ve uno
como pudieran alimentarse al-presente las ‘poblaciones -europeas.
No sin ‘cierto hondo sentimiento y simbolismo en ocasién memo-

rable le fué erigido un-monumento a dlChO tubérculo en ‘Braun-

lage (Alemania), con la inscripcion: “el mds grande cmtldoto-
contra el ham*bre

' sin el CAUCHO, no es facnl imaginar como pudie- '
ran haberse llevado-a cabo los progresos alcanzados durante el
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ultimo snglo en los terrenos de la electrludqd transporte y co-
munlcacm{jes :

Los ‘anvterio-re_s tres sobresalientes productos, para no men-
cionar el maiz, extendido vy nutritivo alimento, animal y humano; -
el pave, que todos los afios agracia nuestra mesa de Navidad; la
la taza de chocolate, la cual algunos, pueblos aprecian tanto co-
mo-los anglosajones su taza de té; o el humo del cigarrillo, del
cigarro o de pipa, que como estimulo mental y solaz y descanso.
flSlco inhalan hora tras hora cientos de miles de seres.

" Pero, existe otro producto del cual la humanidad es igual-
menté deudora al Nuevo Hemisferio. Y los beneficios que de este
dltimo ha ella recibido no son menos valiosos que los derivados .
de Ios otros, antes mencionados. Dicho vproducto es la quina. Su‘
importancia se realiza mejor cuando se tiene en cuenta que el
paludismo. ¢s, y ha sido siempre, una de las plagds més exten-
didas de la humanidad —800 millones de almas, en cifras re-
dondas, son anualmente afectadas par la malaria—y que la

~quina, con los productos cristalinos que de ¢lla se extraen, fué

hasta época. reciente el Unico remedio efectivo contra tal enfer-

“medad.

Los diferentes aspectos concernientes a la Historia de la
Quina han sido por largo tiempo objeto de innumerables traba-
jos, y especnalrrilente recibieron revivido interés a comienzos de!
segundo cuarto del presente siglo, cuando el tricentenario dzl "~
primer uso reconocido de la quina por los europeos fué celebrado™
en varios paises, particularmente en los Estados Unidos y en la
Gran Bretana ‘

vEs mds, como H. A. Weddell escribié:

""Peu de sujets én Histoire Naturalle ont eu le privilége d’
‘exciter. l'intérét général a un plus haut degré que le Quin-
quifia: aucun,. peut-étre, n'a mérité Jusqu ici |‘attention de
plus. d1hommes éminets’’ :

Sin embargo, en mds de un aspecto dicha hlstorlq es toda-
via. bastante oscura. Y, lo que es alin mds singular, sobre parti-
culares que hace ya tiempo son hechos mds o menos estableci-
dos, o que han debido ser hechos establecidos, se leen a ¢ada
paso aserciones que no sblo se .contradicen entré si, sino que en

‘puntos fundamentales ellas mismas estdn contradichas por los

Ve
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hechos reales, por forma que uno se pregunta como tales afir-

maciones han podido pasar incontrovertidas por ‘generaciones.

Ver de ensayar de aportar.alguna nueva luz en la ““Tem-
prana Historia de la Quina’ es el propésito de este estudio. Los
problemas envueltos en lg cuestlon son xmultlples vy de qusorven-
te interés:

Conocieron los obongenes las wrtudes de la quina” (Cin-.
chona?) :

Cémo adquirieron los europeos el conocnmlento de las pro-
piedades de la quing (Cinchona?) . :

‘Cuando’ fué. introduicida. lg- qumo ('Clnohono) a Europa por
primera vez y por quién? o :

Cudl es la identidad del rbol que originalmente llevaba el
nombre de Qumaquma o Quinoguino, nombre que mds tarde apli-
caron lo§ espafoles al actual .género Cmchona’ ,

Cudl es el origen etlmologlco de la palabra * Quinaquina”?

De dénde es originario .el.hoy llamado "‘drbol de \quma ‘
(Arbol, Palo o Lefo de Calenturas)? o

Quiénes fueron los lprlmero‘s en escribir a prop05|’ro de la
“quina (Cinchona) en Europa y en Inglaterra? bt
\’\ Antecedentes acerca de la clasificacién botomccl mlcml de
la ch'hona etc., e’rc

.\ , ‘

-~ Fueron conocidas por los aborigenes las vnrtudes de
Ia qut\nqp Cémo conocieron los europeos de las propiedades
de la quina? La “leyenda’ de la Condesa de Chinchén. Error
‘de Linneo al escribir el nombre dé la Condesa. Por qué debe
conservarse la forma como Linneo deletréo el nombre de la-
Virreina. :

La priemerdf\c\ie las cuestiones precedentes —acerca deé si los
aborigenes conoci\eron' o no'las virtudes de la quina— es un pun-
to que ha sido objeto de opiniones encontradas y atn irreconci-
liables. Y, la respues’tg a dicha npregunta naturalmente, estd es-
trechamente vinculada’ a la'que se dé a'la cuestién correlativa:
fué o no conocido el poludlsmo en Amerlca antes del descubri-
. miento de Cristébal Colén? -

Cuidadosos y documentados escritos consideran que la ma-
laria fué completamente desccmocndo en América antes de la lle- -
gada de los espafioles, y que ella fué introducida al Nuevo Mun-
do bien por los europeos, ya por, los negros africanos esclavos.
El Dr. Gualberto Arcos, ilustre histcriador ecuatoriano, .;‘)o'r el con-
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" trario, mantiene que el paludismo existia en América desde ‘tiem-

pos. precolonbinos, que en el afio de 1378 de nuestra' Era la en-
fermedad diezmé los ejércitos de Pachacutec, y que, “mds tarde
(La quina), fué usada con éxito.para curar las fiebres intermi-
tentes, en las tribus de los'Paltas y Zaraguros, qulenes usaban la
corteza macerada con chicha”. (1). -

Sin “envolvernos profundamente en. dicha controversm la
opinién nuestra es de que el paludismo fué una enfermedad co-
nocida, desde’ época primitiva, por las tribus indias de América,
'y también de que la quina (Cinchona) les era familiar.

Respecto al"primer punto, nuestra creencia se respalda en
. el hecho de que reliquias etnoleog;cas, -fasgos : antropoldgicos;
“analogias linguisticas, 'y similitudes  ceremoniales, superticiosas,
rituales e idolc’:triéos ellas todas revelan que las razas america-
nas, con toda ‘probabllldod tuvieron su origen en lo$ pueblos
asidticos. Ahora bien, siendo esto asi, v siendo hecho conocido
que desde muchos siglos antes de la Era Cristiana el paludismo

bridores y pobladores :del Hemisferio Occidental no hubiesen in- /
troducido a él la malaria con ellos? Qunenés sostienen el pun’rp
de vista opuesto, como Carter (2), Netolitzky (3); etc., respgﬂ-
.dan su tesis en que los documentos precolombinos (manuscn‘ros
jeroglificos, Codices, etc.)' no contieneh gevelacién alguna é epi-
demias que hoy pudiesen ser asimiladas a la malaria, y en que
los. prlmeros Cronistas, Conqulstadores y Misioneros de//'Indias’’
en 'parte ninguna sugieren, menos_aln méncionan, el/élue la en-
fermedad fuera conocida alli, o que en grado qlguno manifiesto
la poblacnon nativa estuvnese experrmentando sus estragos en ’ral
época. : A :
'Sin hacer hincapié ‘sobre documentos 1er9gl|fncos y escrntos
. en lenguas desconocidas, cuya mterpretacnon/és tan contingente,
y -observando que; “en igual forma, dichos fempranos Cronistas,
- Conquistadores y Misioneros no dicen nada en contrario, sobre
que la enfermedad no ‘fuera conocnda /—como en general co-
munmente ellos tampoco hacen. refer{fncna de ningln género a

,K
/

“ . /
(1} Arcos, Gualberto, Evolucién de/{a Medicina en el Ecuador (En Aha-
les de la Universidad Central de quto)/ 1938. (pag. 1024).
(2)  Carter, Henri Rose, Yellow/Fever ——Balhmore 1931. (pag 69).

" (3)  Netolitzky, Fritz, “Gab é§ vor Kolumbus die Malaria in Amenka”’
‘Wien.—Med. Wschr. Vol Lxxxit/ (1932).

. ’é .
s A

/

_existia en Asia, qué razén existe para que los primitivos descu- /
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~otras enfe'rvme,da-des que sin duda alguna debieron existir en
América en el periodo del descubrimiento, en el segundo de los
puntos aludidos la afirmacién atrds mencionada no es tan abso-
~ luta: mdés atin, es bastante dogmética. En efecto, con autoridad

en la Historia general y natural de las Indias, ect., de Ferndndez
de Owedo, conocido es que San Sebastidn de Urabd y Santag Ma-
~ ria de la Antigua del Darién,.en los golfos del mismo nombre, los
dos primeros poblados que los espcmoles fundaron en Tierra Fir-
me, ambos caserios hubieron de ser abandonados, uno en pos de
otro, el primero al poco tiempo de establecido, “cediendo al asal-
to del hambre, de las fiebres y de los Indios’’; el segundo @’ los
pocos afos, debido a que, "a causa del sitio bajo cenagoso, se
encontrd que era malsano”’: “'la ﬂebre se hizo epidémica y alre-
dedor de 700 soldados murieron en el cutso de dos meses’’. Con-
- forme a otros Cronistas, en su- ex'plorauon del Orinoco, en una
semana Don. Pedro de Ordaz perdié mds de 300 hombres “debili-
tados por la fiebre y otras enfermedades inducidas spor la caliente
v hiimeda atméstera de las extensiones bajas del rio”. En forma
- similar cuando, ensu empefio de explorar. el centro de Nueva
Granada (Colombia), Jiménez de ‘Quesada subié el Rio Magda-
lena, 100 de ellos  (sus hombres) (la quinta parte de su fuer-
za). murieron durante las primeras semanas’’, afectados también

por las fiebres .(4). Incumbe citar por Ultimo a-Don Pedro de Al-,
~varado, Gobernador, de Guatemala, 'quien refiere que, cuando

-en su intento de Conquista de la Capital Norte de los Incas de-
sembarcd en Caraquez y. marché sobre Quito, “las densas flo-
restas y ciénegas de las tierras bajas del Ecuador, los declives de
los Andes, las fiebres de la costa tropical, ofrecieron condiciones

tales que una cuarta parte de sus soldados, un gran ndmero-de

caballos y la mayor parte de log indios guias y arrieros se rindie-

ron y perecieron” (5). El paludismo “’se presenté en las tropas.

de Alvarado en forma perniciosa ‘acometiéndoles aquellos acce-

sos denominados por Krafft Ebing, delirios maldricos, y que con- -
sisten en fuertes alteraciopes psiquicas y en ternbles excntocxo- .

s’ (6). .
Por cuanto hace a la cueshon original de si los aborigenes
coriocieron o no las propledades de la quina, y de si emplearon

- (4)—(5)  Moses, Bernard, The Spanish Dependencies in South Ameri-
- ¢a (London, 1914) pp. 8, 19, 40, 106, 126. ;
(6) Ar‘cos, Gualberto. Op. cit. .(pag 1052).
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ésta, Humboldt, Mutis, Péppig, Spruce, Markham, et::., y otros
exploradores 'y naturalistas' modernos que en el curso del sigio
- pasado visitaron el primitivo “Imperio de la Quina”, basados en
el hecho de que ellos encontraron (observacién hecha por’ pri-
mera vez por Ulloa (7), que entre la.gente de dichas Comarcas
no sélo prevalecia un fuerte prejuicio contra la quing,.como re-
medio contra las. fiebres, sino - que, muchos nativos preferian
morir ‘a- recurrir al que consideraban un remedio tan pehgroso
han-expresédo el parecer de wque"los aborigenes no conoc feron
de las virtudes de la Cinchona, y.que éstas fueron descubiertas
~por los europeos. Dichés comentadores, sin embargo, parecen
haber olvidado, de una parte, que naturalistas como William
Arrot,. el cirujano escocés (8), Jussieu y La Condamine, quienes
visitaron el Ecuador un §iglo antes, todos explicitamente afirman
que la opinién corriente en Loja era la de que las propiedades y-
uso de la quina fueron conocidas de los Indios mucho antes de la
llegada dé los espafoles; y de otra, que uno de los trdgicos ras-
gos de la “Conquista del Nuevo Mundo” fué la casi completa
exterminacion de la poblacién nativa en muchos lugares, . por
manera que no es mucho de extrafiar que, a comienzos del siglo
diecinueve, y ello mayormente hoy, la poblacién rural, en mu-
“¢has partes, hubiere perdido sus tradiciones. Es 'mds, no debe of-
.vidarse que Bollus, a quien mds extensa referencia haremos més
“adelante, quien vivié por muchos afios en el Rerd, y fué la prime-
ra persona: conocida &n dejar una relacién escrita del uso de la
Cinchona en América, especificamente manifiesta que “la cor-
teza era conocida de los Indios y que ellos la usaban en'si mis-
mos en la enfermedad, pero que; por todos los medios en su po-
" der, siempre trataron de prevenir que el remedio llegara a ser
conocido de los espafioles, quienes entre los europecs espécial-
mente despertaban su ira” (9). Bollus va mds lejos alin: concre-
tamente afirma que entre los indios “/la corteza es usada para
toda clase de fiebres y que la nmanerd como la emplean en nada
se diferencia de la nuestra” . (10). Al mismo proposnto vale baen'

“(7)  Ulloq, -Don Jorge Juan y Don "Antonio de:  ‘Relacién Histérica’ del
Viaje hecho de Orden de S. Mag. a la América Meridional etc.— Madrid. 1748.

(8)  Philosophical Transactions.—1737-38. (pdg. 81).

(9) " Bddo, Sebastiano, Anastasis Corticis Pervviae, - Sev China Chmae
Defensio.— Genvae.-—1663.  (Cap. 2, pp. 21-22). Texto latino: Apéndice 1.

(10)  Bado, Sebastiano, Op. eit, Cap..1, pg. 19. Texto. latino: Apéndice 2.

\



SR ;67:+'

reco’fdar también por altimo que, debido a su sabor amargo, la
quing’ ‘fué siempre uno de los remedios mds desagradables de to-
mar, hecho el cual, en todo tiempo y en todas partes despartd
contra ella un marcado prejuicio. "

Por supuesto, las consideraciones precedentes ni con mu-
cho implican que la quina fuese conocida por todas fas Comuni-
dades nativas: lo ids probable es que su conocimiento estuvo
ciréunscrito a c;ertas tribus, en especml de los alrededores de
Lo;a _

.Por cuanto a las leyendas»ol’tamenté’imagin’ativas de que

los Indios descubrieron las propiedades de la corteza al observar

“que "leopardos atacados de fiebre masticaban la corteza dé un

arbol particular, que resultd ser ¢l Arbol de Calenturas”, o que
los europeos adquirieron tal conocimiento en gracia de que ‘en
un lugar desierto un soldado espafiol, atacado de una crisis de
fiebre paltidica, bebié agua de un lago rodeado de arboles de
quina; en el cual algunos de ellos *habian caido, haciendo, por
“asf decir, una infusién natural de la planta después de lo cual
se habria dormido profundamente despertandose mds: tarde
enteramente curado”’, justamente por lo que ellas son fruto ex-
clusivo. de la fantasia, dichas pintorescas y colorldas leyenc‘as

deben sobrevivir. Es un hecho establecido, respladado por los pri- - -

meros- Cronistas y Misioneros, ique los Indios eran a la vez finos

* observadores de la naturaleza y connotados botdnicos, siendo en

particular admirable el extenso conocimiento que tenfan de las
plantas medicinales. ‘

Con el descubrimiento del Nuevo Mundo la’ quina, pues,
entré en la Matetia Médica. Y, gracias a ello, por vez primera
un verdadero especlflco, en el sentido farmaco-terapedtico, era
introducido en medicina. En el mds estricto sentido, una grande
y témida plaga podid ser combatida con una medicacién indivi-

dual. La primera piedra de la quimioterapia estaba "”p‘uesta Pe- .

o, 10 que aGm es mds admirable, la férmula de la quinina debia

- estar llamada a convertirse mds tarde en-la férmula prototipo en

el estudio de las drogos qunmnoteropncas sm‘rehcos que hobnc de
venir.

\
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La leyenda —con raras excepciones, cominmente tenida
en el pasado como auténtica (11); hoy, gracias en particular
a los interesantes y documentados trabajos de J. Rompel (12),
C. E. Paz-Soldan (13) y A. W. Haggis (14), casi comprobado

“ser-una ficcion— de como las virtudes de la.quina fueron cono-
cidas por los europeos por primera vez, y cuando fué &sta in- -
troducida a Europa, vale la.pena. de ser recordada aqui. Tal re-
lacion no sdlo encierra un cuento de un gran valor romdntico si-
no que, cualquiera que sea-la verdad histérica, su contar impri-
mié sello.a un hecho de cardcter cientifico-que, en toda ocurren-
cia, indefectiblemente ha de transmitir su relato a la posteridad.
Consiste dicho hecho en que —impresionado por la narracién y
convencido de su autenticidad— a fin de.inmortalizar a la he-
roing, Linneo quisc darle su nombre al género del arbol: de la
quina. Con la particularidad mas de que, informade mal sobre
la manera de deletrear dicho nombre, escribié ‘"Cinchona’ en

 vez de "Chinchona” (comenzando la palabra con *'C"i1en vez

_de “Ch"), como hg debido de ser, omisién acerca de la cual el

- primero en llamar la atencién, tanto en su Quinologia, o tratado
del Arbol de la Quina, o Cascarilla (Madrid.—1792), como en’
“el- Manuscrito  (15) mds temprano enel que fué bqsddo dicho
trabajo, fué Don Hipdlito Ruiz, y de cuya correccién Linneo nun- .
ca pudo haberse apercibido, como que el célebre naturalista sue-
co murié el afo mismo (1778) en que, al frente de su celebrada
expedicion, Ruiz y Pavén .desembarcaron en el Peri.

Ansiosos de que el nombre del género del arbol de la quina -
tenga verdaderamente un cardcter epdnimo vy, por tanto, de .que
interprete fielmente las intenciones de Linneo, a partir de la fe-
cha anterior, muchos’ connotados autores calurosamente han’

(17)  Quizéa sélo Humboldt, basado en el hecho de que cuando &l visité
a Loja ho hallé alli reminiscencia olguna oral o escrlta,de ella, puso en tela
de juicio. su veracidad. :

{(12) " Rompel, Josef, Kristiches Sludlen zur ultesten Geschlchte der Chm-
arinde.— Feldkirch.—1905. ‘

(13) Paz-Soldén, Carlos Enrique, Las Tercmnus del Conde de Chinchén
(Segiin el 'DIGI‘IO de Lima de Juan Antonio Suardo).—Lima.—1938.

(14) Haggls, A. W., Fundamental Errors in the Early, History of Cin-
chona.— Reimpreso de! Bulletin of the History of Medlcme,——Vol X, 3 y 4,
Octubre 'y Noviembre," 1941. ! -

(15}  Compendio Histérico-médico Comercial de las Qumas— Depar-
tamento Boténico (Historia Natural) del Museo-Britdnico.—Londres.
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advocado la correccién del error mencionado (16). Su empefio.

ha sido vano. Conforme han observado-otros-autores, cambiar al
presente el nombre del género no solamente envolveria un cam-
bio en el nombre de las diferentes especies-de la planta hoy co-

nocidas, las cuales todas llevan el nombre conforme a la mangra '

de deletrear de Linneo, sino de la serie de los diferentes produc-
tos que de ellas se extraen o que con ellas se preparan, y que
pctrOnindicamen_’re se designan también con nombres derivados
-del género de: origen, de acuerdo con.la misma ortografia: (cin-
chonina, cinchonidinag, omocinchoning, écido cmchota(mco. etc.)

El dltimo término, de acuerdo.con la decisién del Congreso In-
ternaciongl de Botdnica reunido. en Londres en 1886, al cuar

Markham propuso la cuestién, y el cual voté por conservar la or-
tografia de Linneo, y conforme a las- Reglas Internacionales de

Nomenclatura Boténica, adoptadas por el Congreso Botanico In—-
ternacional de Viena (1903)., modificadas después por el de.

Carnbridge (1930) y el de Amsterdam (1935), en lo referente a

“los: nombres. cientificos (17), el caso parece. hoy definitivamen--

te Tresbelto,,en el sentido de respetar la escritura del sabio sueco;
“autor original del nombre. Aunque la presuncién. en contrario
sea muy grande, no existe prueba ninguna de que la omisién de
Linneo de la “h*" hubiera sido involuntaria. Ni- mengs aln existe
indicio alguno‘en favor de que tal s‘u‘bstr‘accién' hubiese. sido de-
bida-a un_error tipografico, pues que en todas sus numerosas
. obras; incluso en la copia anotada de su pufio y letrg de su Mate-
ria Médicd, Linneo escribié siempre “’Cinchona’’. Una sola ex-

cepcidn, esta vez si un error tipcgrafico, debidamente corregide

.en la “Errata” al final de la obra, respalda este Gltimo aserto:
es ella ‘que en la pagiria 91 de la Sexta Edicién del Generd Plan-
tarum (1764) el rombre estd escrito ”thona , €s ndeC|r, fcnm

ll 7

la segunda .
Las circunstancias que llevoron a Linneo a cometer el error

referido parecen hoy muy claras. Todo indica que, una vez leida’

la Memorm de Lo Condamine (18), que se sabe fué su primera

(16) Entre dichas instancias una de las mas brillantes es la: de Sir Clex
ments R. Markham: A Memoir of the Lady Ana de Osorio.—London.—1874.

(17) - Seccién 13.—Ortografia de los nombres. Art. 70: “’la ortografia
original de un. nombre o de un epiteto debe conservarse, -excepto ‘en el caso de
error:-tipografico, o- de- un "error, ortografico involuntario manifiesto’.

(18) Condamine, Charles de la, Sur I'Arbre du Quinquing.—— Histoire
I Académie Royale des Sciences.—Année 1738, pp. 226-243.: S
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fuente de informacién, &l ilustre botdnico se dié a reunir la mds -
completa informacién posible sobre-la materia. Aparte de pedir
algunos particulares a Bernard de Jussieu, el célebre naturalls-

. ta y académico francés (en cqrta de Jussieu a Linnes, de fecha

-

23 de julio de 1740, Quyo original obra en:posesién de la Socie-
dad Linneana de Londres, aquel da g éste algunos detalles sobre
la flor del arbol de ““Kina* y le dice que “/éste pertenece al mis~
imo orden que el Coffee, la Randiag, la Nuez Vémica y quizds el
Cephalantus’’), consulté el trabajo de Etienne Francois Geoffroy,
Tractatus de Materia Médica, publicado en 1741, y el de Sebas-
tiano Bado, Anastacis Corticis Pervviae, Sev. China Chinae De-
fensio (1663), este Gltimo el primer tratado que sobre la quina
se publicé eh Europa, y el primero en publicar la “’Leyenda” de
la Condesa: €on la circunstancia de que, como estos dos ltimos
autores escribieron el nombre del €Conde “"Cinchon”’, Linneo pen-
s6 que esta era la correcta manera de escribirlo.” (19},

En cuanto concierne a Bado, médico italiano, éste dice ha-
ber tomado la versidn de ‘la leyenda de una carta, escrita en ita-
liano, en;1649, de Antonio Bollus, un comerciante genovés que
por muchos afos vivié en ¢l Peri. Siendo el caso .asi, Bado escri-
bi6. el nombre del Conde  “Cinchon’, en vez de "“Chinchon”
bien, lo mds probable,por que en el original de la carta de Bollus
el nombre estaba escrito en dicha forma (infortunadamente, el
original de dicha carta no ha podido ser hallado, ni existe copia

“alguna de ella), bien (e igual reflexion es aplicable a Bollus)

{19} .Haggis afirma. («péa‘”448) que, segin se prueba por las notas bi-
bliogréficas escritas de su . propia, escrltura, contenidas en la.copia anotada de
su Mul'erlu Médica de 1749 (Vol. I, pag. 24), ejemplar también en posesién.
de la Sociedad Linneana de Londres, ""fué del trabajo.de Bado que Linheo, al‘
nombrar el género, adoptd el deletreo "“Cinchona’’. Sin embargg, con la ama-
ble -cooperacion de! Bibliotecario de dicha Sociedad, sefor S. Savage, nosotros
hemos examinado minuciosamente la fuente referida sin encontrar en ella prue-
ba alguna para tal asercién. Es mds, siendo como es tan menuda la letra de
Linneo, hemos tomado una fotografia ampliada de la pagina en cuestibn —Ila-
cual reproducimos en este trabajo (Planchas | & 11} — pero tampoco ésta re-
vela indicio alguno en favor de la sugestién de Haggis.

Por cuanto hace a las anotaciones que’ aparecen en ambas caras de la .
pagina en mencién (fechas, referencias histéricas, datos farmacolagicos, etc.),
un estudio cuidadoso revela que ellas fueron tomadas por -Linneo de . la obra
de Geoffroy (Art. VI.—De €ortice Peruviano . Kinad Kiné dicto, et Cascari-
.~ (‘Pég.’179 et seq.), no de la de Bado Geoffroy, es obvno, es deudor a
Bado de varios de sus datos. i : :
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por razoén de una lmposmlon fonehco de la lengua. En efecto

en italiano el sonido “/Ch’’ antes de "i"’ es dado por la letra "“C",
no por la ""Ch", como en otros |d|omos. “Ch"” antes de "i" en
italiano se pronuncia como “’K’. Por forma que, dentro dg 'unq‘
deduccidn légica, uno de los dos, Bollus o Bado, que oy6 el nom-
“bre "Chinchén”, ora que conociera o no.su exacta manera es-
pafiola de- deletrearlo, forzosamente hubo de escribirlo “Cin-
chon”, para asegurar  una _correcta pronuncmcron de parte del
lector italiano.

La historia original de la Condesa, recapitulada o recons-
truida de las fuentes mds dignas ' de crédito, reza como sigue:
Hacia el -afo de 1630, Don Juan Lépez de Cadizares, Corregidor
de Loja, Audiencia de Quito, en la jurisdiccién del antiguo Vi-
rreinato del Perd. (hoy una Provincia de la Republlca del Ecua- ‘
dor), cayd enfermo de una fiebre intermitente. Un amigo suyo,
un Jesuita Misionero, de nombre Juan Lopez, le sugirié tomar el
‘remedio nativo que un Cacique Indio, que al abrazar la fé catd-
lica fué bautizado con el nombre de Pedro Leiva (20), le habia
dado a-él para curarlo de una fiebre similar, y el cual, segun el
mismo Cacique, los indios empleqban contra dicho mal de mu-
chos siglos atrds. Este Gltimo hecho habfa- ocurrido en’Malaca-
tos, poblado situado a algunas leguas al Sur de Loja; hacia 1600.
El Corregldor convino en ensayar el remedio: una infusién de la
corteza del .érbol llamado "“Arbol de Calenturas le fué suminis-
trada. El restablecimiento fué erldO A‘Iguni_hemp'o después
(16322 1638?) Dora Francisca Henriquez de Ribera, esposa de
su patrén, el Virrey Don Luis (Gerdnimo Ferndndez. de Cabrera y-
‘Bobadilla, Cuarto Conde de Chinchén, fué atacado de las mis-
mas fiebres, en Lima. Al conocer la noticia, el Corregidor escri-
bi6 al Virrey . "‘remitiéndole una porcién de -la referida corteza,
“aviséndole de la eficacia de su admirable’ virtud, modo ‘de usar-
la, y esperanza-.casi indubitable de que cortarian las tercianas a
su Esposa’’. Al mostrar el Virrey esta carta a la ‘Cpndesd, ella en .
seguida consintié en tomar el desconocido remedio. El relato ori-
ginal de Bado no especifica si el doctor Juan de Vega, médico
personal del Virrey, fué consultado sobre el particular: natural-
mente, es. [0gico suponer que lo fué. Este ultimo punto es de in-
terés pues que varios escritores, Joseph de Jessieu entre ellos, de
qunen es ongmarna la” verslon de Ia forma como tuvo Hugar la cu-

(200 Arqos; Gﬂuolbe'rto},“ Op.. cit,
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rdéi_én del Misionero y del Corregidor, mantienen que fué el doc-
tor-Juan de Vega quien —bien por que conociera dichos casos,
o por que la corteza le fuese enviada a él personalmente— in-
sinué al Virrey su uso. Otros autores, por el contrario, afirman
que el Virrey hizo ir al Corregidor a Lima en orden a’que ins-
truyése a los médicos de la Virreina sobre la manera correcta de-
preparar y administrar la medicacién, y que ésta fué primero en-.
sayada en otros enfermos-de inferior rango (Plancha lll)

La Condesa se curd completamente

“’Cuando ésto fué conocido en la ciudad, a través de inter-
mediarios las gentes se d|r|g|eron ala Vnrremq pidiéndole- se
dighara ayudarles, y decir, si queria, gracias a que remedio ella
al fin tan maravillosa, tan répidamente, se habia.recobrado, por
manera que ellos, que frecuentemente sufrian preasamente de
estas flebres, ‘pudleran procurdrselo. -

“".q Condesa al momento consintié. Ella no Gnicamente les
dijo cual era el remedio, sino que ordend que una gran cantidad
de él le fuese enviada, para aliviar los sufrlmlentos de los ciuda-
danos, que frecuentemente sufrian de la‘ fiebre. No 'solamente -
ordend élla que se le trajera este gran remedio —la Corteza, si-
no que quizo distribuirlo con su propia mano a los muchos en-

“fermos. Y las cosas resultaron tan bien que, de igual manera

que-ella habia experimentado las generosas manos de Dios en
este ‘maravilloso remedio, asi todos.los necesitados que lo.toma-
ron. maravillosamente recobraron su salud. Y esta corteza fué
después llamada Pulvis Commitissae, que en espanol es "los pol-
vos de la Condesa™. (21).

La leyenda antenor, hemos sefialado atrds, ha sido casi
completamente desacreditada por los historiadores modernos, en
particular por los trabajos de Paz-Solddn'y de Higgis. En dos he-
chos fundamentales se basan estos autores para impugnarla: a)
el hecho de que ningln escritor contempordaneo, de los que escri-
bieron sobre el arbol de la quina (palo o lefio de calenturas) o
sobre los acontecimientos de la época (22), hace alusién alguna

\ o

{21); - Traduccién de la cita de A. W. Haggis, de un pasaje del libro dé
Sebastiano Bado: Anastasis Corticis Pervviae,. etc.— Genvae.—1663,

(22) - Sobresalientes entre estos escritores merecen mencién el Padre, Je-
suita' Bernabd Cobo, en un tiempo Superior del Colegio de Pisco y Rector de:la
Casa de la Comunidad en Arequipa, y el Padre Maestro Agustino Fray Anto-
nio de la Calancha. Entre 1596, cuando sé embarcs en Sevilla, y 1657, cuan-
do en Lima, €l Padre Cobo permanecié en América, principalmente entreé Vene-

- zuela, Colombia, el PerG y México, 61 afios. Su magistral obrd, publicada por

7
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a tal leyenda; b) que en el Diario Oficial del Conde de Chinchén,
Jllevado por su Secretario, clerlgo doctor don Juan Antonio. Suar-
do, documento que $e conserva en el Arc‘hlvo General de Indlas
‘de Sevilla (23), en absoluto en parte alguna se hace referencna x
a tal circunstancia. En dicho Diario se hace una minuciosa en-
trada de todas las actividades del Conde, y frecuentemente se
registran las de fa Condesa: con todo, en riingin lugar se’ 'men-
ciona en-él que ella hubiese sido atacada de fiebres m’rerml‘ren-
tes. En cambio, a través de casi todo el periodo cubierto por el
Diario (15 de Mayo de 1629 a 30 de Mayo de 1639) el Conde
.oporece sufriendo perlodlcamente de "frios y cdlenturas’, desde -
29 de abril de 1631, cuando, por hallarse Su Excelencm
,qgraquo de una calentura terciana, los médicos lo mcndoron
sangrar por la tarde”, primera’ referencia incuestionable a su
afeccién palidica, hasta tines de 1638, afio en el cual nuevamen-
te-el 21 de octubre vuelve a presen’rar fiebre y por esta causa
-es sangrado dos veces’ '
Considerada la ev;dencno anterior, no s6lo pues lhablar de
;ld enfermedad de la Condesa, sino fijar su curacién en el afio de
1638, tal cual lo afirman Markham y otros autores que mas tar-
de 'han' repetido el aserto suyo, es contra todo ‘res’rimoniowhisté- :
rico y -enteramente arbitrario.. :
‘ Unha leyenda de tanto encanto como Ia de la Condesa no se
abandona: sin embargo chulmen’re, y algunos autores, entre ellos
el distinguido historiador peruano doctor Carlos Enrique Paz-
Solddan, ante dicha evidencia, han tratado de tejer su trama en
otra forma (24). Gonforme a este atrayente escritor la persona
curada con la corteza no fué la Condesa sino el Conde, con la
circunstancia de que si éste tomé dicha desconocida medicina en

=

primera vez en 1890-93, Historia del Nuevo Mundo, es quizds el mejor traba- -
jo de su tiempo al respecto. Ld obra del Padre Calancha, . Cronica Moralnzadu
de la Orden de San Avgvstin en el Perv, escnta en 1633, es de su lado un tra- .
bajo de ho menos valor. :

Ofrece la ultima la singularidad de que al hablar en ella de las * excel,en- '
-cias'y abundancias’ de dicha tierra, el Pert (Lib. 1, Cap. IX, pag.. 59). ¢l Pa-
dre Calancha ya entonces apunta que 16s wpolvos de la cortéza del érbol de ca-
: Ienturas ‘an echo en Lima efectos milagrosos™. -

(23)  Legajo 50 —de la Audiencia de Lima. ——Arch:vo General de In-
digs.—Sevilla. : ol

(24) . Paz-Soldan, Carlos Enrlque, La mtroduccnon de la' Quma en Te-
rapeuhcc.-—- México.—1941.
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realidad entonces una aventura terapéutica, no fué propiamen-
te por prescripcién o consejo de sus médicos de cabecera, sino
cediendo g la presién carifiosa de su amante esposa y enfermera

‘quien, llena de angustia ante la situacién, y desesperada ya del

éxito de ‘las otras medicaciones, lo indujo a tomar.la corteza de
Loja. Infortinadamente, el doctor Paz-Soldan no presenta-prue-
ba concreta ninguna en respaldo de su sugestiva. y sentimental

-version. Sus argumentos son s:mp(emente de. conjetura, entre
-ellos; uno de los- principales, el hecho de que segiin:“historiado-
res dighos de crédito’, habiendo.el Conde recibido- marcados fa-

vores de Nuestra Sefiora, decidi6 erigir a Ella una Iglesia.y.dié
con ‘este propésito 80.000 pesos, y mds tarde envié a-la Virgen
desde ‘Cartagena- otros presentes .avaluados en' 100.000 pesos.
El favor -mayor habria consistido precisamente en librarlo. de la

‘malaria cori-el temedio indigeria. Sin entrar.a considerar otros
“particulares ‘de la"cuestion, las ofrendas del-Conde ‘o la Virgen

pueden facilmente explicarse conociendo como se conoce, de
una parte, cuan ferviente y devoto catélico era él, y de otra, el
estado de alma en que se hallé cuando, al tocar por segunda vez
en Cartagena, esta vez de regreso, recibié alli el tremendo gol-
pe. de perdér a su esposa en pocas horas. En hechos, no es impo-
sible que los regalos enviados a la Virgen desde esta ciudad-ha-

“yan consistido de las:joyas y prendas de vestir de la Condesa.

Es mds, conforme hemos vistq por el referido Diario, no $6-
lo casi a todo lo largo del periodo de su Gobierno (1628-1639)
el Conde aparece sufriendo de “frios y fiebres”, para lo cual una
y otra vez es sangrado —tratamiento ni f|5|ca ni psicolégica-
mente de los mas faciles de sobrellevar, sino que, en tal docu-
mento en parte alguna se menciona en ninguna forma la corteza
febrifuga o el “drbol de calenturas’’. Esta omisién tiene un valor
probatorio capital, pues es incuestionable que si el Virrey, ora
fuese bajo la direccién de sus médicos, bien a espaldas de éstos, -
hubiese tomado el polvo o la infusién de tal corteza, aquellos no
habrian podido menos. de observar sus relevantes resultados,” y
de hocer al respecto algin comentario, no sélo por tratarse del
rcmgo del paciente- que' cuidaban por cuya salud no raras veces

" se hacian rogativas ‘en las iglesias de Lima, sino por que, debido

al cardcter y extensién de 1d"enfermedad y a la falta de-un reme-
dio efectivo contra ella, la malaria,, entonces, alin'mds que aho-
ra; constituia para. el mundo em‘ero un problema de" constante

N

preocupacion.
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Tal siendo el caso, por consiguiente, dehtro de la explica-
cién del’ doctor Paz-Soldan la curacién del Conde ha debido te-
ner lugar durante el periodo comprendido entre la fecha de la
Ultima entrada del Diario, 30 de Mayo de 1639, y la fecha de su
salida de Lima,.en Junio de 1640 (25), lapso del cual no ha
"quedado cuenta escrita ninguna, e hipdtesis muy improbable, en
cuyo favor tampoco se ha presentado prueba especifica de nin-
gun género. Yendo ain mdés lejos, uho de los detalles mds sor-
prendentes de todo el problema es que, si bien en fecha tan tem-
prana como en 1633 el Padre Calancha, segiin hemos mostrado

. atrés, escribia que los polvos de la corteza ““an echo en Lima

- . efectos milagrosos”, ningdn intento fué hecho en los 6 afos si-
guientes en orden a administrar aquellos al Virrey, quien “lan-
guidecia” de malaria. Esta omisién quizds UGnicamente puede
explicarse cuando se recuerdan los prejuicios que, como en to-
dos los demds campos, en ese tiempo dominaban la medicina.

Otras bien conocidas versiones de las circunstancias como

~la quina atrajo la atencidn de los europeos o de’la leyenda de la
Condesa de Chinchdn merecen una mencion critica: '

. .

Le Poéme du Quinquina (26), oda a la droga en dos cantos,
de 28 péGginas cada uno, escrito por. La Fontaine a soIIC|tud de
‘Uranie (27), nombre que ocul’raba la identidad de la Duquesa
de Bouillon, y dedicado a ella, es una composicién que, si por
més de un aspecto, es digna de admiracién —aunque en verdad
es poco lo que afiade a la extensa fama del connotado fabulis-
ta, de otro lado no refleja luz alguna sobre la historia de este
‘medicamento. Uno entre todos los pensamientos de La Fontaine
en dicha poesia merece si ser recordado: es el de como-el descu-
brimiento de la quina fué mds valioso que los tesoros metélicos
‘que los espafioles ansiosamente persiguieron en el Nuevo Mundo

»

(25) Consultas del. Consejo y Camara de Indiqs.—Legajo 762 de Indi-
ferente General.—Archivo General de Indias,—Sevilla.—Carta de Don Jeréni- -
~mo Gémez de Sandoval, fechada en Cartagena, a 19 de Diciembre de 1640.¢

(26) * Poéme ./ du /- Quinquina, / et aufres Ouvrages / en Vers /
de M. de la Fontaine—A Paris, Chez Denis Thierry.—1682.

(27) - Una de las nueve Musas, hijas de Jdpiter, quienes presidian sobre
las Artes: Clio ‘sobre la Historia; Euterpe sobre la Muswa, Talia sobre la Co-
‘media; Melpomene sobre la Tragedia; Terpsicore sobre la Danza; Erato sobre
la Elegia; Polimnia sobre la Poesia Lirica; Urania sobre la Astrologia; Caliope

< sobre la Elocuencia la Poesia Herdica.. :

| N
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‘tesoros sobre los cuales, se podria hoy agregar, por una ironia
de la suerte los Conqultcdores no pudieron poneér Ia mano nun-
ca (28).

1

Rendons grace au hazard; cent 'machmes
sur l‘onde . =~ .
Promenoient 'avarice en tous les coins du
monde; ; .
- L’or entouré d’ecueils avoit des poursul-

vants;
“Nos mains' I'alloient cherche? au sein de:
sa patrie,
Le Quina vint s'offrire a nous en meme
fems,
Plus dlgne mille fois de ndtre idolatrie.
Cependdnt, prés d’un SIecle on la vh sans
honneurs . L

: Zuma oy Ia Decauverl-e du Qumquma (29), el célebre
cuento melodramatico de N\adqme de Genlis, Institutriz d_e' los
nifios de Felipe Igualdad, Duque de Orleans, traducido a varios
idiomas, y obra que, inclusive, ha sido puesta en escend, si en si’
una pieza de innegable valor literario, . no - tiene ninguna base -

" histérica: su trama es fruto exclusivo de una viva imaginacion.

Contada brevemente, la historia de Madame de Genlis lee.como

La Condesa de Chinchén es atacada de unas fiebres intermi-
tentes y estd gravemente enferma. Zuma, la mds.Bella de todas
las jévenes de los alrededores de Lima, a quien la Condesa ha
tomado g su servicio, en posesidon del secreto que todos los nati-
vos 'y ella en partlcular han jurado:no revelar nunca a los espa-
Aoles - (el Gltimo recurso en manos de los indigenas para ven-
garse de los aborrecidos invasores ‘habra consisitido precisamen-

(28) Los tres grandes tesoros de América, qug los espafoles mds fe-
brilmente codiciaron, el de Cuzco, el de El Dorado y el de Moctezuma, es co-
nocido, escaparon -a su desvelada caza: el secreto del sitio donde se hallaba
oculto el de "“Cuzco’’ se perdi6 cuando, a la muerterde Hudscar y de Atahualpa,

" hijos del Gltimo Inca Imperial Huayna Capac, el primero- asesinddo ‘por. orden

de su hermano, el segundo por orden de.Pizarro, Carlos tnca, su descendiente,

" dejé el Perden exilio; el'de El Dorado” nunca fué hallado; y-el de "Moctezu-
~ma’’ cayé en manos del piratg Giovanni da Verazzdno, alias Juan Florentin.

- (29) Genlis, Mme la Comtesse de; Zuma ou la Découverte du Quinqui-
na,~- Dédié¢ a Mme. La ‘Comtensse de Chonseul (nee Prmcesse de Bauffremonf)
Paris.—1817. .

v
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te en ver a éstos perecer impotentes qfectados de malaria) afh-
_gida de ver a su Sefiora, a quien ha tomado gran afecto, a ‘las
‘puertas de'la muerte, a causa de enfermedad contra la cualexis-
“tia tan infalible remedlo furtivamente, en ‘la noche, habria: ‘que-
- rido darle:un poco del precioso polvo que su marldo con permi-
- 50 de los Indios, .le habria traido-a ella (Zuma) . para curarlq de
igual fiebre.
" Zuma es sorprendlda en mn‘ad de su accion.
En la creencia de que la, enfermedad que aflige a la Con-
desa’ s’ debida @ un lento -envenénamiento- causado por las po-
ciones que con dnimo de matarla-secretamente le daba su don-
.cella, tacitamente; Madame de Genlis debié tener a los médicos
.de entonces en muy poca estima, cuando avanza tal sugeshon)
Zuma Yy SU .espeso son condenados a ser quemados vivos &n una
pird. Encontrdndose un poco restablecida, alentada por la poca
comiin ¢onmocidn delPalacio y con el presentimiento de la tra-
gedia‘pendiente, la Condesa ‘hace un esfuerzo para en tiempo
—en e preciso momento en que se iba a prender fuego a la ho-

- guera— llegar al lugar de-la ejecucién a rescatar a. la joven pa-’

reja. Como acto de gratitud por la accién de la Condesa en fa-

“vor de Zuma y de su marido, los Caciques deciden revelar dl Vi-
rrey-las virtudes de ‘la corteza. Todos ‘estos heghos habrlan §i-
-do consignados en una placa con'memorath : :

' Ni de la ploca‘conmemo’rativq de qué habla Madame de
Genlis existe noticia alguna, ni de los hechos que ella presenta
se encuentra nmgun tesflmonlo

" La narracion de Don Rlcardo Palma, Los Polvos de la Con-
desa (30), descansa ~esencialmente en tradicion qusadg.,en,las
relaciones de Bado, Jussieu, La Condamine, y otros tempranos
_escritores. La apreciacién de su valor histérico queda encerrada
“en el juicio crmco que. hemos' hecho de la ”leyenda de la Con-
desa”’. :
.La Santa Vlrrema (31) obra d‘ravmdti,ca.e’n verso 'de_,Don
v Jose.Marla. ‘Pemon,‘est_renada en 1939, y la cual ha sido también
puesta en escend en varias partes del mundo, es una’pieza fun-
-damentalmente basada en una traduccién al espafiol de Zuma, -
_hécha en 1931 por- el doctor Francjsco Javner qunco Juste (32).

t

(30) Palmq, Ricardo, Tradiciones Peruanas: Los Polvos de la Condesa.
Crénica de la época ‘del décimocuarto Virrey del Perd.

(31) nPemcn José Mcmo, La Santa Vlrremu -——Pc)ema dramatlco — Ma-
drid.—1939, )

(32) Blanco Juste, Francisco J Zumu en el Descubrlmlento de Ia Qm-
“na,— Lq Voz' de la Farmacia. —Modrld —]932 i
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Conforme a Markham (33), existe otra traduccion al castella-
-no de Zuma, hecha en 18’27 Ia cual lleva el titulo de Zuma, o
~ descubrimiento de la Quina, novela Peruana. Si, igual que Zu-
ma, La Santa Virreina es una obra de indiscutible valor literario,
y a mas de ello és una bella elegia a la obra misionera y coloni-
zadora espafiola, como ella, naturalmente arranca de una fic-
cion y, por tanto, no contribuye elemento de valor alguno al pro-
blen'\la de la historia del origen del conocimiento de Ias propleda— v
des de la quina por los europeos. :

El 'ensayo histérico de la sefiora. M. L. Durcm Reynals The
Fever Bark Tree (34), trabajo-que nosotros hemos comentado en
un. escrlto reciente (35) es, fuera de cuestién, un libro que de-
“muestra que el qutor ha ahondado extensamente en la litératu-
ra-de la quina: algunos de sus capitulos.son de absorvente inte-
~ rés. Infortunadamente, dicha obra ni puede ser considerada co-
- mo un estudio completo sobre la materia, ni expresa, como la
‘nota en la cubierta del voldmen lo pretende, “La verdad en cada
detalle’. Aparte de la imaginativa’ ficcién en que algunos de sus
‘episodios se desenvuelven las fec‘has y afirmaciones erradas que
contiene ho ‘son pocas. :

. t

5

Cuundo fue mtroducudu la. Qumu a Europu» po\r prnmera vex y
‘ - por qulen?

~ En conexién con la primera parte de la cuestién, conforme
hemos ya sefialado y en el capitulo siguiente hemos de ver con
- mds detalle, tenemos el testimonio concreto de Fray Antonio de
Jla Calancha .de que ya para 1633 los polvos de la corteza del
Arbol de Calenturas “*habian hecho en Lima efectos milagrosos”.
Dado este antecedente, y conotido como es cual fué el celo des-
. plegado por los espafioles en informar a la metrépoli de todas

(33) * Markham, Sir Clements R A Memo:r of the Lady Anu de Osorlo.
London.—1874. (pdag. 43), .

(34)° Duran-Reynals, M. L The Fever Bark Tree.—Libro pubhcado por
primera vez-en U. S. A., en 1946; reimpreso en Gran Bretafia en 1947.

(35) Jaram‘illo-Arang'o, Jaime, A. Review of The Fever Bark Tree, in
“The Medical Bookman and Historian'’.—l_ondon.=—February 1948.
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las nevedqdes de todo género que en el Nuevo Mundo iban en-
contrando de lo cual hay centenares de ejemplos, es légico.asu-
mir que, cuando menos a par’rlr de esta fecha, ellos no omitieron

enviar a Espafia o a.Roma alguna noticia sobre la corteza, y 'muy’

“probablemente alguna muestra de ella. Tal asuncidn se refuer-
za por la consideracién de que ella constituia un antidoto para
una enfermedad queé era entonces endémica y.muy extendidaen
«casi toda Europa, y enfermedad contra la cual la medicina de la
-época estaba comp!etcmem‘e desarmada razén por la cual cons-
“tituia pdraambos el mundo médico y el oficial, una causa de

donstante preocupacién. Como de opprobia medicorum era en- -

tonces tildada la enfermedad. Fijar pues la fecha en la cual la

quina; la génuina corteza antimalérica (Cinchona vera), fué in-
troducida a Europa.alrededor. de 1635 es muy aproximado. Co-

‘mo quiera’'que: ello sea, mas: ‘adelante haremos_igualmente refe-

' rencia -al hecho de que existe evidencia autorizada, cual es la
del doctor Villarobel, de que para 1639 la quina fué ya usada
‘en‘Espafia (caso del doctor de Barreda) y de que mismo. ya.en-
tonces era vendida.en algunos puertos-de la Peninsula.

Por cuanto a quién introdujo por primera vez la quina a Eu-
ropa, como resultado de recientes investigaciones, las posibles
respuestas a esta cuestiéon requieren una dréstica reV|S|on

Algunos autores, que aceptan‘la “leyenda’ de Chinchén,
han afirmado que fué la Condesa misma quien, impresionada y
reconocida por su curacién, y deseosa de que los beneficios de la
maravillosa corteza fueran !c:o'mpcidos en la madre patria, a su
regreso a Espafia llevé consigo una porcién de ella. Estos autores,
sin-embargo, ignoraban el hecho. de que la Condesa nunca re-

gresé a Espafia como que, en su viaje de vuelta —segun carta

_ ditigida.a la Corona, fechada en La Habara el 28 de Febrero de
1641, de Don Jerénimo Gémez de Sandoval (36), Comandante
- de la Flota-en que €l Virrey regres6 ‘de América, muri6 y fué en-
terrada en ‘Cartagena (Colombia), el 14 de Enero de 1641, dia
siguiente al de haber tocado su Armada en aquel puerto, proce-
~dente de Puertobelo (Panamd) . -Una epidemia, parece, habia
- -estallado a bordo, pues que, “observa al mismo tiempo Gémez de
> Sandoval, la mayor-parte de su tripulacién estaba enferma. Muy

» H

(36) Consulias del -Consejo y Camara de Indlas.—-L.egcqo 762 de Indi-

ferente General:—~Archivo General de lndlas —Sewlla . . L=

.
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: f .
probablemente. la Condesa fué una de. las vi-c’ci'mas de dicha epi-
demia. ! ‘

. En gran parte, segiin hasta donde nosotros hemos consegui- -
.do lleyar nuestras investigaciones, el origen de la confusién en

" . este punto se desprende de la relacién errada de Sir Clements

‘R. Markham, biégrafo-de la familia 'Chinchén —quien, inciden-
. tallmente dicho, persistentemente confundié en su trabajo a la
. primera’ esposa del Conde de Chinchén, Dofia Ana de Osorio
(37), con su segunda, Dofa . Francisca . Henrlquez de Ribera,
-quien fué la que lo acompaiid a Lima (38),,autor que afirma
que la Condesa,. una vez de regreso a Espaiia, llevando consigo
~unas muestras de quina, distribuyd cierta cantidad a los estu-
diantes de la Universidad de Alcald de Henares (pag. 62),
donde ésta fué por primera vez usada, en 1639, en el fratamlen-
to del doctor Miguel de Barreda, Profesor de Teologia. Referente
a esta Ultima afirmacién, la cual Markham sugiere haber toma-
do de la carta del doctor Villarobel, distinguido médico espovnol
para Bado, nosotros no hemos encontrado en la carta del:doctor
José Villarobel, que €s d la que se hace referencia, mencién al-
- .guna. de que la corteza hubiese sido distribuida a los estudlantes-
de la dicha Universidad: lo que Villarobel simplemente afirma es
que el doctor de Barreda fué tratado en esa épocd con corteza
que le habia sido dada a la Universidad. . -

7 Seguin opinidn de otros autores, quien mtrodu]era la quina
a fEuropa fué el doctor Juan de Vega, médico persenal del Conde.
Algunos de ellos van hasta afirmar que este connotado facultati-
. vo hizo una fortuna con ellg, vendiendo la libra en Sevilla a 100

reales.. Aqui igualmente, con todo, como Haggis ha mostrado,

“evidencia documental estd contra tal afirmacién. Segln todo .in- -
“dicq, el doctor de Vega —e! primer médico en dar una Conferen- -
'+ cia sobre Medicina en el Nuevo Mundo (1635) — nunca regresé
-a Espafia, sino que permanecié en Lima, ocupando. su Cétedra

(37)  Markham, Sir Clements R., Op. cit..
(38) " El primero en Ilamar la atencién acer\cglde que -‘quien ‘acompaind
“al Virrey a Lima fué su segunda esposa, iy no su primera, fué Don Félix Cipria<
.;no C. Zegarra, en la Revista Peruana, en 1879. Confirmacidn definitiva de este
hecho es dada por el doctor Francisco Javier Blanco-Juste,- en su Historia del
Descubrimiento de la Quina, Madrid, 1934, en la cual publica.una. fotocdpia
del certificado oficial de defuncién de Dofia Ana de- Osorio, quien murié el 8 de -
Diciembre de" 1625, tres afios antes del nombramlento del .Conde” de Chincén

como Virrey del Perd.
J
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de Profesor de Medicina de la Universidad de-San Marcos. Des-:
de la partida del Conde para Europa, - quien, conforme hemos
apuntado atrds, se embarcé en el puerto del Callao el 2 de Junio
de 1640, hasta 1650, su firma aparéece constantemente en docu-
mentos oficiales de dicha Universidad (39). Para esta dltima
fecha los rasgos temblorosos de ella traicionan ya su avanzada
edad. - " : T
A su'turno, -otra sugéstién que se ha. avanzado es Ia de que'
a quien se debié la introduccién de la quina a Europa fué al
~mismo. Conde. Estq afirmacién no resiste- por un momento ‘con-
frontacién, como que el Conde sélo . regresé a Espaia en 164]
—Ila Flota que lo traia anclé en la Bahia de Cédiz el 19 de Juho.
de dicho afio (40) — y ya para entonces,. como lo atestigua la
carta del doctor Villerobel para Bado la medicacién no sélo. era
bastante bien conocida en Espana sino que era corrlentemente'
vendida en diversos lugares. :
En su no muy exdcta relacién acerca del descubrlmlen’ro de.
la quina (41), Aristides A. Moll alude a "una cita del Padre R..
Vargas- Ugar’re editor del Diario de Suardo de una carta del Ge-
neral de los Jesuitas, Rev. Mucio Vltellecchl (sic) en 1630, en
la cual él hace referencia al restablecimiento de la Condesa a
través de la intervencién de los Jesuitas, y menciona haber reci-
‘bido una rémesa de “la droga’ (usada en su caso) . Moll no.
" menciona la fuente de donde él ha tomado esta cita. Ella figura
en un articulo, del distinguido historiador peruano nombrado, en.
_la Revista Histérica del Perq, titulado: 1631-1931. Una fechu
olvidada. El tercer centenario del descubrimiento de la quina °
"(42). El Padre Vargas-Ugarte, no obstante, omite igualmente
mencionar de donde rhcf_to_mado él tal referencia. Con todo, no-
sotros.hemos obtenido hallar el aparte relativo de la carta en
cuestidn citado en la obra, de fecha de publicacién anterior-al
articulo del Padre Vargas-Ugarte, de Alejandro Canezzaq, G[i

———

"(39) Documentos conservados en el Archivo General de _lndias.— _Se-
villa. N

(40) Consultas del Consejo y Camara......: Op cit. Carta de ‘fecha
19 de Julio del “Presidente v Jueces Oficiales de la ‘Casa de Contratacion de
Sevilla para el Consejo de Indias".—Archivo General de Indias.—Sevilla,

(41) ~ Moll, Aristides'A., Aesculapius in Latin America. (31, ‘An Epoch-
making Discovery’, p. 188).—Philadelphia.—1944. ' o

(42) Vargas-Ugdrte, S. J., Rubén, Revista Histérica. Tom. IX. Entregas
Ity Hl.— 1935."pp, 291-301. o . -
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Arcispedali d| Roma. Traducndo al espafiol, el. 'pascue pertmente .
de dlchaﬁcarta lée como 5|gue o : :

""Gran satisfaccién ’hq producldo Ia nueva del restablea-_

miento de la Condesa de 'Chinchén obtenida mediante la: inter-

vencién de los niestros. En tal forma ha dispuesto N. S. que
sea premiada la llberalldad de sus Excelencias ‘hacia nuestra
Comipafia y en particular hacia su Confesor, a cuya ‘sugestion
es.debido el buen resultado obtenido. Hemos recibido del P. Pro-
curador una.cierta cantidad del medacafmento el cual no se de-

jar4. de experimentar”. (43).
Canezza afirma que la carta esta dirigida al Padre Nicola

Masi'rllll, Provincial deI Perd, pero, aqui de nuevo, la fecha y el
texto completo de ella, y el lugar donde el orlgmal se encuentra,
no se dicen. nguna conclusién definitiva, por consiguiente,
puede basarse en este- documento, (hasta tanto los datos funda-
mentales que a él conciernen rio se conocen De acuerdo con los

~ encargados del Arch;vo de los Jesuitas en Roma (!Padre José -

Teschitel) y en Lima (Padre José TOI‘I‘I]OS) a quienes nosotros
he'mos escrito. solicitando algunos particulares acerca de la so- ,
bredicha nombrada carta.y una copia de ella, en nmguno de los

“dos lugares se encuentra. El Padre Vargas-Ugarte, nos dice el

Padre Torrijos, le informé a él haber tomado dicha referencia
del trabajo-de Enrique’ Torres-'Saldamando Los Anhguos Jesui-
tas del Perd (1882). Torres- Saldomando una vez mds, calla
igualmente dar el texto completo de lacarta. Aﬁrma él, sin'em-
bargo (pp. 190-91), que ésta se halla en’ el Archlvo- Nacional
de Lima (Legajo N\D 1179).. No, obstante esta nueva referencna

nosotros no ‘hemos consegmdo obtener una copia de este docu-
mento el doctor E. Harth- terré, dns’ungut.do amlgo y correspon—
sal nuestro en Lima, nos mforma que. hace algdn tlempo und de

las secciones del Archlvo ch10nal fue mcorporqda en la B|b||o—

'

(43) . Caritzza, Alessandro, Gli Arcispedali di Roma. (Capitolo XIX, Spe-
zieria, Le Premizie della Corteccla di. china. pp. 89-90). Roma, 28 Ottobre,
1939. .

Texto original:’ s "

"Grande SOddlstZIOne ‘ha*recato- Io nohzna deIIa gucmglone ottenuta dalla
E_cc.ma Contessa de Chinchén per mezzo dei nostri confratelli. Cosi ha destinato

‘N: S. a premiare la-generosita-degli ‘Eéc;m‘i coniugi“verso la nostra Compagnia e

specialmente. verso il loro confesore, al cui suggerimento risale il bene conse-
guito. Abbiamo ricevuto dal-P. Procuratore una! cerfa quanhto del medicamen-
to che'non.si mancherd di sperimentare’’.

\
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teca Nacional y que, infortunadamente, como-es conocido, en el
a.fio de 1942, dicha Biblioteca sufri6é pérdidas considerables de-.
bido a un desastroso incendio. Como consecuencia, en un todo le
. ha sido a €l imposible descubrir o confirmar la existencia de tal -
documento. - :

Sin embargo, es interesante observar como en el mismo tra-
bajo Canezza nos dice que la corteza sélo llegd a Roma en 1632,
llevadg por el Padre Alonso Messias-Venegas, enviado a la Ciu-
dad Eferna con el cargo de Procurodor a informar al General de
la Orden acerca de las Misiones del Pert. Si la carta en cuestion’
tuviese fecha 1630, la contradiccién entre lo que en ella estable-
- ce el Padre Vitelleschi y 1o que él (Canezza) afirma, rio podria
haber pasado inadvertida a la observacién de tan renombrado
historiador. El Padre Nicola Mastrilli, a quien es sup’ues'to‘ estar
dirigida la carta del Padre Vitelleschi, es, en efecto, ‘el Padre Ni-
colds Durdn-Mastrilli, quien, del 29 de dicienibre de, 1629 (44)
al635y, después de 1639 a 1644 (45), fué dos veces Provin-
~ cial del Perd. El Padre Vitelleschi, como es conocidd, murié en
1645, t

Entre tanto, nuestra refutacron de la leyenda de la curacioén
ord de la Condesa bien' del ‘Conde queda en pie. '

Sir Humphrey Rolleston (46), el doctor J. Ramsbottom.
(47), y otros autores afirman que fue el Padre Bernabé Cobo,
qLiien hemos hecho ya mencién, y a quien hemos de referirnos
mds extensamente mds adelante, quien primero, en 1632, intro-. -
“dujo la quina a Europa. lgual afirmacién habia sido hecha antes
por Rompel, Profesor de 1a Stella Matutina, en Feldkirch, en el
articulo con-que él contribuyd a la Catholic Encyclopued‘lu {New-
York, 191C Vol. Vill, pag. 373), "Jesuits Bark”. P&ro, ni los’
bibgrafos del Padre Cobo, ni "Historia” dlguna de los Jesuitas;
hacen mencidon de ningdn genero a tal hecho, ni tampoco exis~

te constancia de'que el Padre Cobo hubiese venido a Europa du-

(44)  Vargas-Ygarte S. J., Rubén, Diario de Lima de Juun Anl-omo Suar-
do.— Lima.—.1935. Pag. 37. k :
. (45)  Astrain S. J., Antonlo, Hlstornu de la Compaiiia de Jesis en la
Asistencia de Espafia.— Tomo V (1615-52). Madrid.—1915. pp. X| y 418.
{46) Rolleston; Sir H., The History of Cinchona and its Therdpeuhcs—
Vol. lil.. Ann. of Med—f93l .
X (47) Ramsbottom, J., Jesuit’s Bark. —Natural Hlstor'y Magazme —VoI
|||——N° 17. January, 193] . .
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( ) :
rante los 61 aRos que paséen el Nue'i, Mundo. Es més, es cono-
cido (48) que en 1632 él estaba en

\cno ‘por mds de nueve afos. o
. Un Ultimo trabajo, sobre la cuestién que nos ocu‘pa ha fla-+

mcdo finalmente nuestra atencién:
"No ha mucho, en un ensayo sobre la historia de la quina

(49), el doctor Virgilio Paredes-Borja, distinguido 1 médico-ecua-

toriano, Profesor'de Anatomia de la Unwersndad Central de’ QLII- '
"ro escrlbe lo sngu;ente - :

“La actividad de los jesuitas no tuvo: reposo, el Pa—

éxii:o, eh dondé permane-.

dre jesuita Alfonso Mesias Venegas introdujo la quina en- Italia _

en 1642, el Cardenal de Lugo se interesa en el nuevo farmaco'y
en un Congreso de la Orden, en 1649, se difunde el polvo de la
corteza de quina gracias a’ _los hermanos due regresobah a su
sede, desde entonces se comienza a hablar de los polvos del
Cardenal™ nombre que se designa a los polyos'de quina. Nom-
brado Papa el Cardenal de Lugo, con el nombre de Inocencic. X,
mandd a Gabriel Fonseca en 1668, a examinar. los efectos cura-

tivos de lg quina y previo su mforme se los proporciona en la’

Farmacia del Coleglo Medlco de Roma

Buscando descubrlr en qué autoridad se establece que fué
el Padre Jesuita Alfonso Mesias Venegas quien, en 1642, intro-

dujo la-quina en ltalia, y que, ”nqm‘bfro}do; Papa el Cardenal de’

Lugo, con el nombre de Inocencio X, mandb a Gabriel Fonseca,

en-1668, a examinar los efectos curativos de la quina y' previo

su-informe se los proporciona en la Farmacia del Colegio Médi-
co-de Roma’, por carta hermos pedido al doctor Paredes-Borja,
una informacién al respecto. El amablemente nos ha informado
que él tom6 la ‘referencia del libro de Celli sobre Malaria, y del

Profesor-Enrique F. Scrimaglio, en Io Revtsta de Historia de la:

Medicina de El Rosario (Chile) —1942.

Con referencia,a la primera parte de’ Iay‘GSefcién-onterior,.

la referente al Padre Alonso (o Alfonso) Mexia y Venegas, o

Messia Veneg.as,, Celli (50) Unicamente declara que él tom6

(48) Gonzdlez de la Rosa, M., Coleccién de Hlsl-orlddores del Peru. |-
Cobo Historia de la Fundacién.de Lima.~—Lima, Mayo de 1882. ]

(49) * Paredes- Borja, doctor- Virgilio, Contribucién ‘del ‘Ecuador a la Mu-
teridgi” Qulmlca la  Quina.—Revista de 1a Casa de Io Lulturo Ecuqtonono Ne 3
Afo 11, Enero—Diciembre de 1946, (pag. 217). o

(50) - "Celli, Angelo, The History of Muluna in l'he Roman Campagna.—
London,—1933, (pp. 157-158). -

v
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tal informacién de los estudics de Alessandro Canezza, pero no .
menciona eh que.consideracién o pruebas se funda Canezza pa-
-ra hacer dicha aseveracién. En hechos, es verdad que en el tra-
bajo atras citado, Canezza afirma que el Padre Messia Venegas '
fué quien, en 1632, trajo consigo la comteza a Roma, pero, él no
_-produce prueba documental alguna a este respec’ro Sobre este
~ particular hay, sin embargo, un-dato muy sugestivo: es éste que,

Suardo en su Diario, el 29 de Julio de 1630,, escribe, "‘Este dia la -
Congregacién de los Padres de la Compafiia de Jesis nombré
‘por su Procurador General de la provincia al Padre Alonso Me-
ssia, pard que ‘el afio que viene vaya a Roma, a informar del es-.
tado-de las Misiones al General de la Orden’’; y, al afo siguien-
te, el 31 de'Mayo de 163}, “Este diq, a las cinco y media de la
tarde, se hizo a la vela la capitana y almiranta Real para Tie:

rra Firme. .. y'en esta ocasién fué el Padre*Alonso Messia, Pro-
curador General de la Provincia de la Compaiiia de Jestis que va
a Roma..... (519 . De otra parte, es conocido que el VIG]e del

Padre Messia'a Roma empled cerca de un afo.
Nosotros no hemos logrado conseguir eI trabajo del Profe-"".

_sOr. Scrlmogllo

Con relacién a la segunda parte de la afirmacién del doc-
tor IPcnredes Borja, la de que "nombrado Papa el Cardenal de Lu-
. go, etc”’, de la cual en justicia Celli no es responsable, él ho in-"
viste al Cardenal de Lugo con rcmgo Papal, nosotros no vemos
como puede compaginarse ella con los hechos sngwen’res de au-
tentncndod incuestionable:

a) que el Cardenal de Lugo nunca ocupé-la Silla de San
Pedro. Inocencio X fué Juan Bautista Pamfili, y los tres-Papas
que reinaron entre 1643, cuando el.Cardenal de Lugo fué eleva-
do af rango de “Eminencia”’ , es decir, cuando le fué conferido e!
- Capelo Cardenalicio, y 1660 el ‘afo de su muerte, fueron: Ur-
bano VI, quien, le dlscermo taI howor, de 1623 a ]644 Inocen-
cio X, de 1644 a 1655; y Alejandro VII de 1655 a 1667. ,
]660b) que: el lCcnrdenal de Lugo, seglin dicho antes, murié en

En dGltima instancia, la teoria mds plausible acerca de la-
cuestion parece ser la de que, si bien independientemente, en

(51). -Vargas-Ugarte, S. J., Rubén, Diario de Lima de Juan Antonio Suar-
do, pp. 73, 133, : : i :
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cualquier. época,, algiin casual navegante o viajero pudo traer
consigo a Espafia o a Italia como curiosidad o como especulacion

- alguna muestra o algin cargamento de la verdadera corteza de

quina, fueron los Jesuitas quienes, los primeros, en forma delibe-
rada, enviaron ésta al Pddre de Lugo (mds adelante, a partir de
1643, el llustre Cardenal espafiol Juan de Lugo), informéndole
de sus “sorprendentes virtudes'. Y fué este Principe de la Igle-
sia, Protector dé la Iglesia de Lima y de su Cabildo, quien —élI
mismo curado con ella cuando a las puertas de la muerte (52) —
entre otros actos, solicitando al médico del Papa, Gabriel Fonse-

_ ca, también stbdito espafiol, ensayar la eficacia del nuevo reme-

dio; ‘previo dictamen altamente favorable de éste, distribuyende .
la corteza gratis a, los pobres en su casa o palacio, en la Farma-.
¢ia del Colegio Romano (no el Colegib Médico de Roma), a car-
go ésta del hermand lego de la Comunidad Pietro Paolo Pucceri-
ni, y en el Hospital del Espiritu Santo (Plancha 1V); y en 1649,
a la muerte del Padre General de la Compafia, recomendandola
a la. IX Conferencia -de Provinciales Generales de la Orden, reu-
hidos en Roma para elegir sucesor, como arma que seria de ines-

“timable valor a los Padres misioneros en sus Provincias contra las

fiebres maldricas, inicialmente, contribuyd en forma més podero-
sa a sy conocimiento y difusién en Europa. Los:sinénimos “Cor-
teza de los Jesuitas”; ""Polvos del Padre Jesuita” (Pulvis Patrum
Scil. Jesull'u»‘rum, Pulvis Jesuiticus); ‘‘Polvos del Eminentisimo .
Cardenal de Lugo, Polvos de Lugo, o"Polvos del Cardenal”’ (Pul-.
vis Eminentissimo Cardinal de lf.ugox Pulvis Lugenis, Pulvis Car-
dinalis) ; o "“Corteza del Cardenal’”, con que en un principio mds
comunmente se conoué el remedio en Europa, respaldan estc su-
geshon

- El punto de vista anterior, por lo demas nos parece d noso-
tros, ‘encuentra corroboracién concluyente en la autoridad de

- Francesco Redi (1626-98), el famoso filésofo, médico natura-

lista y pbeta aretino (53). Bn su trabajo Esperienze Intorno a

Diverse Cose Naturdli, e Particolarmente a quelle, che ci ven-

(52) ' Bado, Sebastiano, Op. cit. <Rela‘ci6n sobre la cartqg de vBollus, pag.
24. . : :
(53)' Redi es considerado" como uno de los vprecursores de la parasitolo-
gia y de la fisiologia experimental, y como el bislogo que, probablemente el
primero, sostuvo qgire la doctrina de la “‘generacion espontdnea”’, entonces im-
perante, éfa incorrecta. Exponia Redi: “"Unicamerite la vida'produce vida. Todo
ser debe tener un progenitor. Omne vivum ex ovo”, Dicho aforismo o ‘principio,
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gon poﬂ-a‘l'e dall’ Indie, trgbajo publicado en forma,de una carta
dirigida al célebre Padre Jesuita Atanasio Chircher (Kircner)
(54), e impreso por primera vez en 1671 en Florencm Red es-

cribe:
. |

""Hay atin por-hacer nuevos expenmentos en torno a la raiz
de Calumbe, que se cree un grandisimo polifdrmaco; en torno de
la Vainilla, y en torno del phlo de Laor, y el de Solor, los cuales
siendo igualmente muy amargos, parece con razén, que verd:-
deramente posean aquellas singulares prerrogatlvas que varios
Autores les atribuyen, pero que en hecho yo no veo tan evidentes,

como evidentisimamente veo siempre el efecto de la- maravillosa .

corteza de aquel &rbol. Peruano de los montes de Guajachil, cor-

teza llamada vulgarmente China China, y por los Espaioles -

Cascarilla de la ojo, que se usa para’, interrumpir y debelar 'os
ataques de la fiebre cuartana, y de la terciana simple, doble \y
continua. Y por tal, grandisima gratitud debe todo nuestro Mun-
do a aquellos Padres de vuestra venerabilisima Compaiiia, los
cuales primero que nadje otro, con tan grande gloria, nos la por-
taron a Europa”. (55).

Otro iheci'ho establecido, fuera de toda duda, es.qu-e 1a.qui-

na sélo empez6 a llegar regularmente a ltalia del Per(ren 1647, :

'Y que fué el Pddre Jesuita Bartolomé Tafur, nombrado Procura-

dor de la Provincia el 2 de/AbriI de 1642, quien, cuando a la -

muerte del Padre Vitelleschi, Superior General de la Comunicad,
en 1645 asisti6 a Roma a la VIII Congregacion de la Orden la
cual debia elegir un nuevo Padre General, Ilevo consngo a ltalia
la primera - remesa apreciable de la Corteza.

En apoyo de la primera parie de ‘la afirmacién precedente
existe la autoridad de Pietro Paolo Puccerini, a quien ya hemos
hecho referencia, y quien, enla época, fué por mas de 15 afios
Boticario de la Farmacia del Colegio Romano, Instituto empla-

es conocido, fué cnplic;ad‘o:lOO afios mas tarde a d0s gérmenes por otro italiano;
Lazaro Spallanzani- (1729-99) vy, alrededor aun de un siglo despues; a los mi-
¢robios por. Pasteur (1822-95) y a los tejidos _por Virchow (|82| 1902} :

Omms Cellula e Cellula. '
(54) El Padre Kircher, Profesor de  Fisiologia de la Un|ver5|dod de

Wijrzburg, fué el prlmero con Antonio van Leeuwenhoek, en aplicar -el micros-
cdpia al estudio de. los pequefios seres, mV|5|bles al ojo desnudo”, en los cua-
les ellos sospecharon la causa de Ias enfermedodes, Yy en descrlblr ‘bacterias Y
protozoarios. :

- (55) Opere di Froncesco ,Revdi. In Venezia, Scrita dall’ JAbate Squinq
7 Salvini, 1771, Vol. pp. 69—70. Texto italiano: Apéndiceé 3.-. ) ,

5
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zado en la Via de Caravita, entre la Iglesia-de San Ignacio y, la’
puerta del actual Conservatorio. En .una testificacion firmada en
1659, escrita para Bado, y publicada por Bado en su obra, Puc-
cerini declara: :

: e E mfrascnto bajo pena & fé no dudada...... y

puedo’ ademds declarar, que del afio de 1647, hasta el presente,
que me ha sido mandada (la corteza) del Peru, ha hecho mila-
gros por asi decir...... Todo cuanto dejo dicho procede de la
verdad, & de la experiencia. Su Eminencia el Reverendisimo Se-
Aor Cadrdenal de Lugo posee ademds un gran nimero de testi-
monios que atestiguan que esta Corteza se la puede dar a todos, -
como que ha sido observado que todos:los que la han usado han
sido curados. En toda fé de consiguiente yo he escrito'y firmado
~ de mi propia mano-esta declaracidn, sobre la cual estampo ‘el se-
llo ‘de nuestra Farmacia. v
En Roma, a 5 de Abril, 1659.

(Sello) . : : :
Petri Pauli Puccerini de la Compaiiia de Jesus,

Boticario del Colegio Romano”. (56). -

Como respaldo de'la segunda, existen los escritos del Padre
Honoré Fabri (Antimus Conygius) (57) y de Bado (58),y, con-
forme a las "Actas del Congreso”, el Padre Tafur estuvo presen-
teasu sesién de apertura, en Ago/sto de 1645. '

Confusién concerniente a la identidad del: arbol que origi-
nalmente -se designaba con el nombre de Quinaquina.

Cualquiera que sea la exacta solucién del problema relati-
vo.a quien haya sido especificamente la persona que primers in-
trodujo la quina a Europa y en que fecha concreta (en alguna-
parte en el Archivo General de Indias de Sevilla; enlos Archivos
del Perd Y de Nueva Grcmada Colombia; en la B|bl|otecc1 del Va-

~f

(56) Bado, Sebastiano, Op. cil'. Cap. XXII-I, pég. 240. Texto italiano:'
Apéndice’ 4.

(57)  Conygio, Antlmo Pvlws Pervvuunvs dencutvs de Venhlatore, etc.
Romae.—1655. . -

(58). Bado, S., Op. cit. ' : ‘
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ticano, o en la Biblioteca General de la Compafiia de Jesis en

Roma, algin documento ighorado debe existir que guarde la res-
puesta precisa de la cuestién, el cual nosotros hasta el presente
no hemos tenido ld suerte de descubrir), indudablemente gran
parte de-la confusién que hasta-la fecha ha reinado al respecto

" ha tenido como causa el que una gran mayoria de los naturalis-’

tas y.comentadores que en los primeros tiempos se ocuparon en
Europa de este particular, equivocaron y confudieron el actual
género Cinchona con el Myroxylon peruiferum o Arbol del Bal-

samo del Perd. Este Gltimo es el arbol del cual se extrae la resina

del mismo nombre, cuya corteza pasaba entonces por poszer pro-
piedades febrifugas contra las tercianas y calenturas intermiten-
-, tes: (agues), productos y virtudes que fueron conocidas en Euro-
pa antes de que se conociera la quina. . C-
Los hechos sumados de haber existido antes un comercio
regular entre América y el Viejo'Mundo de la céscara o corteza
del “Arbol del Balsamo”’ o Quinaquina, como entonces se le lla-

mcba que de la presente “‘Quina’’ o Cinthona (el Balsamo del

Perd figura ya en una lista de mercancias de la ciudad de Worm,
en’ Alemania, fechada en 1609), y de las similitudes botanicas

“que incuestionablemente existen entre los dos drboles —anadi- .

dos a las analogias médicas antes referidas— fueron los. facto-
res principales que llevaron a la confusién general que sobre to-

da la cuestién prevaleci6 en tal época. Porque, cuando el rumor

creciente de las sorprendentes propiedades febrifugas de la “Cor-
‘teza del Perd’ empez6 e extenderse &n Europa, la fraternidad
médica, de un lado, desorientada a causa de lo poco que conocia
de ella, consider6 que el "nuevo remedio peruano’ era una pro-
piedad ensalzada de la corteza que les era ya familiar; en tan-
to que el sector comercial, de otro, deseoso de levantar el presti-

fio de una mercancia en la que hacia un tiempo venia negocian- -

~do, de la cual tenia existencias, v la que ya entonces iba perdien-
do popularidad, continuaron refiriéndose a la nueva 'y genuina
corteza antimaldrica con el mismo nombre de la primitiva, esto
es, el ‘de quinaquina, Las malas condiciones en que, debido a la
forma rudimentdria de empaque y a la’ demora gn Tos transpor-
tes, ordinariamente llegaba la corteza en un principio a Europa,
asi-como. la accién -de los colectores nativos del .producto quie-
nes, al producirse la mesperada gran demanda por la ’ corteza
febril”, tomaron ventaja de las similitudes mencionadas —su-
brephcna e indiscriminadamente mezclando las dos cortezas, se-

&



— 90 —

glin su conveniencia como es no’rural no proplgloban el escla-
recnmlento de la cuestion. :

v

QLIe el Arbol del Bdlsamo del Per& (Myroxylon perluiferrum)

'y el Arbol, ‘Palo o Lefo de Calenturas (arbor febrifuga peruvia-

na; lignum febrium; lignum vitae: el actual género Cinchona)
son dos drboles distintos, y que el nombre Quinaquina. lo daban
los naturales al primero de éstos, es un hecho que inconfundible-
mente 'se desprende de la descripcién de los primeros historiado-
res y naturalistas que fueron a América. ’ : o :

Tres tempranas relaciones de la época nos proveen Unica
e incontrovertible evidencia sobre el punto anterior: - '

1) Fray ‘Antonio Vazquez de Espinosa; misionero carme-

lita descalzo, nacié en el Gltimo tercio del siglo XVI en Jerez de
“la Frontera y murié en Sevilla en 1630: anterior a 1622, vivi6

cuando menos 12 afios en América, recorriendo ésta desde Mé-

. xico hasta Chile. En su Manuscrito contempordneo Compendlo_y
. Descripcién de las Indias Occidentales, una especie de descrip-
€ién cronolégica de los paises y regiones - por él visitados, docu-

mento en posesion de la Biblioteca Vaticana (Coleccién Barbe-
rini, Nimero 3584), Vdazquez de Espinosa escribe:

" SEGUNDA PARTE.— LIBRO Vo

: sCap;:26. En que se prosigue la descripcién dél distrito. de

esta ciudad (Chuguisacq o Villa de la Plata: hoy Sucre, la anti-
gua: capital de Bolivia), y en particular de Ia calidqd de Ios ar-

boles y sus maderas.
" "“De todos los drboles referidos en el capitulo precedente,
solos ' la palma cria cocos, el nogal nueces muy-encarceladas, el

‘-algarrobo algarrobas como-ldas de Espafia, aunque se dlferenClan :

.en ser blancas y mds dulces. ...... ... el arbol de la quinaquing

cria también otras vayngs a modo de las algarrobos los demds

) arboles no dan fruto

“"Del orbol qumaquma se saca una resina-de. color de ihrga- '
do. muy odorifera .y saludable, .con su sahumerio .se consumen

frialdades y reumas de cauega, con esta resina mezclada.con
“aceite se curan. hendqs y llagas, y el ‘mismo efecto tiene el acei-

te que se saéa de sus pepitas y es con mas eficacia(:) el-arbol

‘quinaquina es muy hermoso y su madera muy odorifera, y fuer-

%

’
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te, el color de su miadera blanco y leonado aevetas -(Planchas V
&VI. : .

En el Capltu]o 21 del mismo monuscnto en que él descrlbe
la ciudad de La Plata, su fundacién, localidad, alrededores, po- .

blacién, -etc., Fray Antonio, dice que ella. estd localizada en la

Provincia:de Chacras, llamada asi del nombre de los indios que
la pueblan; que los indios que alli viven hablan la lengua Qun—

’chua que es la lengua franca de los Incas, y que:

.en el afo de 1610, esta ciudad tenia 704 casas, como sigue:
68 casas altas de primera clase, algunas mejores que las otras;’
249 bajas pero bien construudas en ellas habian 146 tlendas

" 30 de comerciantes, (64) 74 de artesanos de todos los oficios
'y 42 pulperias en las cuales se venden: provisiones genetales al

por menor. En las dos parroquias de San Ldzaro, que es un barrio

- exterior hacia el E., 217 casas de espafioles pobres, mestizos, e

|nd|os y la de San Sebastlan que es hacia el N., 196 de la mis-
ma clase de gente, la mayor parte bardadas con paja pero algu-

" nas con techo de téja. (Plancha VIl) o

S R ‘ i ’ R I
Las precedentes observaciones, a nuestro modo de ver, de-

“muestran: a) que la Provincia de Chacras (Planchas VIHI-&- 1X)

—hecho que se corrobora por observacion similar a la de Fray
Antonio que hace el Padre Cobo— debié ser, por -asi decir, una

- de-las regiones de origen del ,arbol de quinaquina (Arbol del Bdl- -

.samo) (59); b) que el nombre quinaquina, que Fray Antonio *
_s6lo emplea en su obra en los capitulos citados (25 y.26), debe

tener un origen Quichua, dado que esta era la lengua que se ha-
blaba en Charcas (esta conclusmn para quienes dudan que tal
palabra tenga origen en dicha lengua) y, finalmente, c) que
Fray Antonio debid i a América antes de 1619 . pues que nadie,
sin Un personal e intimo conocimiento de lo que era Chuquisaca
o La Plat& en tal afio, hubiera podido haber escrito. tan precisa y

~detallada descripcién ‘de dicha ciudad, como la antes citada.

'2) A su turno, el Padre Bernabé Cobo,:en su';magisfrral
obra mencionada (60), da del drbol de quinaquina .la siguiente
descripcion, la cual en un todo concuerda con la.de Fray Vaz-

" (59)  El disefo de Haggis en su trabdjo (Op.'cil-., pag. 428), locdxli:zan-

do Chacas o Charcas en el Ecuador, estd en este punto errado.
(60)  Cobo, Bernabé, Op. cit. Lib. V1. Cap. LXXX!, pdg. 88.
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quez de Espmosa y+la que, como la de éste, mcues’uonablemen-
“te revela que por dicho nombre los nativos se referian al darbol
del Bélsamo, es decir, el Myroxylon perulferum de la closn‘lca-

cibn Lmneana de hoy:
1

. “Quma Qumo lla~mc|n en el Perd a un qrbol grande y her-
moso como un mediano olivo;-la hoja de tamaho y. talle que la
-del 'limén ceuti; eltronco es olgo colorado, resinoso y aromdético.
Es arbol caliente en el segundo grado, estiptico y seco y de sua-,
ve olor. Echa unas pepitas por semilla del tamafio de almendras,
‘de color amarillo y de sustancia oleaginosa, que con fragancia
“huelen omlgoblemente son dasimismo calientes y estipticas en el
segundo grado, y secas en mds del primero. Sajando el tronco y

" ramas destila una resina olorosa, que se congela tanto, que.se’

muele en polvos y queda de color negro clarg, la cual es cahente,
y mds seca que las pepitas. Nace este arbol en la tierra caliente
‘de 'la provincia-de los Charcas en el Perd. Si con su corteza se
limpia de ordinario la dentadura, la aprieta y la conforta; y el
palo raspado’y cocido con Polipodio, holcs de Sen y anis, 'y el co-
cimiento tomado en ayunas algunas mafianas, desoplla el esto-
mago, higado y bazo, mundifica vy limpia la vejiga. Las hojas .
majadas y puestas sobre las heridas frescas, las desecan y jun-
tan, y el cocimiento de ellas con salmuera, hojas de Chilca y Mo-
lle deshincha las piernas gotosas: De las pepitas de este &rbol se
hace un aceite maravilloso pora toda herida frescc el cual se
usa mucho en Potosu e e e ' ’

Y Vale ,la'pen,a sefalar aqui que tanto Fray Antonio Vdzquez
de Espinosa (en el Capitulo 26, acabado de citar) como Doh Hi-
pdlito Ruiz (segln mds adelante hemos de mostrar), especial-
mente hacen referencia al uso que del drbol de quinaquina se
hacia para “‘tirantes y tixéras para los edificios, y para los inge-
‘nios de los metales de Potosi"’ y del Cerro de Yauricocha. Es mas,

" tanto Frqy Anténio como el Padre Cobo hablan del “maravilloso

: acelte que se extrae de las semillas de dicho drbol w de su uso
extenso en aplicaciones externas sobre las heridas por los habi-
tantes de La Plata y de Potosi, ciudades ambas dentro del drea
que despues vino a constituir la Audiencia de Charcas.

La descrlpaon del Padre Cobo, por su parte, corresponde

casi literalmente a la que, en carta fechada en Lima el 26 de Di-

ciembre de 1568, dirigida al Dr. Nicolds Monardes, ‘de Sevilla,

una de las flguras médicas més destacadas del Siglo de Oro es-

~pafiol, hace Don Pedro de Osma y de Xara y Zejo. El Dr. Monar- ‘
des, a su turno, habla del jugo o principio de este arbol, que es - .

’

&
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, .
obtenido por incisién o decoccién, y que, segin dicho sabio, to-
mado tres ¢ cuatro veces media hora antes del frio “‘quita los
frios ‘en tres, o quatro vezez que se haga”. El grabado o ilustra-
cién que-del fruto del drbol en cuestién trae el libro del Dr. Mo-
nardes, Historia Medicinal de las Cosas que se traen de nuestras
Indias Qccidentales que sirven en Medicina, obra cuya primera -
parte fué publicada en 1564, y el texto _completo en 1574, no
deja duda glguna de que se trata de Una de las diversas especies
de Myroxylon peruiferum gue hoy se conocen.

~ Dice Don Pedro de Osma: '

Muy N\agnlflco Sefior, :
: Y Muy Nombrodo Doctor,

" Assi mismo embio g v.m.. un fructo de un arbol que es de
grandes provechos, y estos arboles no se hallan en otra tierra si-
no en esta, es del tamafio de una Enzina de las de Castilla, tiene
la corteza como Mesto, y la hoja como Fresno: tiene muchas vir-
tudes, porque la corteza hecha polvos, y echados en qunqlqwera
llaga, que aya menester limpiarla, por estar suzia, la limpia, y
despues haze crecer la carne, y la sana muy bien. Fregando los

‘dientes con estos polvos los |lmp|0 y puestos en las enzias des-

.

carnadas las encarna, y aprieta los dientes que se andan. Co-,
ziendo las hgjds deste arbol bien en agua, y lavando con el agua
quielquier hinchazén, que tenga qualquier llaga, o que este
apostemada, quita la hln_chazon y la apostema. Y poniendo unos -
pafitos mojados eneste cozimiento tibios, sobre la medicina que
se pone sobre la [laga, o sobre los polvos que de la, corteza se hi-
zieron, ‘que se ponen para sanar las llagas, haze”iq‘ue las llagas
sanen mds presto: haziendo que no venga humor a ellas. Del ar-
bol sale una Resina olorosa que sirve para sahumar en muchos
males de cabeca, y para hazer emplastos para muchos males, ay
la embio g v.m. Del fructo hazen los Indios cierta bevida, que es .
para ellos muy saludable. v.'m. los mande sembrar, que holgqna
que naciessen, porque seria cosa de mucho contento, por los pro-.

‘'vechos que tiene en medicina y por la novedad del arbol porque

en todo tiempo tiene muy lindo olor. (&1) ................

~alinglés: por John Frampton. Texto inglés: Apéndice 5.

.....................................

De lea enel Peru, a veynte v seys de D|Z|embre deI afio
de mil y qumlentos y sessenta y ooho '

Besa las manos de v.m. '
Pedro( de Osma y de Xura y Zejo™’,

T,

(61) El libro del doctor Monardes fué contemporaneqmente traducido

1

A
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Si evidencia alin mds concluyente se necesitase en favor de

la asercién de que mediante el nombre “Quinaquina’’ los abori-
genes se referian al Bélsamo del Pery, tenemos la descripcién
de Don Hipélito Ruiz, el sabid botdnico espafiol, Jefe de la Expe-
dicién Botdnica que, en 1777, fué enviada por Carlos 1H a estu-
diar la Historia' Natural de los Reinds del Pert y Chile. En la go-
pia final, inédita, de su Relacién histérica del Viaje,. ... a los
Reynos del Perit y Chile. . . etc. , trabajo que nosotros estamos en
VIC] de ’rronscrlblr para pubhcqr Don Hipélito escribe:

"Myroxylon peruiferum v. (verndculo) Qumoqunho arbol
elevadisimo y frondoso, de tronco grueso, derecho, liso y ceni-
ciento, como todas sus ramas. La corteza es de un blanco pagizo

por la parte interior y segtin la .mayor o menor cantidad de resi-

na de 'que estd penetrada es mds o menos granugienta, compac-
ta, 'y pesada y de color unas vezes rubicundo, otras cetrino y
otras castafio obscuro; finalmente es su olor y. sabor aromatico-
- balsamicos, semejante al Balsamo rubio Peruviano que con el
nombre de Balsamo blanco se vende en las Boticas y Droguerias.

A la Resina que se: recoge de los Quinoquinos llaman en el Perd’

. Estoraque; usan de ella para sahumar los daposentos, como tam-
-bién de los Frutos, llamados Pepitas o Semillas de Quinoquinos,

los quales reducrdos juntamente con las cortezas a polvos mez-

clan con sebo. o resinas y aplican en parches para mitigar los do-
lorés de cabeza. Las hojas frescas machacadas sueldan las heri-
das recientes y lo mismo hace el Balsamo y corteza conocidos
por admirables balsamicos y vulnerarios. De los frutos se hace él
Aceyte llamado de Quinaduina: tomando quatro onzas de ellos,
bien contundidos, se infunden en un quartillo de vino por veinte
y quatro horas, después se cueze a fuego manso con libra y me-
dia. de Aceyte comun, hasta la sequedad; se afiade entonces una
libra de trementina y ultimamente onza y media de incienso y
~otro tanto de mirra. Dicen que este Balsamo hace maravillosos
efectos enlas llagas de los lpec1hos que aglutina y cura las ulce-
ras vy Ilogos De los Troncos sacan los Indios maderos para pies
derechos y los prefieren a los de otros darboles por su fortaleza y
larga’duracion. En los extremos de las ramas de los Quinoquinos,
como mas apartadas del Tronco, hacen con mas frecuencia que
en las de otros sus nidos los Paxaros Poccochycuys, Kcuychis o
© Hediondos, para libertar a sus. hijuelos o huevos de los Monos y

_de otros animales que suben a los: drboles en busca de alimen-
tos”. (62)

(62) - Ruiz,. Don Hipdlito/ Relacién histérica del Vla]e, que hizo a los
Reynos del Peru y Chile el Botdnico dn.: Hipolito' Ruiz en el afio de-1777 hasta

el de 1788, en cuya época regresé a,Mudrld. Manuscrito en la Biblioteca del-

" Departamento Boténico (Historia Natural) del Museo Britanico. - Impreso por
. .
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‘primera vez, en las entregas. correspondientes a los meses de enero ¥y abril del

" presente afio . (1948). del Bdlletin of Spanish Studies, de la Universidad de Li--

verpool, pubhcamos el valioso, copitulo acerca de Lima. El capitulo sobre la
Provincia y Ciudad de Huanuco de los Caballeros vi6 la tuz en el namero de ]
‘noviembre UGltimo de la Revista Javermna, de la Universidad Javenana, de: Bo--
gota (Colombra) o : ) . A .
3) De:otra parte, independientemente el Padre Cobo y
Fray Antonio de la Calancha dan los dos en sus 'l'l‘CleleS una-des-
‘cripcién del “Arbol de Calenturas”, el género Cinchona de hoy,
los ‘cuales concuerdan smgulormente entre si: :
Escribe el Padre Cobo:.

"DeI a rbol de calexntu ras”’

“’En los términos de la ciudad de :Loja, dibcesis de Quito, na-
ce cierta casta de arboles grandes, que tienen la corteza ¢omo
- de canela, un, poco mdés.gruesa, y, muy amarga; la cual, molida
“en polvos, se da a los que tienen calentdras y con sélo es’re reme- -
“dio se quitan. Hanse de tomar estos polvos en cantidad del peso
de dos reales en vino o en cualquiera otro licor poco’ antes que -

~dé el frio. Son ya tan conocidos y estimados:estds polvos, no sélo

~en todas las Indias, sino‘en Europa que con instancia los envian
a ped|r de Roma"’. (63)

“Dase un arbol que llaman de Calenturas en tierra de Loja,
con cuyas cortezas, de color de canela, echas. polvos dados en
bebida el peso de dos reales, quitan las calenturas y-tercianas;

- an echo en Lima efectos wmllagrosos Dase cafiafistola en abun-
" dancia, ¢argaparilla. . -la-quinaquina remedio general ‘(ya
en pepltos ya. derretldq en Bo[los de varios males de cabega,

aunque es blanca y no redonda, eficaz medicina contra moli-

‘mientos de cuerpo y ‘peligros de - pasmo el pincopinco, reméedio
umversal de varias enfermedades e,

- Una comporatic’m de los textos preced’entes revela cemo el
Padre Cobo y el Padre Calancha convienen ambés de manera

‘sorprendente en que el “Arbol de Calenturas” es: originario: dela’
“Provincia de Loja; en que tiene la corteza de color ‘del de la ca- .
nela; en que esta corteza -molida, en'la’ dosis del peso de dos rea-

“les (antigua moneda de plata), se emplea contra las calenturas

i ' b |
¥ (63), Cobo, Bernabé, Op. cit: Cap. XCVII, pag. 100.- o
{64)  Calancha, Fray Antonio de la, Op, cit. Lib. I, Cap IX pég. 59
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y tercianas, y en que la fama del remedio es extraordifiaria en
las Indias. Ademds, leyendo atentamente el texto del Padre Ca-
‘lancha se ve que él, como el Padre Cobo y Fray Antonio Vézquez
~de Esplnosa se reflere ala qumuqumu como un arbol alpar’re del
de “calenturas”’. :

Con la anterior indiscutible ewdencm no puede asumirse
por.mds tiempo.que:los nativos de América abrigaban la misma
confusién que, entre las dos cortezas que consideramos —Ia del

. "Arbol del Bélsamo” (Myroxylon peruiferum de la clasificacién

de Linneo fil) ; y la del “Arbol de Calenturas’ (género Cinchona

. de la clasificacién de Linneo mai.) —reiné entre los médicos eu-
ropeos a fines del siglo XVIl y comienzos del XVIII, particular-

mente entre los primeros. También pargce indudable que los co-

-merciqn’res europeos mismos, que tuvieron contacto directo o in-
 ~directo con los nativos, bien pronto aprendieron-a establecer la

“diferenciacion entre ellas, pues que cuando la verdadera corteza
febrifuga empezé a importarse en el Viejo Mundo, aquellos die-
ron a ésta el nombre de Cascafilla, que significa “‘corteza fina
~o delgada”, denominacién que implicitamente revela que se es-

. tablecia una diferencia entre sus caractéristicas, y las de otra -

¢ofteza semejante, mds grande o mds gruesa, o ambas propie-
dades a la vez, con la cual no tardaron en familiarizarse. Los
peones empleados en colectar la corteza se desrgnaban con el
l nombre de Cascarllleros._ : '

- Al (ltimo respecto ‘que nos entretiene, es digno de qnotar
‘cqun como la citacién que hemos hecho de Francesco Redi con-

tiene una referencia curiosa. Afirma €l que los espanoles Hama-.

ban la corteza de Guayaquil Cascarillo de la oja. En huestro sen-
tir, esta es una confusién muy explicable en Redi y otros escri-
tores, particularmente italianos, que después de él se han referi-
do asi a tal- nombre. El correcto nombre espafiol era, ello estd
fuerasde duda, el de Cascarilla de Loja. Por imposigién fonética,
Redi y sus connacionales oyeron o transcnbleron éste como Cas-
carilla dell‘oja. ‘ -

) Una dltima observacuon interesante, hecha ’ramblen prime-

mero por. Don Hlp.oh’ro_Rulz, tanto en el MS de la copia final de

su Relacién histérica del Viage,. . . . etc., como en el de-su Com-

pendio Histérico-médico Comercial de las Quinas, es:la de que

los nativos del Perll cominmente designc‘bon'el' Arbol del Bélsa-
‘mo con el nombre de Quino-quino, y la corteza con el de Quina-.
quina. Al presente, estos nombres han pasado a desngnar el arbol .

’

L
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a

* de la quina, cuya designacién verndcula es Quino o Quino-quino,

y la de la corteza Quina o Quina-quina. Quinquino y Quinquina,
ambas voces, son contracciones de las palabras originales. - La
floresta de Qumos se designa como Quinal o Quinar.

\
P

v

bl
Origen etimolégico de la palabra Quina o Quinaquing

‘ L i : N :

La cuestion referente al origen ~etinﬁol'6g\ico de la pglabfa
quina o quinaquina —ambos vocablos aparecen empleados indis-
titamente en la literatura: médica— ha sido objeto de diversas
interpretaciones. En su ya mencionada Meméria, Sur I'Arbre du
Quinquina, enviada. del Ecuador a' la Real Academla de Ciencias
de Raris, en donde fué leida en Julio de 1738, La Condamme
(65) sugiere que ella se deriva de la voz Quina-ai, voz que ,el
manifiesta haber encontrado.en un viejo diccionario de la lengua
Quichua (66), impreso en Lima en 1614, y cuya traduccién o

kcorrespondencm en espafiol daria tal vocabulario como Manteli-

lla India, “especie de manta o capa con que los indios se cu-
brian”’. Siendo el idioma quichua muy limitado o pobre en expre-
siones, es la conclusién del celebrado autor, por metdfora o ana-
Iogia dicha palabra vino a ser usada para designar la capa .o cor-
teza que cubre el drbol. La quinaquina, dentro de este proceso.
de ideas —bien que_esta no es una observacién de La Condami-
né— habria constituido para los indios la corteza por excelencia,

(65) Charles Marie de la Condamine, el sabio astrénomo" y matemdtico
francés, fué miembro de la Expedicién Cientifica que, compuesta por Pierre

. Bouguer, Louis Godin y él, con el propésito principal de determinar la curva vy -

forma de la tierra con relacién ‘a los Polos —mediante la medida:del arco de
un grado del mendlcmo en la vecindad del Ecuador— fué enviada al Ecuador -
por el Gobierrio Francés v-permanecié en Quito tres afios {1736-39). D2 Quito,

" La Condamine fué después)a Lima y vidjé extensamente en el Per(l. Aunque rio

un botdnico. profesional, La' Condamine se valié de la o.portunidqql de su esta-
da en el Ecuador para estudiar todos los™hechos relativos a lg “'renombrada -
corteza de quina’’: sus observaciones al respecto fueron consignvadas en la Me-.
moria citada. Como adelonte'themo_s de ver, el botdnico oficial de la Expedicién,
Joseph de Jussieu, .escribié también un admirable estudio sobre el Arbol de la
Quing, trabajo que hasta 1936 permanecié inédito. :

(66) El idioma general del Perd, o del Inca, como lo bautizé Fray Do-
mingo “de Santo Thomés. . ¢ '
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o la “corteza de las cortezas’’ (cortex corticerum). Como la ma-
yor parte de las sugesiones de etlmologlstas cflCnonados la ex-
plicacién de La Condomme es muy plausible y plntoresco pora
ser verdadera. :

W. A. Haggis, en su clasico ’rrqba;o que mds de una. vez
hemos citado, refiere haber consultado no sélo una copia del dic-
cionario a que La Condamine hace alusién, sino una de una edi-
€ién mds temprana, impresa - en 1604. Después de una atenta
busqueda apuntq en ninguna ‘de las dos pudo &l hallar las pala-
bras Quina o Qumaqumu,am tampoco la voz Quina- -ai, sobre [a
cual. La ‘Conddmine edifica sus corjeturas. En decir del mismo
autor las Gnicas voces similares a esta Gltima que en los dos-dic-

cionarios encontrd fueron las palabras Quinray-lliella, en la edii”
cién de 1604 v Qumuay-lluella, en la de 1614. Las dos ediciones -

dan la ‘mlsma traduccion para dichas dos voces compugstas, la

de Manl‘ellma de india (67). Es mds, anade a continuacién

Haggis, mdependlentemente en ambos vocabularios figura la

voz lliella (68)., y 'de ésta en los dos la equivalencia en .espafiol |
es dada €como Manta de india, la que cubre la saya.  Esta acep-

cién c05| idéntica a la de la palabra compuesta entera le .sugiere

" que dicho sufuo tlene por si sbloel’ Slgn'IfICCldO complet’o de todq

.

(67) . Haggis piensa (pag. 432 pié de nota N° 18) que de acuerdo con

el orden alfabético en -que en los Vocabularios se siguen unas a otras. las pala-

it

bras, por un error t|pograﬁco en la edicién de 1604 en Qumray la v se ha:

deslizado .en vez de una “a’’: es deC|r, fa palabra debiera ser Qumuay, confor-
‘me aparece en la edicién de 16]4. Nosotros, por nuestra parte, no sélo hemos
encoritrado esta voz y otras compuestas. emparentadas con ella como Quinray
en la edicion de 1604, sino en las ediciones de 1603 y 1586 del que conside-
sramos ser. el mismo dicciondrio; y también en otros dic¢iongrios. De consiguien-
te, nosotros creemos 'que Quinray .es la verdadera escritura de la palabra, y que
el simple caso de Quinaay, en la edicién de 1614, proyiene de] error de’impren-
Il ¢

ta contrario al .que sefiala Haggls, 0 sea’'que en ésta la “'a’l se ha su‘bstituu’do
en vez de la "“r". - (Plancha X).

(68) Hoblondo 'de la voz simple o de tas \polcbros compuestas a base.

de dicho sufijo, Haggis se refiere a élla como lliella. En todgs los diccionarios
que nosotros hemos consultado, incluido en ellos los mencionados por,.Haggis, la

voz. aparece egcrita Hliclla, con ‘c’ én vez de ‘e’. Y Wiclle és la verdadero voz

-quich‘ua. De la equivalente voz en.-espaiiol, lliclia, escribe Don Hipélito Ruiz:
. ... .es un pedazo de pafio o bayeta o de-otra tela de vara en quabrado,
'adoPnodo con varias listas de diferentes colores; y- algupas listadas .con’ cintas
de oro y plata y franzas de Tis(i: se las.ponen_ sobre -los hombros; prendlendo—
Iqs tidcia el pecho con ‘un_Timpis,: que significa 1puhzén -4 cosa. que asegura
unlendo 6 trabando, como si fuera uh grande alfiler”.
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ella. Acorde con su propia fuente —concluye Haggis— se com-
prueba que la” deduccién de La Condamine. es errdnea. :

De su parte, basado en el hecho de que en ambas edicio=~

nes del Vocabulario que él corsultara (69) aparece la palabra
Quinua‘ Quinua, cuya correspondencia en espafol ambos volu-
“menes darian como “Cierta legumbye llamada asi’’; en que el
fruto deI ”Arbol del Balsamo'' a primera vista: tiene el aspecto
de una legumbre (=fruto o semilla que se cria en bainas), y en
el dato de mucho tiempo atrés conocido de que en Quichua la

voz repetida por lo comin sugeria substancia, arbol o planta que
se crefg que tenia virtudes medicinales u otra particularidad: so--

bresaliente, como ser venenosa, en especial la primera condicidn

- Haggis atribuye el ofigen de la” palabra Qumu Quma a fo. voz

quichua Quinua-Quinua. ‘
Nosotros secundamos el punto de vista de Haggls en lo que

concierne a la explicacién o teoria de La Condamine, por que,
ciertamente, ‘derivar la palabra Quina, en francés Quinquina, de-

la palabra compuesta Quinaay-lliclla, (nica que figura en la edi-

cién del Vocabulario de 1614 a que La Condamine hate refe-
rencia (Plancha X) ,con ‘el significado a que &l alude (Muntell-v

lla India por Munte"mu de india: en espafiol las dos expresiones

tienen un significada homologo)” —y no se conoce ningln otro -

Vocabulario quichua de la misma fecha— envuelve un proceso ..

de biseccion dificilmente justificado. en ciencia etimoldgica. Y
cOrro‘boramos su afirmacion acerca del significado que para los
indios tenia comlnmente la voz doble, caso del que podrlamos
traér NUMerosos ejemplos (70)

(69) * Debido a Ia circunstancia de no hacer mencién del nombre de!l au-
tor y al hecho de haber sido impresa por el conocido lmpresor de la:.época;
Francisco del Canto, errébneamente la edicién de 1614 ha sido atribuida a es-
te wltimo. Segun toda probabilidad, el autor de ambas: ediciones parece ser

‘el Padre Maestro Fray Juan Martinez, de la Orden de San Augustin.

: (70} " Por.ejemplo: chaucha-chaucha —yerba contra .las’ hinchazones
del bazo, higado v madre; -chullco-chullco —sus raices masticadas; aplicadas en
cataplasmas, se usah para disolver el:coto (bocio) ;- cilla-cilla —yerba contra

la bronquitis vy e} asma; huarmi-huarmi —planta que es ‘unhemenagdgg; ma-

cha-macha —planta cuyos frutos embriagan; moeco-moco ~—emético y excitan-
te..de la contraccion uterina; moho-moho —planta carminativa, antiepiléptica
y digestiva; ,pila-pilq ~—yerba para peinarse, con el fin de hacer crecer el cabe-
llo; pinco-pinco —yerba para diversos,desérdenes: aplicada localmente, ‘junta,

deseca Yy sana las heridas, y suelda las fracturas de los huesos; mascada, aprie--
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" Pero, a su ’curno nosotros tenemos: cuerta critica que opo-

v ner a la identificacién de Haggis de “cierta legumbre llamada

asi’’ con el “Arbol del Balsamo”’. A los Indios, ciertamente, les
debieron ‘ser familiares muchas plantas leguminosas, y es dudo-
so que.el Arbol del Balsamo fuese el driico arbol que ellos cono-
cieran cuyo fruto tema la apariencia.de una legumbre. Por qué,
al designar o darle nombre-a un &rbol tan conocido y altamente
valorado por ellos, por sus propiedades, optar por referirse q él

" por "homologia’ o por “metéfora’’, basada en un “’simil”’ tan in-
. descriptivo. como _es el cardacter de su fructificacién? Quinua,

quinua o Quinvaiquinua (que, como muestran las - fotografias
que acompafian este estudioc —Planchas X1 y. X— es como’en

. realidad aparece tal palabra en las ediciones de 1604 y 1614 del -

Vocabulario en cuestién (71) ="'Cierta legumbre llamada assi’’;

" de donde, e! érbol cuyo fruto semeja una legumbre es el original

Quinaquina o Myroxylon peruiferum de los aborigenes: el argu- -
mento no es muy convicente, 'Concerniente a esta -mismd pala-
bra, ademds, si en los arriba referidos Vocabularios, y adn en
uno mds temprano, de;\1586', el vocablo aparece repetido, con el .
significado “Cierta legumbre llamada asi o assi”’, en- la edicidn
de 1603 su entrada estd hecha en forma simple; es dec1r como
Quinua, exactamente con el mismo significado. o
‘Volviendo atrds a La Condamine, él debié bien sentir donde
residia el punto débil de su argunﬂento pues que el excusa. éste
afirmando que la lengud quichua era muy pobre o limitada en
expresiones. Al juzgar a los indios incapaces de asignar un nom-
bre individual y distinto al Arbol del Balsamo, Haggis, por im-
plicacién, sigue sus huellas. Como punto de interés, el Vocabula-
rio de Fray Juan Martinez —nosotros hemos hecho el cémpu-
to— contiene 5.008 palabras, y el del Padre Dlego Gonzélez-

Holguin, de la Compafiia de Jesus, editado también en la “Ciu-

dad de los Reyes” (Lima), en 1608, por Francisco del Canto,

ta maravillosamente 1a dentadura y combate la diarrea; pulla-pulla —remedio

para-madurar abscesos y ‘resolver tumores; puntu-puntu —remedio contra el
dolor dé costado; puru-pdru —r'eme-dio contra.las manchas y pafos del rostro'y
las sefales de las heridas, etc., étc: ‘ S ‘

. (71)  Es probable -que la segunda i en la voz “Quinuaiquinua” sea
debida a un error tipogréfico y que corresponda a la (,). que divide 1a paldbra
compuesta *'Quinua, quinua®: al- menos ella apdrece esciita en esta Gltima for-
ma en la edicién de 1586, a la cual hdremos referencm mds detallada mds ade-

\
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contiene mds de 12.000. Término medio, el vocabulario de un
inglés bien educado consta de unas 5.000 palabras; el de un es-
critor o profesor alrededor de 10 a 12.000; y el inglés bdsico estd

basado en 800 palabras: lo anterior no obstante ser el mgles una’

de las lenguas mds ricas del mundo. en voces.
' De la comparacién anterior, manifiestamente puede verse
que ‘la inferencia de La Condamine y de Haggls mvocando po-
breza de vocabulario, no tiene realmente peso. ,
Existe alguna otra alternativa etimolégica de las voces

“'quina’’ o “quinaquina’’. con las cuales ‘especificamente se de- -

signa al presente la corteza del “Arbol de Calenturas”-propia-
mente ‘dicho (Arbor febrifuga peruviana; lignum febrium; lig-

num vitae), y-con las cuales los nativos, (estd hoy fuera de du-

da), designaban el “Arbol del” Bdalsamo’? En el empeno de re-
_ solver esta cuestidn nosotros hemos examinado todos los tempra:

‘mos Diccionarios o Vocabularios Quichuas hasta la fecha conoci-
dos (72), pero debemds ‘confesar que los resultados obtenidos no

(72) ‘ a)  Domingo de S. Thomﬁs Lexlcon, o Vocabulario de la lengua .

general ﬂel Paru.— Valladolid: Francisco Fernéndez de -Coffloua. —1560.

b)Y - (Fray Juan Martinez?—Padre Diego Gongalez- Holgum?) Arte y Vo-
cabulario en la lehgua. general del Perw Hamada Quichua, y en la lengua Espa-
fiola.—"'En los Reyes’: Antonio Ricardo.—1586. (Este parece ser el Vocabula-~
rio que ordené el Concilio Provincial que, por Decreto del Concilio de Trento,

" tuvo lugar en Lima, en 1583). o .
¢) - (Fray Juan. Martinez.—Padre Diego de Torres Rublo?) Grammatica

y Vocabolario en la Lengva General del Peru, llamada Quichua, y en la lengua
Espaiiola.— Seuilla: Clemente Hidalge.~—1603.

d)- Fray Juan Martinez: Vorabular’s en la_Lengua .General del Peru Ha- K

mada Quichua, y en la Espaiiola, nuevamente emendado y aiiadido de algunas
cosas que faltavan. 'En los Reyes’’: Antonio Ricardo.—1604. '

+ e)- Diego Goncalez Holguin: Yocabvlario de la Lengua ‘General de todo
el Pery llathada lengua Qquichua, o del Inca: —”En la Ciudad de los Reyes”
Francisco del Canto.—1608. ‘

1) (Fray Juan Martinez?) ; Arte, y Vocabulario en Ia Léngua General
" del Peru,- llamada Quichua, y en {a lengua Espaiiola.—"'En los Reyes’: F‘ro_ncis-
co del Canto. —T614. :
g) Diego de Torres Rubio: Arte de la lengua Qulchuu Breve Bocabvln-
rio gve Comiencga por los uocablos Quichua. al trocado del pasado.— Lima: Fran-
cisco Lasso.——1619." : :
lgual que otros diccionarios posteriores, como el del Padre Honono Maossi
de Cambiano (1860), el de Don Luis Cordero (1895), etc., etc. /
La mayor parte de los Vocabularios enumerados antes son hoy muy faros.

Poseen copias de a), €l British.Museum, la Bibliothéque Nationale (Pakis) y el
Profesor Rivet; de b), la Bibliothéque. Nationale; de c), la Bodleian Library -

s
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han sido proporcronados a nuestros esfuerzos. Una séla alterna-’
tiva resta dlgna de consideracién y de futuras investigaciones,
bien que, no se nos escapa, ella es |gua|mente suceptible de una
_objecién-de peso. En las cuatro ediciones del Vocabulario, que
nosotros atribuimos a Fray Juan Martinez, hemos hallado en to-
das dos veces, que hasta ahora han pasado desapercibidas en
relacién con el problema al estudio. Ellas son: Quefua, cuya
“traduccién espanola dan las cuatro ediciones como “Arbol lla-
mado (asi) assi”, y Quefiuaquefiva; designacién para “Arbole-
da desto’” (Plancha Xii).: El Vocabulario del Padre- de Torres*
Rubio.igualmente la palabra Queftua, con igual significado, “Ar-
bol llamado ass". Si, al castellanizar estos dos vocablos, se tiene
en cuenta: a) que,’ “conforme al uso casi generalmente estable-
cido, la letra ““e" de la primera sﬂoba de varias voces quichuas
que empiezan por ‘“Que’’ en el lenguaje hablado y escrito ha sido-

ri11

‘'substituida por una "i’’" —asi, el nombre original de la lengua.

- de los nativos no es “Quichua’ sino “Quechua”: de Quecchua o
Qquechua-nombre de una nacién, que se extendia sobre 5 Pro--

. vincias; tierra caliente; lengua quechua; habitante de tierra ca-
" liente (varios comentadores); de Quechhua, tierra templada

(Fray Juan Martinez); de Qquechhua, “tierra téplada o de
temple cahente (Padre Gonzdlez Holgum) y b} que, confor-

(Oxford); de d), el British Museum, la Bibliothéque Nationale y el Profesor Ri- ]
vet; de e}, el British Museum y el Profesmr Rivet;;de f}, el British Museum, la
Bodlema Library y el Profesor Rivet. )

Ademds,, naturalmente, existen copias, ora.de algunos, bien dé la mayor
parte de ellos, en las Bibliotecas: Nacionales: de -Madrid, Washington y Berlin;
en la Biblioteca Vaticana; en las Bibliotecas Nacionales de los paises Ldtino-

’ Amerlcanos, y en varias Bibliotecas- de- Comunidades Rellglosqs y personas pri-

vadas.

Aunque las ,edlcwnes de 1586, 1603 y 1614.de los Vocabularios en
cuestion no determinan cual sea el nombre ‘del autor, no sélo por la semejan-
za de los titulos, sino por la similitud de los textos, nosotros creemos que el au-

‘tor de ellos tres es también Fray Juan Martinez, autor del de 1604. En el rela-

tivamente corto Iapso transcurrido entre estos diccionarios, Fray Juan Martinez"
no se hubiese atrevido a lpu*bllcar con su 'firma una obra que no le pertenecia,
ni ningin cohtemporaneo se hubiese atrevido tampoco a dar a luz alferodo y
anénimamente ‘un trabojo del cual su legitimo autor vivia adn.

Sir Clements R. Markham (The Incas of Peru.— London-1910, pp 3I2—
13), sugiere que los autores de.los, Vocabularios de 1586 y 1603 son, respec-
tivamente, ‘el Padre Diego Gonzdlez Holguin y el Padre Diego de Torres Rubio: ,

* Markham, sin embargo, no presenta razén o prueba ninguna de su aserto. *

Y
2
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me a uso mediceval, en la escritura del viejo espafiol, como de
las demds lenguas, la barra o tilde’ que se colocaba sobre ung
vocal o sobre la letra “/n’’ tenia el valor o encerraba el sonido de -
uha, “n1" 6 de una “m" ausentes, es decir, que la "RA" espafola
’equwaldrla a una doble. “ene” (__nh) fonéticamente en caste-
llano moderno Quefiua deberia. escrlblrse Qumnua, Y Queiiua-
quehua, Qumnuaqumnua.

Conlas dos voces anteriores, Quenua {arbol Ilamado assil,
Quefiuaquefiua- (arboleda destp_)-, estaria uno inclinagdo a pensar
los nativos designabah« el Arbol del Balsamo o Quinaquina y sus
florestas. Sin-embargo, el Vocabulario del Padre Gonzolez Hol-
guin trae también la palabra Qquifiug, que al parecer es equiva-
lente a la voz Quenuu, y define ésta como “‘un arbol de puna
bueno para lefig y carbon”. ‘Este arbol, obviamente, no podia ser
el del Bdlsamo por que la voz "puna” también de origen quichua,

_quiere decir /“temperamento frio", y el Arbol del Bélsamo es ar-
S

bol de ''tiefra templada o de temple caliente”. i+ 7
Hay mds ‘alin: este Qqumua del Vocabularlo del Padre Gon-
zélez-Holguin parece poderse identificar con los drboles que, co-
mo especies enteramente -diferentes a las del Arbol del Balsamo -
y del Arbol de Calenturas, independientemente descrlben en. sus

obras el Padre Cobo y Don Hipélito Ruiz.
La descripcién del Padre Cobo lée como sigye:
De la Quina
- & R
‘ " “"’a Quinua es un drbol del tamafio de un Olivo y de ahi pa-
ra ‘abajo “hasta no" crecer mds de un estado; tiene las ramas y
tronco rojos, con la corteza muy’ delgada, que con facilidad se
despide.... ... Es drbol tan fuerte<en resistir el rigor del frio y
heladas como el Quishuar; y asi, sélo estas dos castas de drbo-
les nacen en los rigorcsos pdramos del Peru especialmente en
las provincias del Callao.
Hacen de la Quinua muy buen carbén, que es bien necesa-
rio donde tanto frio hace”. (73).

Y Don 'I-llipélito Ruiz escribe:

" Atravesando por ‘varios Ingemos y Lagunas, baxamos a la
quebrada de la Quinua, (nombre adquirido) por criarse en ella
muchos drboles llamados Quinuares o Qumhuu’res. Ios quales

(73) +Cobo, Bernabé, ©p. cit. Lib. VI. Cap. CXXVH], pc’lg; -124. :



— '!04 _
sifven de grande auxilio a los Mineros del Cerro de Yauricocha
para los edificios e Ingenios por la fortaleza de sus troncos, y
(por ser) la madera de mucha duracién en el fuego. De este Gr-
bol establecimos el género Polylepsis, tomado el nombre de la
multitud de capas progresivamente se va desprend:endo su cor-
teza a proporcidn da los -afios que tlene ' (74)

Por tanto, y para resumir los hechos |mpl|c1tos eh la Ultima.
hipétesis, si las palabras Quefua y Quefiuaquefiua se admiten
como sindnimas de ‘Quina y Quinaquing, entonces entre los abo-
rigenes dos Grboles distintos han debido portar el mismo nombre,
y ser distinguidos por alguna otra especificacién: uno de “'tem-
peramento frio’’, que rendia una madera dura buena para com-
bustién y para edn‘:cacuones y otro de "‘clima templado”, usado
por sus propiedades medicinales. ) .

Para com‘udlr aln’ mds la cuestidn rela’rrva al origen de la
voz “‘quina”’ y a su empleo por los nativos, tempranos escritores
hacen referencia a otra Quinua, entidad enteramente indepen-
diente dentro del Reino Vegatal, diferente de las anteriores, el
quenopodio- de hoy. Esta Quinua es la legumbre de la-cual, se-
gtn Fray Antonio Véazquez de Espinosa (75), los Indios ‘ hqzen
guisados”, y a la cual Garcilaso de‘la Vega y el Padre Cobo se
refieren en los términos siguientes: " :

_Garcilaso de la Vega escribé:

"El 'segundo lugar, de las mieses que se crian sobre la haz
de la tiérra, dan a la que. llaman quinua, y en Espafiol mujo o
arroz pequeho; por que en el grano y en el color se le asemeja
algo. La planta en que se cria se asemeja mucho al bledo, asi en
el tallo como en la hoja y en la flor, que es donde se cria la qui-
nua;. las- hojas tiernas comen los Indios y los Espafioles en sus.
guisados, porque son sabrosas y muy sanas. También comen el
grano en sus potages hechos de muchas maneras. De la quinua
hacen los Indios brevage para beber como del maiz, pero es en
tierras donde hay falta de maiz, Los Indios ervolarios usan de la

"(74)  Ruiz, Don Hipélito, Op. cit., folio 35- (4). Las palabrds entre pa-
réntesis faltan en la copia en limpio, pero se encuentran en el borrador de di-
cha relacién que, con el titulo Compendio del Viage etc., acompafia .la copia fi-

" nal, manuscrito. en posesion también de la Biblioteca ™ det Departamento Bota-
nico. (Hlstorla Natural) del. Museo Britdnico, ‘de lo cual claramente puede - de-
ducirse que, en ¢l acto de transcribir su trabcuo, por inatencién, Don Hlpollto
omiti6 escribirlas en dicha Gltima copia.

(75)  Vézquez de Espmoso, Fray Antomo Op. <it. Lib, V° Cap 28,
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arina dela qumua para qlgunqs enfermedades. -El afio de mil
quinientos noventa me enviaron del Per( esta semilla, lpero llego
muerta, que aunque se sembrd en diversos tlempos no nqc10

(76)
La descripcion del Padre Cobo es como sigue:

...... plcm'ra muy parecida a los bledos...... produce una
semilla en el remate del tallo, en unos racimillos como los de los
bledos; la cual es del tamafo de _granos de mostaza.........
Hay dos especies de Quinua, ni mds ni menos que de bledos: .una
de espigar, se come guisada como las acelgas y espinacas, aun-
que solamente la blanca y no la colorada, porque ésta, comida,
es blanca, y otra wcolorada Cuando. estd tierna esta yerba antes

© causa mal de orina”. (77).

Don Hipélito Ruiz frecuentemente se refiere a esta Ultima -

Quinua de que hablamos como a Quinoa, y menciona al mismo

tiempo que hay dos clases de ella, una dulce y otra amarga.
i

Unas palabras finales acerca de otras denommaaones de

origen quichua con las cuales; segiin afirmacién de algunos au- -

tores, los abongenes habrian designado el “’Arbol de quen’ru-
1
ras
1_0 voz quichua para “frio con calen’rurqs”,‘wde acuerdo con
el Padre Domingo de Santo Thomds (78), es chuéchu, y “corte-
za de arbol” en la misma lengua es cara. Afadiendo estas dos

voces simples-los indios habrian formado la palabra compuesta

 ,;,, cara-chucchu, y designado con ella ”la corteza del arbol contra

los frios'y fiebres”.

El primero en hacer la observacmn precedente: fué Joseph
de Jussieu; botdnico oficial de la Exped|c10n de Godin, Bouguer
y La Condamine, y hermano de. los otros dos grandes botomcos

~ Antoine y Bernard, #&n su Memoria sobre la Quina (79). Aunque,

conforme al editor, escrita.en 1737 (8'0) , la Memori_a de Jussieu

(76). Vega, Garcilaso de la, Comentarios Reales *de los Im.as— lero

'V°, Cap: Primero, pp. 9-10.

(77)  Cobo, Bernabé; Op. eit.—-Lib. IV . Cap. V, pag. 350
(78) Santo Thomds, Domingo de, Op. cit. L
(79) ~ Jussieu, Joseph de, Deseription de - FArbre o Qumqumd'—La So-

cieté du Traitement des Quinquinas.—M. Panciér Editeur.—Parfs. —1936."
(80) Jussieu, Joseph de, Op cit. Texto francés: Apéndice 6.
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s6lo. fue publicada en 1936 tres siglos despues La desgracia de

- Jussieu haber perdido lo razon, cuando aln: se encontraba en

América, sin duda fué la causa del olvndo en que su VClIlOSO tra-

" bajo permanecid por tantos afios.

Jussieu escribe:

3

“Ellos lo llaman yara chucchu cara chucchu. Yara significa
arbol, cara la corteza, chucchu frio de€ la fiebre, por asi, decir el
arbol de la fiebre intermitente. Elfos lo llaman 'l'CImbIen ayac ca-
ra, Io que significa corteza cumarga (81)

YV Y 11 .17

El término qwchua para amorgcl cosa”, ""amargo’’, "amar-
goso”’, nosotros hemos confrontado fos dn‘eren.tes primitivos Vo-
cabularios, son, en realidad, hayac para la:primera (’_Frdy‘ Juan
Martinez) -y hayasca o hayésccapa para fos “dos. ¢ltimos (Fr/cuy
Domlngo de Santo Thomas.

Chifflet (82), Colmenero (83) Heinrich voh Bergen (84),
y otros escritores aflrmcm que los nativos designaban el arbol de ‘
quina con los nombres Gennanaperide,: Gennaperide o Guanane-
pide. Si ello es asi, incuestionablemente, por “nativos’ ellos no
podian implicar los ““aborigenes”, pues que la letra “’G” no exis- -
te en la Iengua quichua; suficiente razén para que no se la.en-
cuentre en nmgun‘o de los Vocabularlos Clésicos. '

Lo v
Quiénes fueron los primeros en escribir a pr'0|posﬂ'o de la quma’
en Europa y en !ngluri'erro?

, Generalmente ha sido aceptado, y casi universalmente re-
petido, que el primer trabajo en Europa en tratar de la, quina fué

(81)  Una gran maybrl’d de- é’t.ltores informados se inclinan a' creer que
Jussieu no fué a Loja hasta 1739. , )

(82) Chifflet, Jean Jacques, Pvlvis" Febrlfvgvs Orbis Amerlcam ventila-
tus.— Bruxellae.— 1653.

(83) Colmenero doctor Don “Joseph, Reprobaclon del Pernicioso Abuso

" de los Polvos de la Corleza de Qvfango, o Chma Chma, etc.—Salamanca.—

1697,
(84) Bergen, Heinrich von, Versuch einer Monographie der China.— -
Hamburg, 1826, en “’The Edinburgh Medical and Surgical Journal.—Vol. 27—

. '1827-—pdg. 120.
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el Vera Praxis, del médico espafiol doctor Pedro Barba Profesor

"de la Real Academia de Valladolid. “En tal respecto, nuestras

investigaciones revelan que tal afirmacién ha sido hecha ‘sin si- -
quiera consultar el titulo del trabajo en cuestién, dado que, in-
clusive, dicho titulo es mencionado de diferente manera por los
diversos autores. En'la Blblloteca Therapeuhca de Waring (1878)
se le menciona como Vera Praxis and curationem Tertianaé etc. -
El doctor Francisco Javier Blanco-Juste, Profesor de Farmacia de
la Umver5|dad de Madrid, se refiere a él como Tratado de la: fie-
bre por la Quina,’y la Enciclop&dia Universal Espafiola llustrada.®

- (1930) “lo cita como Tratado de la curacién de las fiebres ter-
' cianas por medio de la quina. Cualquiera que dichas autoridades

consideren ser el titulo correcto, todas éllas se refieren al mis-
mo trabajo, 'p/or que, 'hasta donde es conocido, Barba fué autor
de una sdla publicacién en relacién con el paludismo. Esta es el -
Vera Praxis/ de cvratione tertianae stabilitur:/ falsa impvgna-
tur:/ liberantyr Hispani ‘medici a calumniis/ a Doctore Pedro

.Barba (85). Aunque en la publicacién original no aparece indi-

cacién alguna del Jugar y fecha en que ella fué hecha, hoy es-

ta establecido que el trabajo de Barba fué publicado bien' en

Lovaina o en Bruselas, eén Diciembre de 1641 o en Enero de 1642.

"En fecha ya tan remota como es la de 1905, en su estudio criti-

co sobre la historia temprana de la quina (86), trabajo admira-

‘ble por su documentacién; precisién y atencién al detalle, el Pro-

fesor Jesuita Joseph Rompel de Feldkirch, definitivamente de-
sacredité dicha aseverac:on de que el Yera Praxis haya sido el

‘primer libro o escrito en Europa én dar cuenta de la Quma (Cin-

chonal, o en referirse a ella:
Efechvamenfte también nosotros. hemos escudrmado en va-

. no el trabajo de’ Barba buscando eh él alguna referencia a la

“Quina-Quina” o “China-China’: nada hemos podide hallar @l

.. respecto. ‘Su” metodo de tratar la fiebre era el viejo método ga--

i

lénico de ver de combatir ésta tratando de “'librar al pac:ente de
sus humores corrompndos , mediante purgantes y sangrias. - Es

- mds, un de’renldo examen gue de. igual manera hemos llevado a

cabo de los dos trabajos . que especnflcomente fueron escritos

v

(85) El verdadero método de curacién ‘de. la fiebre terciana se halla
establecida:. / impugnacién de lo falso: / libertando a los médicos espafioles de
la calumnia: / por el doctor Pedro Barba. (Nuestra traduccién).

{86) Rompel, Josef, Op. cit. o ) ‘ B

1
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impugndndo la formcu de tratar Barba las fiebres, el uno por
Plempius (87), el otro. por Erich Mohy (88), ha sido o mismo
" comipletamente negahvo en dicho respecto. En hechos, el Vera
Praxis, ete. en si mismo no fué la causa de dicha controversia:
él simplemente constituyd ld respuesta de Barba a un ataque he-
cho contra él por Martin Soers. :

Como médico del Cardenal Infante Femando,f Gobernadon
de los Paises Bajos, Barba venia precisamente’ de atender a di-
~cho Principe para unas fiebres paltdicas: mientras a su cuidado,
Su Serena Alteza sucumbib. DoS semanas més tarde, el 26 de
Noviembre de 1641, y con vista a optar al grado de Licenciado
en Medicina, Martin Soers presenté una Tesis a.la- Unjversidad
de Lovaina, con el titulo Adsertio Thesivm de Tertiana, ete. Es-
“ta tesis fué discutida bajo la Presidencia de Plempius; de, consi-
guiente, si directamente no fué inspirada por é|, ha debids ser
preparada -bajo su supervisién y guia. En dicha. tesis, en forma
casi absolutamente abierta, se imputa a Barba la.responsabili-
dad de ‘lg muerte del Cardenal Infante, sugiriendo que éste pe-
recid, no a causa de la fiebre, sino a.consecuencia-de las repe-
tidas y excesivas sangrias a que habia sido. sometido.

Vale la pena de citan aqui las Coriclusiones Vill y X de la
Tesis de Soers, en las cuales hace el cargo a Barba ——a quien
alude como -al ““iberus Medicus'’— de que “mata al enfermo, y
ésto no Cmicomenfe en Espafia sino también en estas Provincias”,
y de que “es indigno de llevar el titulo de médico y por lo tanto
debe ser borrado del Reglstro Médico": v N

CONCLUSION Vilt:....... "De consiguiente, quien siga
“la practica de los médicos iberos en-las fiebres intermitentes ter-
cianas, y que, cuando no existe plétorg, una y otra vez y repeti- -
damente vaciando las palpltantes arterias. .. .... obra contra
toda razén y autoridad y experiencia: él mata (el paciente) : y
és‘ro tanto en Espafia misma como en estas Provincias”. (89).

‘CONCLUSION X: ...... “Quien, por consiguiente, en un
caso semejante en lugar de estos (principios) da-agua sin her-
vir enfriada con nieve y hielo, melones, ciruelas frescas, alimen-
tos propicios a la putrefocc‘lon y corrupcion, lg,uqlmen‘re refrige-

{87) Plempius, Vopiscus Fortunatus, Animadversio in Veram Prdxim
Curandae - Tertionae Propositam a Doctore Petro Barba.—lovaina.—1642,

(88) © Mohy, Erich, Tertianae Crisis: qua DD Petri Barbae Protomedici '
praxis curgndae Tertianae etc.—Bruxellae.—1642,

(89) —1(90) * Soers, Martin, Op. cit. Texto latino: Apéndice 7.
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rados —es indigno del nombre de médico, y por consiguiente de--
be ser borrado del Registro Medlco y ser incluido entre los que .
cargan con los muertos. mclcndo el ‘Demonio*. (90).

, A la luz de estos hechos, por tanto, nosélo pues estd fuera
de cuestion que el libro de Barbq «en absoluto no hace ni la mas
, mdlrectq mencion de la. quma sino que las aserciones de A. A.
Moll, en el sentido de que “‘una batalla real acerca.de las virtu-
des de la droga se libré con furor por largo tiempo, tal entre P.
Barba, médico de Felipe 1V (1642), y Colmenara (sic).en Es-
pafia... " (91), y del Dr." Paredes-Borja de- que “Combatié a
‘Pedro Barba el médico Colmenero eh su'Reprobacién:del absur- -
do-'de los polvos deChina China” (92), no tienen justificacion
‘ninguna. -Para ser aun mds precisos, el libro del Dr. Colm&nero
no-hace la mds leve alusién a Barba, ni a su trabajo, v fué pu-
b|ICGdO 45 -afios mds tarde, esto es, en 1697 (93).

- Rompel; a quien en ésto siguen Hcggls vy Norman Taylor
(94) pensd haber descubierto la primera referencia impresa ‘a
la-quina (Cinchona) en Europa en un trabajo del médico belga

‘Herman van der Heyden Publicado con una dedicatoria. al
- ""Gran-bailly”!, al “Premier” -y al "“Magistraf’ de la ciudad de
Gantes, Iugar en donde en 1643 vi6 la luz (en 1645.aparecié un
supleménto completdndolo), el libro de van der Heyden, hoy -
‘excesivamente raro, tiene por titulo: Discours - et - advis sur les
flus de ventre doulourcux (95), Bompel consulté esta obra en la
Biblioteca de la Universidad de Lovaina. El Wellcome HIS’[’OI’ICCIl
Medical Museum de Londres posee .un ejemplar de ella.

En-el Capitulo !l del Sexto Discurso, consagrado a las Fie-
“bres Tercianas, - figura una referencia al “polvo aqui llamado -
~Puluis Indicus”: Este, como es sabido, es uno de los nombres con ’

(91)  Moll,” Aristides ‘A., Op. cit. (pp: 188-89).

'(92)  Paredes-Borja, doctor Virgilio, Op. cit. (p4g. 218)..

(93)  Colmenero, doctor José, Op. cit. ) S
. (94)  Taylor, Norman, Cinchona'in Java: The. Hisi-ory .of Quinine.—
New York. ——1945 (pdg. 31).

(95) - Discours et advis / sur les flus de ventre douloureux, /Sont qu'il .
y ayt du sang ou pomte / Sur le l-rousse gallent: dict Cholera morbus: la pes-
. te: les effects signalés et mcroyables de Feau, ..... Composés par M._Hermap
van der Heyden, /- Medecm Pensionaire de la ville de Gand. /-Imprimé a Gand,
chez Seruols Momllus au Pigeon. / blcmc, M. DC / XLIII. Et Iaddition: ‘M.
DC. XLV. '
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que la quina (Cinchona) fué cominmente conocida en un prin-

_cipio, particularmente en el norte 'y centro'de Europa:

:Si él (el paciente) prefiere solamenfe los polvos, méds o
menos el peso de una dracma de las arriba mencionadas ‘espe-

" cies Diacarthami es aqui conveniente y aiin mejor la misma can-

fidad del polvo qqui' Ilamado Puluis ind‘i‘éus. .. (96),

Despues de un estudlo atento de las circunstancias en que
esta referencia fué hecha, nosotros hemos llegado a la conclu-

-sign de que el "Pule indicus” de van:der Heyden no es la quina

(Cinchona). En tres‘razones basamos nuestra afirmacién. En
primer lugar, parece un poco extrafio que a esta temprana épo-
ca 4 corteza de preferencia fuera ya corrientemente conocida
en Bélgica (97) mds bien que en Espafia, pais este Gltimo a don-
de, de ello no existe duda, ella fué_introducida primero. En se-
gundo término, van der Héyden ejercia la profesién en.Gante, y

"en dicha ciudad fué publicadd su libro, dé manera que ha debi-

do ser en Gante, o en la Provincia correspondiente, en donde el
polvo a que él se refiere era conocido o llamado: con el nombre
de “Puluis Indicus’’. Ahora bien, como hemos de ver mas ade-

lante, existe una Farmacopea contempordnea a tal €poca, pu-
" blicada precisamente en la misma ciudad de Gante, el Antidota-
rivm Gandavense, en la cual el “Pulvis indicus’’ aparece descrito,

y entre los varios constituyentes de éste no se hace mencidén de
la quina, bdjo ninguno de.los nombres con que en ese tiempo se
la designaba. Nuestra tercera razén se desprende de evidencia
dada en la materia por Roland Sturm, compatriota y concnuda-

En su libro; Febrifugi I"eruv:am delcurum etc., publicado
en 1659, Sturm advoca el qué, para evitar- confusiones entre el
"Pulvis indicus” del Este y el del Oc¢cidente, se abandone o deje
de designar por dicho nombre a la Corteza del Pert:

—

{96) Heyden, Herman van der, Op. cit. Slx1eme Discours. / Sur les Fleu-
res Tierce, etc Quarte, etc.— Chapitre 11.—De la Fieure Tierce. pdg. 97, Tex-
to francés: Apéndice 8. )
(97).  Estd demostrado que Miguel Belga {(Michel Bolag), médico del
Marqués de Mancera, sucesor del Conde de <Chinchén. como Virrey. del Perd, nho

+pudo traer consigo la quina a Bélgica antes del Perd como que. el Marqués de

Mancera tnicamente entregéd su cargo y dejé el Perd en- Septiembre de 1648,
Ni hay constancia tampoco de que durante ¢l Gobierno del Marqués de Mancera
Belga hubiese’ venido a Europa. : v :
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""En esta Bélgica nuestra, sin embargo, la mayor parte de la
gente lo llaman “Pulvis Indicus”, queriendo significar con ello
algo que se nos trae de las Indias: con todo, este es un nombre
muy general, dado que de las Indias se traen muchas clases de
“"Polves’’; y no se distingue si él viene de las’ Indias Orientales u
Occidentales”. (98). .- ‘

i
B

“ " Sturm, por lo demds, tuvo completo éxito en su iniciativa:

~a partir de esa épota, con relacién a la quina, el nombre de “Pul-

vis indicus’’ dejb casi completamente de usarse. Se desprende,
pues, que existia cuando menos un “Pulvis indicus’ oriental que
estaba prestandose a confusién con la quina. Y en nuestro sentir,
es a éste al que van der Heyden se referia. (99). _

Si descartarnos el trabajo de van der Heyden, y sin detener-
nos a considerar trabajos que como el Antidotarium Bonaniense
y el Thesaurus de Francisco Hemdndez, sabio médico de Felipe
11, Protomédico de las Indias y primer boténico en es'tu,d’iai' la flo-

ra-de México, en los cuales la China que se menciona, conforme’

conclusivamente lo establecié6 Rompel, definitivamente es la’ Chi-
na Radix o Smilax China de la clasificacién de Linneo (100), o

de al Arbol del Béalsamo del Per0, cudl, pues, es el primer docu-
mento’ impreso en Europa en referirse a la Cinchona?
Indudablemente, hasta tanto'no se presente prueba en con-

trario, la Schedula Remana debe aceptarse como tal documento.
El autor de ella es ¢onsiderado ser Pietro Paolo Puccerini, botica-

rio de .la Farmacia del Colegio Romano, y. aparentemente. s¢ hi-

_cieron de ellas dos ediciones, la primera impresa en 1649, la se-

gunda en 1651. Consiste dicho documento en una simple hoja de
instrucciones sobre la manera de usar’la quina. (Cinchona),"a
la manera de Jas hojas de instrucciones ‘que hoy se-adjuntan con
las tedicinas de patente.  La idea era la misma, los boticarios
romanos distribuian la Schedula con las porciones de corteza.
Dichas instrucciones, escritas en italiano,‘traduéida-s al caste-

- Hlano (nuestra.traduccién), leen como sigue:

. A

(98)  Sturm, RO.IQI?'ld, Op. cit. Sectio Pﬁma.—pég. 8. Texto. latino: Apén-

dice 9. ) o . B
K (99}  .Herndndez, Francisco, Rerum medicargim ‘novae Hispanige thesay-
rus seu plantarum, animalium, mineralium. ... Romae.—1651.

(100) * Planta cuyas raices estuvieron muy en favor, ‘siguiendo o Caius,
a fines del siglo XVI'y eR la-primera mitad del XVII, contra el “‘sudor miliar”.

‘el de Pietro Castelli (1654), cuya Quina o Pepitas de Quina alu-.
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~ “CORTEZA FEBRIFUGA DEL PERU"

"Moo de usarse la Corteza llamada de la fiebre.

"Esta Corteza se - lmporm del Remo del Peru y se llama.
Chma o meéjor China de la fiebre, y se usa contra las fiebres
reudrtanag, 'y terciana, que vengan acompanadcs de frio: se em-
plea como sigue: ~

'Se toman dos dracmgs y se les pulverlza fmqmente pa-
* sdndolas por un cedazo, y alrededor de tres horas antes de que-
deba venir la fiebre se.ponen en infusién  (maceraciéon?) en un -
vaso de vino blanco fuerte, y cuando el frio comienza, o se sien-
‘te- el més. Ilgero principio, se toma "roda la preparqcmn y €l pa-
ciente se mete ‘en el lecho.’ .

"Adviértase, podré darse esta-Corteza del modo dicho en
~la fiebre terciana,. bien que ella se hayq declarado (persista)
-desde hace muchos dias. : .

""Por (seglin) experiencia continua, ha curado a casi todos
aquellos que la han tomado, habiendo primero limpiado bien el
“intestino. Durante cuatro dias no debe tomarse ninguna otra
suerte'de medicacién. Debe advertirse de no darla.sino con licen-
cia del médico, quien juzgard si es oproplado administrar-
la”. (101).

Lo segunda referencia impresa a Iq quina (Cinchona) en
- Europa es de un cardcter mds substancial, como que ella es el
sutil ataque de Chifflet a la corteza, Pvlvis. Febrifvgvs Orbis
-Americani ventilatus, publicado en 1653. Una defensa. de sy em-
pleo en Pylvis Pervvianvs Vindicatys de Vetilatore etc., hecha por
el Padre Honoré  Fabri (Antimus Conygius) apqrecié dos afios
mds.tarde (1655). . - A

Si-pasamos ahora a investigar cual fué la primera referen- -
cia impresa a la Cinghona en un trabajo cualquiera en Inglate-
rra, encontramos que‘ una injustificada’ e inexacta afirmacién
de Howard W. Haggard ha llevado a muchos a creer. (una vez
‘mas el error g que inducen las referencias de segunda‘y tercera
(101 )‘ Sturm, Roland, Op. cit., pdg. 146. Teﬁ?to italfano: Apéndicé 10. -

i

~
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mano) que aquella fué hecha més temprano de lo que realmen-
te es el caso. En su popular relacién acerca de la’ hls’corla» de la
quina, The Doctor in History (102), Haggard afirmat.. ... B
"En 1618, aparecié.la primera London Pharmacopoeia. . . . "Cer-
ca de dos mil remedios fueron descritos en este libro, su vasta
- mayoria fueron medicamentos herbolarios. Unos pocos de estos
remedios, sin lugar a duda, fueron de valor y hoy todavia estdn
en uso: entre ellos estaba la qu‘inino eI gran - descubrimiento -
"~ médico del siglo diecisiete...”. La qumc por supuesto, no se
habia descubierto entonces, y mismo la quma .que se sepq, no
habia sido todavia introducida a Europa en tan temprana:época. :
En hechos, la quina (Cinchona) figuré por primera vez én la
Pharmacopocia Londinensis en la tercera edicién de. 1677, en
donde se la enumera en el grupo encabezado Cortex, bajo el ti-
tulo Cortex peruanus (pdg. 4). Nosotros hemos _examinado de:
tenidamente las diversas ediciones de la Farmacopea referida,
publicadas entre 1618 y 1677 (1639, 1650, 1662), y en ningu-
na de ellas se menciona la quina, bajo ninguno de los nombres
por los.cuales era entonces conocida la corteza. Ella vuelve a fi-
‘gurar de nuevo en la edicion de 1721, esta vez bajo la rdbrica
China Chinae, con el subtitulo Qulnquma Corl'ex Peruanus &
Peruvianus. : l

Mdés, la que parec‘e sér la primera mencién del uso de la
quina en Inglaterra es una contenida en el cuaderno de historias
clinicas de John ‘Metford, de Northampton, comenzado en 1652,
y el cual tiene por titulo Observationes et Curationes (103) :-una
mujer embarazada, que padecia de fiebres cuartanas, con “pa-
roxysmis violandissimi gravnssnm"’, fué curada’con pequehas do-
sis de la “"Corteza de los Jesuitas”, en 1656. SN

En Inglaterra, el primer anuncio.conocido de la droga fue pu-
blicado en la hoja noticicsa semanal Mercurius Polll'lcus, en
1658. Este anuncio apareci6 cuatio veces (Julio 1°y 29; Octu-
bre 28 y Diciembre 16) 'Y lee como sugue

oy

”Estos es’rcm destmados q dar noticia. De que el excelente
Polvo conocido con el nombre de Polvo de los Jesuitas, el cual
cura toda clase de Agues, Cuohdncmcp Tercucma y Cuartana, im-

(102)  Yale University Press.—1934. (pdg. 268).

(103)  Metford, John, Observationes ei- Curationes Northamptomue Ab-
soluta -Incipiendo ab’ Anno Salutis 1652,—MS Slocne Collection, N° 2812, —
Brmsh Museum.—pdg. 134. :



— 114 —
portado por James Tompson Mercader de Amberes, puede pro-
curarse en el Aguila’Negra de alas abiertas, oposfra al Patio

blanco y Negro en el Old Baily (uno de los mds antiguos barrios
de Londres) , o en la tienda del sefior John Crook, ‘que tiene c6-

" mo. signo el Barco en el patio de San Pablo, un lerero con |ns-

trucciones acerccl de la manera de usarlo. (104)

- En la ul’rlma tirada del anuncio, al texto anterior fué agre-

gado el testimonio SIQwen’re

: ”Cuya Corteza o Polvo es garantizodo ser cabalmente efec-
tivo por el Doctor Prudjean y otros eminentes Doctores y Medlcos
que lo han experlmen’rado (T05). .

'El Doctor Prudjean, a quien se alude,.parece ser Sir Froh-’
cis "Pru(d) jean, médico de gran reputacién entonces y, de 1650

" a 1653, Presidente del Real Colegio de Médicos de Londres.

El primer traba]o de médico inglés alguno referente a la qui-

- na (Cinchona) fué pubhcodo por Thomas Willis (106), en 1660.

Poco menos de veinte afios mds tarde, hacia 1676, es blen cono-
cido, Thomas Sydenham habia adquirido tal experiencia’ en el

‘uso del Febrifugum Peruvianum que fué considerado una outo-:

rida8f en él. Sydenham hablé y escribi6 de ] con completo domi-

nio: “la Corteza del Perd se habia convertido en su Ancora de
Salvacion”.

N

A3

que del drbol de quina (Cinchona) 'se publicaron en Europa. La
primera estampa o' grabado’ ilustrativo del drbol en publicarse
nunca en Europa aparecié en 1661 en el trabajo del distinguido
y prolifico escritor danés, Thom&s Bartholinus, Historiarum Ana-

~ tomicarum, & Medicarum Raricrum, Centuria V & VI. Segln in-

formacién de Bartholinus él obtuvo. tal dibujo, una vista comple-

Antes de dejar, la cuestién de prioridades literarias, vale la
pena llamar la atencidn sobre las primeras estampas o grabados.

ta deleorbol (Plancha XIt), de Hieronymus Badus (Bardi), por

R

(104) Reproduccién fotogiéfica en E. M. Holmes: 300 Years of Cin-
chona.— The Chemist and Druggist.— Decermber 1930.

(105) Cita de Sir Humphrey Rolleston, Op. cit.

-{106) Willis, Thomas, Diatribae duue medico- phlllosophlcue . -alte-
ra febribus. . .. Londlm —1660. . ’

)
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. intermedio de su amigo comtin Heinrich von Moinichen. Sabe-
mos también que Badus, quien mantuve correspondentia-con to-
dos los.grandes médicos de su tiempo, envié igualmente. dibujos
“del arbol, similares al de Bartholinus, .a Severino, Castelli, - Mo-
reau y otros. A nosotros no 'nos ha sido posible consultar todos
los trgbajos de estos autores —algunos de ellos son muy raros y
dificiles de ‘hollor— pero no hemos encontrado indicio alguno. de-
ringin género que sugiera que alguno de ellos, se hubiese ade-
lantado a Bartholinus en publicar el dibujo obtenido de Badus.

~ En el afio siguiente, 1662, und vista muy similar, aunque no
idéntica, fué publicada en sus ‘Dendographias: sive Historige na-
turalis de arboribus et fructibus. ... libri X, por John Jonston,
(Plancha XIV) . El Prefacio de este trabajo estd fechado en 1661,
pero cigrtamente Jonston conocia el trabajo de Bartholinus, pues
él se refiere a éste en su descripcion del Arbor febrifugus Peru-
vianus pdg..476) . De ascendencno escocesa, pero nacido en Polo-

-~ nia, Jonston fué un renombrado médico y naturalista. Hizo sus

- esudios en Escocia, y practicé alli, en Londres y prdcticamente
en todos los paises de Europa. Entre el amplio circulo de sus ami-
gos y conocidos se contaba Pietro Castelli, quien escribi6 la re-
lacién sobre el Civet - (Civeta=Gato. de olga'llo) para su. obra
Theatrum Historiae Naturale (1650- 53).‘No es imposible pues
que Jonston, ‘quien venia recogiendo material e ilustraciones pa-
ra su trabajo botdnico, hubiera visto y COpICIdO el dibujo.que Ba-
dus le envié a Castelli. .

La tercera ilustracién ‘de la quing (Cmchona) publicada
en Europa muestra Gnicamente la hoja del érbol. Ella aparece

% en la obra que ya condcémos de Francesco Redi, Esperienze etc.
(107), publicada en 1671. Su leyendad lee como sigue: Hoja del
arbol que produce la cowtezd llamada china china (108) (Plan-
cha XV). C '

.ir
i ) . VI -

i '

Temprana Controversia acerca del Valor Medicinal de la Quina.

Si, ni con la mas remota reserva, el descubrimiento de la |
quina reupresenfc’) para la humanidad un beneficio incalculable,

(107) . Opere di Francesco Redl Op cit.- : .
(108) Fogha del'AIbero della Scorza chiamata china chma —Tauola 5
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3

y universalmente reconocidos. Por el contrario. Bien que hoy
pueda parecer extraordinario, encarnizada, y en ocasiones con

caracteres de especial acrimonia; fué'la -controversia. que, acer-’

ca de sus virtudes, desde- los albores. de su introduccién que,

" en Europa —en particular a partir de la publicacién de laBSche-
dula Romana— hasta entrado el siglo XVI1l, se desencadend en-

tre las varias escuelas y médicos. Hecho tan singular puede Gni:
camente explicarse cuando se estudian las .circunstancias histé-
ricas de la época. Uno de los factores principdles-en avivar di-
cha ¢ontiendad - fué la “intolerancia religiosa, pu’es‘ que muchos
Protestantes llevaron a tal punto su odio contra la lglesia Roma-

. na, y en particular contrc los Jesuitas, de llegar g condenar a
prioti un remedio que los Jesuitds hablcm hecho p05|ble a laf po--

blacién europea enferma.

“Las mds salientes de las figuras que en “dicha’ controversia
tomaron parte fueron: loannes Jacobus ' Chiffletus (Chifflet),
médico del-Archiduque Leopoldo de Austria, Regente de Bélgica

y de Borgofia (109), quien escribidé contra la corteza; el Padre

Jesuita Honoratus Faber (Fabri), quien, bajo el seudénimo de
Antimus Conygius, campe6 su defensa contra los ataques de Chif-
flet y de Renatus Moraeus (Mereau), Profesor de Medicina de la
Sorbona 'y médico del Rey de Francia; Vopiscus Fortunatus Plem-
pius (Plemp), "Rector Magnificus” de la Universidad de Lovai-

.na, y Profesor de Medicina de ella, quien; bajo el seuddnimo de

Melippus’ Protimuys, escribi¢' contra Fabri. Badus; Sturm y. Bru-
nacius, quienes entraron g la liza contra Chifflet y fPlemp' A su
turno,, en Inglclterra Gideon Harvey vertié escqrnlo contra Sir
Roberf Talbor vy sus reivindicaciones como “‘pyretiatro’’ (éspe-

cialista en fiebres) y dcerca de su “método” para tratar éstas: la.

"Corteza de los Jesuitas”.

Ignorancia e inexperiencia en el conocimiento y uso de la
corteza; la desiguqlvd'aa“_ en calidad de, las diferentes remesas que
de ella llegaban & Europa en tal época; la confusidén que enton-
ces reinaba respecto asu correcta identificacion, todos estos

» (109) El Archidugye Leopoldo fué. el mismo atacado de uhas fiebres
palddicas. Chifflet ddministré al augusto paciente los “Polvos Peruaros (Peru-
viani Pulverses”), pero, a solicitud del Archiduque, quien detestd. su. gusto

- amargo, descontinué su uso. A poco, el -Principe. sufrié una recnduva De este

accidente infortunado fué hecha responsable’ la; corteza ’
. /

no sé desprende de ello que sus méritos hubiesen sido inmediata



B — 11T —

fueron factores "que' poderosamente icontribuyeron a mantener

encendida la llama de la disputa. El resultado de tal polémica
para‘la ‘reputacién de la quina fué, como mucho mas tarde lo
expresara un ilustre colombiano, Don Francisco Antonio Zea
(110, primer Ministro de Colombia en la Gran Bretafia, “’sus
alternahvas épocas de abatimiento y de gloria”. Revelador de
-ello es que, si en 1655, Moreau escribia de Paris a un amigo.-en
Bruselas (Plemp), “’La reputacién-del -Polvo del Per( estd tan

- muerta en esta Ciudad, que no se habla mds de él, y que. noso-

tros no lo prescribimos mds” (111), en 1702, el célebre clinico;
italiano Bernardino Ramazzini declaraba en un discurso acadé-
mico: “Seguramenite una vez que el uso de este remedio se ha-
ga conocido . ..... deberd confesarse que, en lo concerniente
a la doctrina de las fiebres y al método de curar éstas, un cam-
bio (revolucién) se ha verificado, comparable al que, en el arte
militar, determind el invento de la pélvora” (112).

La extraordinaria carrera de Sir Robert Talbor (113), “el
charlatén ‘de Essex”” (1639-81), atin objeto de opiniones encon-
“trddas, y la cual tuvo efecto tan adverso ‘sobre el prestigio de los
medlcos de su época, estd fuera de cuestion, debe reconocerse

“domo- uno de Ios factores més influyentes en la introduccién de .

la qumc en'la farmacopea Como -es de recordarse, por medio

[de su’ “maravilloso secreto”, el arcanum, conocido de los france-

ses como el “rémedio del mgles "de su posicién de “‘aprendiz de
“boticario”, como Sydenhom seé refirié a él, Talbor escald las mds

¢ dltas dlgmdodes y distinciones sociales y profesu)noles d que un

médico pueda aspirar: Nombrado médico personal de Carlos 11
de Inglaterra, de Lui¢ X1V de Francia y de Maria Luisa de Or-
leans, esposa’ de' Carlos II' de Espafia, fué ademds ennoblecido

i

B T

“{110) :Zea; Francisco Antonio, Memoria sobre la quina segin los prin-
cipios del Sr. Mutis.— Anal. Hist. Nat.—Madrid. —-1800. (Il. pp~196-235).
(111} Coriygio, Antimo, Pervviani Pviverls Febrifugi Deferisor Repvlsvs

“q;Meliﬁp‘o Protimo Belga. ) pag. 4).—Texto francés: Apéndice Il

, ' (;IIVZ)Y " Ramazzini, Bernardino, Orationes Jatrici Argumenti, etc. Pata-
“vii."M. DCC. VIII.: Oratio Terha Veram Febrium Theoriam & Praxim inter ea,
-quae af hu¢ desiderantur esse recensendum.—Habltu d|e 6. Novembrls M. DCC.

1. (pdg. 102) Texto latino: Apéndice 12. .-
(113)  Su nombre frecuentemente- es dado como “Tabor y estd ash dele-

- treado en la Plancha Il (q.v.) de Linneo. En la actualidad existen muchos Tq-
~bors en Esséx y su genealogia se traza 2 o 3 snglos atrds. Cuando en Francla,

Talbor cambi6 .su nombre por Talbot.
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~por los Reyes de Fronc:a e Inglaterra y hecho miembro del St.
John's College de Combridge. En adicién, en orden a que sus
stbditos pudnesen beneficiarse de tal “secreto”, Luis XIV pagd
‘a Talbor por su formula 2.000 luises oro y una renta anual de -
2. 000 libras. El “marravilloso secreto de Talbor, revelado a su
muerte, no resultd ser otra cosa que la desacredltadd ”Corteza
_de-quina”’. ;

Desde el punto de vista de la ética medlca eI comportamien-
to. genercl de qubor no puede excusarse. Al mismo tiempo, ‘de-
be reconocerse que él. debi6. haber sido un hombre dotads de

‘grcmdes atractivos neturales de una brillgnte m’rehgencna y de
‘un don de gentes smgulor :

Vi

. o e . : oos L,

Algunos antecedentes acerca de lo Qlaslflcaclon '
Botanica de fa Quma. ‘

" Fué Linneo, entonces y xhoy reputqdo uno de los mé’s/gra'n-
des naturalistas de todos los tiempos quien, conforme hemos se- -
nalado, en 1742, establecié la clasificacion det ‘&rbol de'la ‘qui-

!, dando al género el nombre de Cmchona. Linnneo baso esta
cIasnflcauon sobre ef dibujo de, la rama. con ho;os, flores y fru-
tos (Plancha XV1) hecho en Febrero de 1737 por la Condamme
.en Cajanuma, dos leguas y media al sur de* Loja (Plancha XVII) '
y.en su correspondxente descripcion del arbol.

.Con ocasién del “Tercentenario de la Quma , dmversano
celebrado en Londres y en los Estados 'Umdos en 1930, para con-
memorar el primer uso reconocido en -medicina de la Cinchona
por lgs -europeos (caso del Corregidor de Loxa), afirmaciones
fueron Ihechc:s, (114) en el sentido de que la primera persona
.en sugerir dicho nombre parece. haber sido Sebastiano Bado, y
que éste (el :nombre) fué posterlormente aceptado y confirma-
do por el Conse;o Comunal,de Gante. La’ entidéd a la cudl en es-
“tg.-asercidn se hace referencm efa la enccrgada entonces, en

1

(114) Dock George, The Medlcmal Use of Cmchona. En ’Proceedlngs
of the Celebration of the Three Hundredth Anniversary of the First recogmsed
Use of Cmohono —St. Louis, ‘Mo. —193]” . (pag. 157), .
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Flarides de aprobar. las regulaciones que gobernaban el ejerci-
cio de las prdcticas médicas y farmacéutica, y de recibir las soli-
citudes de ‘admisién a dichds profesiones y los “juramentos” de
los nedfitos, conforme todo.a las “’Resoluciones’’- que le proponia
‘el Collegium Medicum. En parte alguna del trabgjo de Bado he-
mos nosotros hallado base para tal afirmacién. Es mds, tampo-
co en el Antidotarivm Gdndévense,' la farmacopea oficiol usada
en ese tiempo en Gante, obra completada en 1690, han encontra-
do el Profesor Ruyssen, Rector de la Universidad de dicha ciudad,
y el Profesor Appers, Jefe de la Biblioteca de la misma’ Institu-
cién —quienes a ruego nuestro han hecho una cuidadosa inves-
tigacién at respecto— mencién alguna al nombre de Cinchona.
Sin_embargo, en la edicién de 1663 aparece una entrada que
puede haber: dado lugar a cierta confusién. En la seccién con-
~sagrada a los polvos (115) se encuentra una referencia al Pul-
vis indicus, sive Catholicus, Auttore Marco Cornacchino.:Con to-
do, el ""Antidotarium” da en detalle la férmula de.dicho polvo, y
‘entre.sus componentes no, estd incluida lo quina (1186).. '
En las. circunstancias anteriores, y hasta donde nosotros. he-
mos -podido llevar las investigaciones; la primera ““Farmacopea
‘Oficial’” en incluir entre las “medicdciones oficinales’’ la“quina
. (Cinchona) - fué' la Phdrmacopoeia Londinensis, ' de 1667, que
atras - hemos menaonado en donde flgura con eI nombre de Cor-
tex Peruanus. : )
Esta primera clasn‘lcacmn de’ Lmneo arriba referlda he-
cha justo en tiempo para ser incluida en la parte final de la
“Addenda’’ que sigue al ‘‘Apendice’” en su Genera. Plantarum -
. de 1742, bajo consideracién ninguna fué definitiva.., A propia-
mente decir, no podia ser definitiva, como que el sabio sueco
.nunica habia visto por si mismo la planta, y que a la Memoria'y
dibujo'de La Condamine le faltaban elementos que eran esencia-
les para poder establecer todos los caracteres del género. En sus
subsecuentes trabajos, Linneo continud desarrollando tal des-
cripcién: en su Materia’ Medica  (1749) aRade a ella algurios
datos farmacoldgicos, y en su Species Plantarum . (1753) la
. {115) - Tractatus “‘X.|, ‘de .pulvis simplicibus, & solutivis, _{pdg. 134).
(116). R/ .Scammoneae per sulphur praeparatae § j ..; : .
: Antimonii praepdrati ut dlcetur -§ Vj o

Crystalli tartari § iiij b
Misce fiat pulvrs g :
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: “Qumquma Condcmm” recnbe por prlmera vez la designacnon de

offlcmahs

Entre tanto, el Goblerno espanol hClblCl ‘enviado a ‘Loxea,
coninstrucciones de ver de organizar localriente el ‘comercio ‘de
la‘quina (chlldo de la Quina) (117), a Don 'Miguel de Santis-
teban, Director de la Moneda "de Santa Fé- (Nueva Granada.
Colombla) A s regreso a Bogotd, .Santisteban obsequi6-unas
rhuestras y un bello dibujo.en colores (Plancha XVI11) “del 4r-

bol de quina al sabio filésofo, matemdtico. y naturalista Don Jo- .

sé Celestino Mutis. En 1764, Mutis, g su-turno, envi6 este mate-
rial @ Linneo. Basado en él Linneo completd su clasificacién, Con

" la consecuencia de ‘que, como fales muestras y dibujo eran de

una variedad de quina diférente ‘a la descrita y dibujada por La
Condamine —Palo de Requeson, Quina amarilla o Cinchona
cordifélia, la del primero; Cascarilla fing, Cascarilla de.Uritusin-
ga o Cinchona lancifolia, la del segundo— "a partir- de 1767,
cuando apareci6 la doceava edicién de su -Systemva Naturae, en
la -cual fué incluida la nueva y mucho mas detallada descripcién

“del ‘érbol, la Cinchona officinalis no representa més-la variedad

dibujada por La Condamine (Cinchona lancifolia), sino la de )

~ Santisteban y Mutis- (Cinchona cordifolia). En‘su- Supplementum

Plantarum, el hI]O de Linneo acabb de perfeccionar la descrlp-
cidén del género Cinchona con nuevas mformouones y muestras

suministradas por el mismo. Muhs o

El texto de la parte pertmente de las cartas en latin cruza-
das.entre Mutis'y Linneo, y las cualés dieron lugar, de parte del
altimo, ‘a fas modificaciones'y definitiva clasificacién: del-géne-
ro Cinchona, es digno de transcribirse aqui. Citamos la carta de

Mutis traducida de’la version inglesa contenida en el volimen

dedicado-a la correspondencia de Linneo, publicado por Sir Ja-
mes Edward Smith, 'primer Presidente de la Sociedad- Linneana

(1 1,7)- Relacion informativa practica de la qufna de la ciudad de Loxa

3 y demds ferritorios donde se‘cria. .. ... ‘'segln demostracién' que hizo el afio 'de

‘1753 Dn. ’Mlguel de: Sanhsleban, para-que se planhhcase, conducnendola por
los parages y puertos que cita; a Espana, con igual cuenta ‘del costo hasta al-
macenarla. Santa Fe, 4" de junio de 1753. Biblioteca de Palacio. ——Madnd Mis-
celdnea de Ayala. MS. Ne 2823, Tomo VI, pp. 82-88.° ’
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de Londres (118) y la de Lmneo de la obra del Dr. Blcmco—Jus-\_
te (119) .- - .
- Ensu corm para Lmneo fec‘hado en Sqnta Fé de Bogota el
24 de Septlembre de 1764, Mutis escribe:: :
....... ”vPero a fm de: que mi: presente ccrta no. resulte entera-:
mente sin provecho, envio a usted un dlbU]Q, con algunas de las
flores, de la corteza del Perd. No estoy cierto de si el celebrado
sefior de La Condamine ha presentado algin dibujo junto con su
descrrpcnon ni de si usted ha tenido oportunidad de- examinar:-
un espécimen- desecado, pues no encuentro. indicio de ésto en la

descripcién genérica de Cmchona en su edicién de EstocoLmo de
1754” (120).

Por su parte, Linneo en su respuesta a Mu-’ns dige:

cen '.'L”Recubl asu tlempo hace ‘ocho dias, tu carta dada el dia
24 de Septlembre de 1764, y por ella fui conmovido y regocija-
do en gran manera, pues: ‘contenia un bellisimo dibujo de la cor-
tezarde quing, Juntamente con hojas-y flores, cuyas flores nunca
vistas por mi antes de ahora, me'dieron ‘verdaderq idea de.un gé-.
nero rarisimo, y muy dlversa de la que adquiri por las. flguras de
Mr Condamme Estoy ogrodecndusumo por todo". '

VI

‘Palabras finales o .

Las’ variedades de Cinchona conocidas <hoy pasan de 150y,
dado que el género de 1a planta es. heteroestilado’’, una carac-
teristica natural’ que previene la "“autopolinizacién’, y conduce
“a la “hibridez"”, su niimero tiende a aumentar de modo indefini- ,
do, el responsable’ de la ldrga, acriménica y ‘en general estéril
controversia que por muchos afios mantuvieron algunos afama-
dos naturalistas acerca” de los caracteres botdnicos de esta o
aquella 'especie o variedad de quina.’ Partiendo del examen de‘ di-

(118) Smath Sir ques Edward Selechon of Ihe Correspondente of'
'I..mnaeus.-—-London —1821.—Vol. Il.

(119] . Blanco-Juste, doctor Froncnsco J., Hlstonu del Delcubrmmlento de
la Quina.—Madrid. —1934..

(120)  Smith, Sir James Edward, Op ¢cit. Texto mg!és Apendnce 13

0
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versos ejemplares, ellos arguian sobre caracteres que estaban
cambiando, atn dentro del lapso de su existencia misma. ‘
Preeminentes entre los boténicos y naturalistas. que ‘ade-
lantaron ‘el estudio de ‘las Quinologias ecuatoriana;, ‘peruana. y
boliviana fueron Don Hipélito Ruiz, José Antonio Pavén, Juan
Tafalla 'y Juan Manzanilla. En el-de la de Nueva Granada (Co-
|Omle) José Celestino Mutis .(Plancha XIX), Frqnasco José
~ de Caldas, Fray Diego Garcia, Francisco Antomo Zea, José Joa-“
quin Triana y Nicolds Osorio.- Gracias al descubrimiento, debido
@ Santisteban, Sebastién José Lépez-Ruiz, Mutis y Gargia, de.la -
existencia de la quina al norte del Ecuador, la corteza, que: has-
ta entonces debia hacer ¢l largo viaje circular alrededor del Ca-
bo de Hornos para llegar a Europa, con gran desventaja para su
condicién, a partir de entonces pudo ser enviada directamente
a través del Atldntico, desde el. puerto de Cartagena, circunstan-
~ ciaque no sblo repercutié- marcadamenfe en la época. sobre los
aspectos comercmles de la corteza, sino consecuentemen“te 50-
bre sus -implficaciones medlcas Grandes y sabias contnbucnones
al conocimiento nuestro hoy de la planta fueron hechas por dis--
tinguidos botdnicos .y naturalistas ‘europeos. Entre’ estos Gltimos
los mds sobresalientes fueron: Joseph de Jussieu, Jaoquin, Hum®-
bold, Bonpland, Kunth, Karsten, Laubert, Wedde!, Delondre,
Poppig, Swartz, Wahl, Spruce, Lambert, Markham, etc., etc.
Las bellas plantaciones de quina de Java, que antes de la
guerra suplian la corteza de que se extraia del 85 al 90 por 100
de 'la quinina que se consumia en el mundo, un promedio anual
de 750 toneladas, fueron cTesqrrollcdas de las semillas ‘de Cin-
chona calisaya colectadas en las Yungas del Departamento de La
"Paz (Plancha XX), en lg regién . de Chulumam _cerea, del Rio.
Bem (tnbutcno del Alto Amazonas), en 1864, .para. Charles;
Ledger por el mdlo Manuel lcamanahl (Norman Taylor, erra-
damente, se, refuere a él como a Manuel  Incra, Mamam) Estg
accién de Mc‘nuel lccmana'hu le costé la V|da La humanidad,
vale afiadir oqut,‘debe a éste el re‘rcrdado homencue de un mo-
numento .conmemorgtivo, como gue sus semlllas fueron la, fuente_
de la qummc que por casi una centuria se ha consumido casi en
todas Jag partes del mundo, no sélo contra el paludnsmo sino en
el tratamiento de las infecciohes grlpales las qfeccnones ccrdla-';
cas, etc., etc,. . o L.
Como tamblen. debe un tnbuto de grctltud a Ccrlos Led~,9
‘'ger, quien vagé por afios buscgrido esas semillas, yal distingui-

’
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-do agrononﬁistd/y arboriculturista L. C. Bernelot-Moenz, Direc- -
tor de las Plantaciones de Cinchona del’ Gobierno en las Indias.

Neerlandesos ‘A la capacidad, perseverancia 'y discernimiento

de este Gltimo, a través de indefible nimero de experimentos, '
en portlcular de injertos, fueron debidos el cultivo,. seleccién y

me;oramlento de la planta, én cuanto a su rendlmlen’ro en alca«
loides. El resultads de este hdabil, delicado vy paciente trabajo

fué, como todos sabemos, la Cinchona ledgeriana, que es Ia que

hoy se crece en todas lds plantaciones de dlChCI isla.

APEN DICE
TEXTOS ORIGINALES

1)  Bado, Sebastiano, Anastasis Corticis Pervviae, Sev Chi-
na Chinae Defensio.— Genvae.—1663.—Cap. 2.—pp. 21-22:

De Arboris Comhferae ‘antiquitate, & quomodo recens inno- .
: tuli' ,,,,,
-1 "Redeo and Historicam Bolll narrationem, narrantls in
C|t Eplstola iam olim Indis-hominibus innotuisse Cortlcem sibi-
que in ‘morbis illum adhibuisse; at conates semper fuisse omni -
ope, ne "Hispanis hominibus mn:otesceret Remedium, quibus po-
: tlSSlmum & Europae|s insensi sunt”’ .
"+ 2)° Bado, Sebastiano, Op. cit., rCapvt I—pag 19 o
L ”Subdltque rursum Bollus, opud Indos corticem vsurpcmv
. prom:scue, in omni febre. :
"Modus’ que exhibent corhcem lndl, nil descrepat a nos-

3) Opere di Francesco Redi. —-ln Venezm —Scntta Dall'
Aba\te Salvino Salvini.—1771.—Vol. I, —Ppp. 69- 70:
“Sono ancora da farsi nuovo esperierize intorno alla radlce
di Calumba, creduta un grandissimo alessifarmaco; intorno-alle
Vainiglie, ed intorno al-legno di Laor, e di Solor, |qu0|| essendo
- molto. amari, parrebe ragionevoli, che veramente avessero tutte.
quelle smgolclrl prerogative, che dagli Scrittori son loro attribui-
te, ma in fatti. non se vederle con evidenti, como evidentissimi,.
.vegglo sempre gli effetti della maravigliosa scorza di quell’ albe-
ro' Periano de’monti di Guajachil, la ‘quale scorza chiamata
volgarmente China China, e dagli Spcgnuoll Cascarilla-de la. oja,
si-usa _per- interrompere; e per debellar gli‘insulti delle febbri-
quartane, e delle terzane semplici, doppie, e cintinua. Ed.in cio
'grcmdlssrmo obbligo . porta tutts il nostro Mondo a quei Padri
delld “vostra venerabilissima Compagma y quali prlmo di. ogn| .
altro, con tanta loro glotia, la portarono in Europa®. :
_ 4) Bado, Sebastiano, Op. cit., Cap XX ——pog 240:
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“"lo. infrascritto so piena, & indubitada, fede. ... .. poiche

di pit dico, che dall’ano 1647, 'sino al presente, che a_-n'_'\e mi a
stata mandata dal Perd, habbi fatto miracoli per cosi dire. .. .."

Si che questo e quanto deuo di ci6 far fede per la verita, & per -

Iesperienza, essendoui presse anche |'Eminentiss. & Reuerendiss.
Sig.Cardinale dé Lugo della nostra Compagnia una gran Cassa

" hé fatto la presente di mia mano sottoscritta, en con il sigillo "
della Spetiaria nostra sigillata. In Roma 5. Aprile 1659 a

[l Locus Sigilli. - S S

Petri Pauli Puccérini della. Compagnia di Giest, Spetiale.
del Collegio Romano. o .

5) Frampton, John, Joyful News out of the New Founde
World, Medicinall Historie, whiche doeth treate - of ‘the Thinges
that are brought from our Occidental Indias, whiche doetr serve
for the use of Medicine—I577. "~ -~ -~ .-

Most Worshipful Sir,

»And Most renowned Doctor. -

o s $aw ae s ee 0w . i ele e 4T e e

. greate-profite, and these -Trees bee not founde in_ any countrie
but in.this countrie, thei are of the greatnesse of an Qke, of
those in Spain, it hath many vertues for the rinde, beyng made
.in pouder, and caste into any soare, which is needful to be ma-
de cleane; it maketh cleane: and afterwards maketh the fleshe,
to growe, and healeth it. And rubbyng the teeth with this pouder,
it maweth them: cleane very well, and put upon the gummes, the
fleshe beyng taken awaie, it doeth fleeshe them, and the teeth

" whiche.be lose, it maketh them faste.. Seethyng the leaves of this

Tree wel in water, and washyng - with the water ‘any maner of -

- di fedi, per l'effetti osseruati, che tutti han guarito. Et in fede -

swellyng, whiche hath any sore, or that it be.cankered, it taketh = -
awaie the swellyng, and impostume. And puttyng some small linen

clothes, weate in seethyng warme upon the medicine, whiche is
put upon the fore, or upon the pouder that is mage of the. rinde:
it maketh the soares.to heale more quickly, makyng that there
" come no humour to them. Of the saied Tree commeth out a Rosi-
ne, whiche is'of sweete smell, that doeth serve to perfume in.ma-
ny reseases, of the hedde, and to make plaisters for many evilles,
and | do sende it to your worshippe. Of the fruite the Indians
dooeth make certaine drinke, which is for them verie healthfull,
.your worshippe maie commande to sowe theim, for-1 would bee
glad that thei should growe, for it will bee a thyng of muche de-'
light, for the profite that it dooeth in Phisicke; and for the no-
veltie of the Tree, for in all tymes it hath a very good smell..
6) - Jussieu, Joseph de, Description de I’Arbre a Quinquing.
La Société du Traitemen des Quinquinas.—M,. Pancier, Editeur. .
Paris.—1936: - ' : - S
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“lls Iappelcuent yara chucchu cara chucchu. Yara signifie
arbre, eara I'écorce, chucchu frisson-de la fievre, pour ainsi dire
:Varbre de la fievre mtermltten’re [s 1 appelalen't aussi ayac.ca-
ra, ce qui signifie écorcé amere”

.~ 1) Soers, Mortm Adsertio Thesivm de Terl'lana ete.—
Lovcmii 1642
CONCLVSI'O 210 (pag 3): :
...... ""Quapropter qui seqwtur Iberor( proxm Medlcoru in
tertiana intermittente, "nullag; ple'thora praesente, semul iter-
umg; & saepils,venam tundentium in principio neglectd regionis
evacuatione, contra omnem rationem agit & authoritatem & ex-
perientiam; cegrumq, occidit: & id-tam in Iberla |psa ~quam. in
hlsce provmcns ' L

CONCLVSIO X' (pég. 4):
: "Qui ergo-tali casu, loco horum proebet aquam crudam
nive & ‘glacie refrigeratem, melones, pruna recentia, edulia ma-
ximé putredini & corruptioni obnox:a similiter frlgefacta indig-
nus est Medici nomine |deaq, ex latrorum albo eradendus, Gl
vespillionibus cum Diauolo”.
8).. Heyden, Herman van der, Discours et ddvis/  sur Ies
flus de ventre douloureux, /Soit qu il y ayt du sang ou pointe/ ...
. Imprimé a Gand chez Seruais Manilius, au Pigeon/ blanc,
M. DC/XLHII Et I'addition; M. DC. XLV.—Sixieme Discours./
Sur les Fieures Tierce, & Quarte, &ec.. Chapltre Il. Dela Fleure
Tierce.—pdg. 97: ‘
7187l ayme mieulx les poudres seules, le poids d'vne.dragme
plus ou moins des susdictes species Diacarthami est icy convena-.
" ble, comme encore davantage autan de poudre qu‘on appelle icy
Pnlu.ls indicus’"’, . ‘
9) Sturm Roland Febrlfugl Peruviani Vindicarum etc.—
. Delphis, 1659. ~Sectio Prima. —pdg.

‘“Plerlque autem in hoc nostro Belglo Pulverem Indlcum ‘
vocant, s6 quod ex Indiis adferatur: Sed generale admodum est
hoc' nomen, cum plures odferan’rur ex Indiis; nec . dlstmguut an
Orientalis an Occiduus sit"’

10) Sfurm Roland Op. cit., pag 146:

A

' Febr: Cort: Péru: -
Modo di-adoprare la
Corteccia chiamata
del‘la Febre

“Qvesta Corteccia si porta del Regno di Peru, e si chlamd
."China, o vero China della febre laquale si adopra per la febre
quartana € terzana, che venga con freddo s'adopra in questo
modo, cioé:
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’”Se ne piglia’ drcnmme due e si plsta fina, con’ passcrla per
setaccm e tre hore prima incirca, che debba venir la febre si
" mette in“infusione in un bicchiero d| vino bianco gcgllardlssmo
e quando il fredda commincia & venire, 6 si sente qualche mini-
mo pl’InCIpIO si prende tutta la presa preparata, e si mette il pa-»,
ciente in letto.
"Avertasi, si potrd ddre detta Corteccia nel modo sude’rto
nella febre terzana, qucmdo quella sia fermata in stado di molti
forni. :
9 ” ”L’esperlenzq continua, hd liberato quasi. tutti quelh che’
l'hanno presd, purgdto prima bene il corpo,-e per quattro glornl
- doppo non darla se non con licenza delli Sig: Medici, accié giu-
dicano si sia in tempo a proposito di pigliarla”.

11) . Conygio, Antimo, Pervviani Pviveris Feb,rlfvgl Defen- :
. sor Repvlsvs a Melippo Protimoi Belga.—1655.—pag. 4: .
...... “La reputahon de la poudre du Peru est tellement morte
en. ceﬂ‘e ville, qu’on n’en parle plus, & que nous n'en ordonnons
plus” ... oo (IX. lul. M.DC.LV).

-.12) . Ramazzini, Bernardino, Orationes Jatrlcl Argumentl‘
ete. Pq’raivn—M DCC. VIII.—:
Oratio Tertia: Veram Febrium Theoriam & Praxim inter ea, quae
af huc desiderantur esse recensenddm —Habltcu dle 6 Novem--
" bris M..DCC. Il.—pdg. 102:

""Profecto postquam hujus remedii usus: mnotunt 6‘ praemi-

- ssis justis purgationibus; non seme! tantum, ut olim, sed’ plures ad

- dies exhiberi caeptus, donec febrile miasma fuerit pemtus exant- .

latum, talem circa Febrium doctrinam, ac illam curandi metho-
dum- factam fuisse (mutationem) foterl oportet, quolem in're
militari- post inventum pulverem pyrium omnes norunt”’.

13). Smith, Sir James Edward, Sefection of the Correspon-
dence of- Llnnaeus and cther Nu‘rurullsts from then Original’ Ma-
- nuscripts.—Vol. [I.—1821.

.. .. ."But that my present Jetter may nos teem enhrely unpro-
fitable, | send you a drawing, with some of the flowers, of the
Peruvian bark. |.am not certain whether the celebrated Mon-
sieur de la Condamine has given any drawing along with his des-
“cription, nor whether you had an opportunity or examining q
- dried specimen, as | find no mark indicative of this, in the ge-

?ggz description of Cinchona, in Your Stock_holm_ edition of
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PLANCHA- l——Reproducc.on de [a paging (verso), referenfe a la quina
{Cinchonc),-dz la copia anotada. de's sy puno y letra de la "MATERIA MEDICA
(1749) de Linneo, anotuclones en su mayor parte. basadas en el TRACTATUS

"DE MATERIA MEDICA (1741) de Etienne Fruncms Geoffroy.
S : ™ ACortesia de la Souedad Linneona’ de Londres) .

PLANCHA Il.—Reproduccién de la pégina opuesta, referente” a la quina
(Cinchona), de la ‘copia de la MATERIA MEDICA (1749) de Lmneo, perso-
nalmente. anotada por él, de su propia mano.

(Cortesm de la Sociedad Lmneana de Londres)







: PLANCHA lﬂ ——LA CURACION DE LA CONDESA DE CHINCHON—
(Fresco en el Hospital del Espiritu Santo, en Romal.

'La Condesa de Chinchén, espasg del Virray del Peru, se encuentra enfer-
ma en Limd, atacada de unas flebrea ‘fatermitentes. La taza de la maravillosa

tintura 4¢ la “corteza de quina™ expele de ‘elia Yas fiebres.
Como segurldad porla vnda de la Condesa,. al abor-gen que trae Ia corte-

zd se le hace beber primero la "desconoclda medlcma :

. PLANCHA IV.—EI Cardenal de Luga presencw persondlmenl‘e fa Gdn‘III'IIS-‘
l'raclon de la quina a los enfermos del Hospital del Santo Espiritu en-Roma.: .-

" Acompaiiado de su secretario, del medlco Y. del boticario, el-Padre-de. l.u-
go sngue la dlS(‘rlbllCIon de la ““Corteza’” Febril de Lima q. Ios\ enfermos: del

Hospital.



PLANCHA V.—Fin del Capitulo 25 y principio del 26 del Munuscrlto de
Fray ‘Antonio Vazquéz de Espinosa,” COMPENDIO 'Y’ DESCRIPCION DE LAS IN-
DIAS OCCIDENTALES, ‘en poses:oh de Yo’ Biblioteca’ Vahcana, Coleccion Bar-
berini' (N?+3584). Hastg ol presente, Ssta es la’ priméra” rélacién 'conoclda del
*ARBOL DE QUINAQUINA" (Arbol del Bélsamo del Perd) y'de sus cud "dades,,
y en ella se establece que éste se encuentra en la vecindad de la ciudad de La

Plata (actual Sucre), en la Provincia de Charcas.
(Cortesia de la Biblioteca Apostélica Vaticana).




PLANCHA VI.—Fin del Capitulo 26 del Manuscrlfo de Fray Antomo Yéz-,
quez de’ Espmosu, COMPENDIO Y DESCRIPCION DE LAS lNDlAS 0cCl-.
D'NTALES al cuel se hace.referencia en la Plancha V. .

(Cortesia de la Biblioteca Apostohco thcqno)
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PLANCHA VII —Plano de fa Cludad de La Plata, en cuya vecindad el
“Arbol del Balsamo ‘del Peri* es por primera vez mencionado en la historia por
Fray Antonio Vazquez de Espmosu en su Manuscrito, con el nombre de QUINA-
QUINA. La ciudad de La Plata, primero llamada- por los abongenes Chugquisa-
ca; después, sucesivamente; -por los espanoles, ,Vllla de. La Plata; Cludad de La
Ploto 'y Chorcos, y Gltimamente por Jos bollvmnos Sucre, én memoria* de su Li-
bertador, Antonio José de Sucre, es: por estd razén" conocida como la "Cludadk
de los cinco nombres”. Flano de lldéfonso Lu]an, publlcudo en 1779.

: ‘ (Corteslg‘ de! Dr. E. Harth-terré) ",

PLANCHA. VIH.—Mapa de Sud América; poco antes de la dzscripcién de
Fray Antonio Véazquez de Espinosa dél Nuevo Mundo, 1595, ¢l ‘cual muestra
clarameate la localizacién.de la Provincia de Charcas. El ,diséﬁo de” Haggis en
su trabajo FUNDAMENTAL ERRORS IN THE EARLY HISTORY OF CINCHONA
{Bulletin of the History of Medicine, -Vol. X, pag: 428,.1941), localizando
Chacas o Charcas en el Ecuador, estd errado en este -punto. Este ‘mapa, cuyo
autor es el célebre cartégrafo holandés Arnoldo. Florencio Langren, ofrece ade-
mds la’ smgulaﬂdad de presenrar a Sud Amenca bajo el punto de vista en que
cl europeo se acerca al continente, de orlenfe a occidente, dando por tanto la
de que el Peru estuviese al Norte del Contmente y el Brasil al Sur,
(Coleccion personal) .










PLANCHA IX.—Una seccién amplificada del ‘mapa-de la Plancha VIII,
la cual permite apreciar detalles dé la Provincia de . Chdrcas y que muestra la
relacién geogréfica entre La Plata, Potosi.y La Paz (la actual capital de Boli-
via), todas tres ciudades estrechamente conectadas con la historia de la QUI-
NAQUINA (Arbol del Bélsamo) y de la QUINA propiamente dicha (Cinchona)

PLANCHA X.—Pé4gine del Diccionorio Quichua de 1614 (erradamente
atribuido a Francisco del Canto, impresor), al cual hace réferencia La Conda-~
mine. Aqui, primero, la palabra a que él hace alusion aparece -escrita ‘‘QUI-
- NAAY-LLILLAY, - no “QUINA-AI, con el significado. ’Mantellina de india”
en vez de “’Mantelilla india”’, Y, en segundo término, la voz de Haggis por Qui-
nua estd escrita “QUINUAIQUINUA", en vez de “QUINUA, QUINUA”, con el
significado “’cierta legumbre llamada assi”’. .
(Cortesia del Museo Britanico).



PLANCHA X1.—Pégina de la edicion de 1604 del VOCABULARIO EN LA
LENGUA GENERAL DEL PERU de Fray Juan Mariinez, en-donde el vocablo de
La Condaming: aparece ésta vex escrito como ““QUINRAY-LLICLLA, y ld- doble
voz de Haggis por Quinua como "QUINUA QUlNUA", aqm lgualmente con el
significado "‘¢ierta legumbre lamada assi’.

(Cortesia del Muséo Britdnico). .



PLANCHA XIl.—Pégina :del VOCABULARIO &¢ de Fray Juan Martinex
que trae -las dos palabras’ “QUENUA" -y YQUENUAQUENUA®, -con -el .signifi-
¢ado “arbol llamado assi’’, para.la primera, y “arboleda: desto”, pdra la' Gltima.
Dichas mismos polobras se encuentran también_en las ediciones de. 1586,,1603
y 1614, - - -

{Cortesia del Museo . Britdnico).



PLANCHA XIlIL.—Grabado del Arbol de Quina en ef HISTORIARUM ANA-
TOMICARUM, & MEDICARUM RARIORUM, CENTURIA V. & VI, de Thomas
Barthelinus, publigado en=1661, el primer trabajo en Europa en publicar una
ilustracion del Arbol de Calenturas {Cinchona). Bartholinus afirma haber reci-
bido este dibujo de Hieronymus Radus, por intermedio de su amigo coman Hein-
rich _von Moinichen. PR o .

' Cortesia de la Biblioteca de la Real Sociedad de Medicina Britdnica).




PLANCHA XIV.—Vista del Arbol de Quina publicada por John Jonston
en sus DENDROGRAPHIAS: SIVE HISTORIAE NATURALIS DE ARBORIBUS ET
FRUCTIBUS. ... LIBRI X, 1662, el segundo grabado publicado en Europa del
Arbol de Calenturas. . ‘ '

(Cortesia del Museo Well-come de Historia de la Medicina.—Londres) .-



PLANCHA XV.—"Hoja del Arbol de la Corteza llamada CHINA CHINA*,
en el trabajo de Redi, ESPERIENZE INTORNO A DIVERSE COSE NATURALE, E
PARTICOLARMENTE A QUELLE, CHE Cl VENGON PORTATE DALL'INDIE,
la tercera ilustracion referente al Arbof. de: Calenturas en publicarse en Europa.

(Cortesia del Departamento Botdanico Historia Natural del Museo Britanico) .

PLANCHA XVI.—
Reproduccion del
dibujo de la Con-
damine del ““fruto,
flores y hojas’ del
Arbol de Quina, pu-
blicado con su Me-
moria- en los Ana-
fes de la Acada-
mia “de Ciencias de
Paris; en Julio de
1738.

(Cortesia de’ la So--
ciedad Linneana de
Londres) .




PLANCHA XVI'I.—-‘—Visl'u"géne‘ralv dé Loja, ciudad de la cual era Corregidor
Don Juan Lépez de ‘Caitizares, y de donde, segin: la leyenda, éste envié la cor-
teza de quind a Lima para. la. curacion de la. Condesa de Chinchén. En el fon-
do la CORDILLERA DE' CAJANUMA, en.donde’ la- Condamine hizo su dibujo
del "fruto, flores y hojas”’: del drbol de .la quina:
(Cortesia de:los Drs. José E. ‘Mufioz y : Virgilio. Paredes Borja. ——Qun‘o-lEhuador)

PLANCHA XVIIl.—Dibujo en colores del “‘tronco, fruto, flores y hojas”’
def érbal dz la quina presentado por Don Miguel de Santisteban a Mutis, y que,
en 1764, Mutis envié a Linneo. Basado en dicho dibujo éorrigié Linneo su pri-
mera clasificacion del género Cinchona.

(Cortesia de la Sociedad Linneana de Londres).
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PLANCHA XIX.—Retrato Qrabado de Mutis, enmarcado ‘con. las ramas
de ‘la ‘planta. que Gronovius. nombré en honor de Linnco {LINNAEA' BOREALIS,
o la derecha), y la.que Linneo fil. nombrs en honor de ‘Mutis' (MUTISIA, a la
izquie'rdu) publlcado como - fributo -al sabio botanico espaiiol por Humboldt y
Bonpland en‘su obra PLANTAE AEQUINOCTIALES (1808).

(Cortesia de la Sociedad Linneaha de Lo'nfdres).




. PLANCHA XX.—Yungas del Departamento. de La Paz (Bolivia), de don-
de la CINCHONA CALISAYA es origincria,

(Cortesia de! Sefor Don Napoleon Solares Ar|os, ex-Embajador de Bohvm en
Londres) .



