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RESUMEN

El área de estudio corresponde al cantón La­
go Agno, provincia de Sucumbios, 10 Km. de 
la Via Lago Agno-EI Coca. 2 Km. antes del 
puente sobre el rio Aguarico. coordenadas 
76-48 332-W-00°03 342'N. altitud 330 m„ zo­
na de vida Bosque húmedo Tropical, forma­
ción vegetal Bosque siempreverde de tierras 
batas El trabaio de campo se realizó en di­
ciembre del 2000. En una pequeña colina, se 
estableció una parcela permanente de 100 x 
100 m (1 Ha ) Los árboles >10 cm. de DAP 
se marcó con fichas metálicas, se realizó 
muestras de herbario, montadas e identifica­
das están depositadas en el herbario QAP. Se 
calculó el Area Basal (AB) y el Indice de Valor 
de Importancia (IV!) de las especies, géneros 
y familias En el estudw se encontró: 654 in- 
dnrtduoe. 245 especies de árboles. 131 géne- 

. 49 lamdias El Area Basal total es 29.74 
Las cuatro especies, géneros y familias 

m*s enportantes en la parcela tanto por la fre­
cuencia como por el IV! son: Rinorea aplcu- 
lata (70 «drvxJuos. (Vl«16 6). Inartea doltoi- 
óaa (41 ndmduos. IVI =9 67). Cecropla acia- 
dophylla (16 eidMduos. IVU8 39) y Zygla sp 
1 (16 ndfwJuov IVU6 37), en géneros. Riño- 
rea inanea Inga y Cacropia en fam *as 
por le frecuencia Vdaceae (73 eidrviduos). 
Arecaceee (47). Menosaceae (51). Moraceae 
(47) y según el IV I. son. Moraceae 
(TVN2052). Vxtaoeee (IVU 172S). Mimosa- 
osee (IV I. 16 82) y Cecropuceee (IVW12 87) 
La a*a dweneted de la parcela, la dorranan-

cia inusual de Rinorea apiculata, la presen­
cia de Cecropiaceae entre las primeras fami­
lias dominantes que muestra algún disturbio 
del bosque y la ubicación del fragmento de 
bosque entre pastos y chacras cerca a Lago 
Agrio en una terraza antigua del río Aguarico, 
caracterizan al presente estudio y hace supo­
ner que otras localidades a lo largo de la 
cuenca de este rio serán igual de diversas 
que las de la cuenca del rio Ñapo.

ABSTRACT

The study area is located in Lago agrio coun­
ty, Sucumbios Province, 10 Km of the Lago 
agrio -  El Coca Road, 2 Km before the river 
Aguanco bridge, 76°48.332W -00°03.342N , 
coordenates, 330 m altitude, Tropical humid 
forest zone of life. Lowland evergreen forests. 
Field work was done December, 2000 in a lit­
tle hill, we set up a plot of 100 x 100 m . (1 
Ha.). The trees > 10 cm of DAP were marked 
with metallic chips , we collected herbarium 
examples, assembled and indentified them 
The examples are deposited at the herbanum 
QAP We calculated the Basal Area (AB) and 
the Important Value Index (IVI) of the species, 
genera and families. In the study we found: 
654 individual, 245 old trees. 131 genera, 49 
families The Basal Area a total of 29.74 m2 
The four more important species, genera and 
families m the plot according with the fre- 
cuency. IVI were Rinorea apiculata (70 indi­
viduals. IVI = 16.6). Iriartea deltoides (41 in­
dividuals. IVI « 9.67). Cecropia sciadophylla
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(18 individuals, IVI = 8.39) and Zygia sp. 1 (16 
individuals, IVI = 6.37), in genera: : Rinorea. 
Iriartea, Inga and Cecropia, in families: by 
the Violaceae frecuency (73 individuals), Are- 
caceae (47), Mimosaceae (51), Moraceae 
(47) and according with the IVI: Moraceae 
(IVI=20.52), Violaceae (IVI=17.25), Mimosa­
ceae (IV I=16.82) and Cecropiaceae 
(IVI=12.87). The diversity of plot, the inusual 
domain of Rinorea apiculata, the presence of 
Cecropiaceae between the first domain fami­
lies. shows some disturbs in the forest and the 
location of the forest fragment between the 
field and the small farm close to Lago Agrio in 
a antique terrace of the Aguarico river, carac- 
terize the present study and make us suppo­
se that other locality across of the deep valley 
that river will be equal in diverse to the River 
Napo deep valley.

INTRODUCCIÓN

Casi todos los estudios realizados en la mo­
dalidad de parcelas permanentes de una hec­
tárea para especies >10 cm. de DAP en la 
Amazonia ecuatoriana se ha realizado en 
áreas naturales, reservas protegidas o alme- 
nos en sus áreas de amortiguamiento (Valen­
cia el al. 1994, Cerón el al. 1994, Cerón & 
Montalvo 1997, Cerón el al. 2000, Cerón & 
Reyes 2003 a, b, Cerón el al. 2003, Neill et al. 
1993, Palacios 1997). Solamente un estudio 
parecido a este, se realizó en un fragmento 
de bosque no protegido en el caserío Yurima- 
gua en la cuenca del río Eno (Cerón el al. 
2004, Pitman el al. in press).

Los resultados de estudios de parcelas per­
manentes encontrados en la Amazonia ecua­
toriana. demuestran estar entre los países 
que mayor riqueza florística poseen a nivel 
mundial (Valencia el al. 1994, Neill et al. 
1993), otros países como el Perú registran ci­
fras similares (Gentry 1986,1988). Así mismo 
los bosques de colinas han mostrado en el 
Ecuador tener mayor cantidad de especies en 
relación a las parcelas permanentes ubicadas 
en bosques aluviales (Cerón & Montalvo 
1997) y aún mayor que los bosques inunda­

dos por aguas negras y entre ei¡os los more 
tales (Cerón el al. 2000, Cerón & Reyes a t 
Cerón el al. 2003).

Si bien la mayoría de parcelas permanente: 
del Ecuador no han sido monitoreadas aun. 
las mismas que en su mayoría tienen ya ma­
de 5 años, un ejemplo como es la para id* 
Payamino (Palacios 1997) muestra una tasa 
importante de dinamismo. Los estudio;. c< 
monitoreo y remedición de las parcelas ya 
existentes permitirán tener valiosos datos qo<- 
pueden permitir conocer parle del funoon.i 
miento de los ecosistemas húmedos tropica 
les para que en el futuro se pueda manejar 
adecuadamente los bosques amazónicos

En el presente documento se da a conocer 
los datos obtenidos en una parcela perma 
nente de 1 Ha. en bosque maduro de una p< 
quena colina en un fragmento de bosque en 
tre chacras y potreros ubicado cerca de la au 
dad de Lago Agno. Se compara los datos r< 
lacionados con la nqueza, densidad, don 
nancia tanto por la frecuencia como el Aro 
Basal e índice de Valor de Importancia con 
parado con estudios similares en la Amazona 
ecuatoriana.

ÁREA DE ESTUDIO

El área de estudio corresponde al cantón La 
go Agrio, provincia de Sucumbíos. 10 Km de 
la Vía Lago Agrio-EI Coca. 2 Km antes de' 
puente sobre et rio Agua neo. coordenada-. 
76°48.332'W-00°03.342'N, aftrtud 330 m . zo­
na de vida Bosque húmedo Tropical, con una 
temperatura promedio anual de 25*C y una 
precipitación media supe nor a los 3.000 mm 
(Cañadas Cruz 1983). formaoón vegete! Sos 
que siempreverde de tierras batas (Palacios 
etal. 1999).

En un análisis de muestras de los suelos 
realizado por el Departamento de Oumvca 
Agrícola y Suelos 'Jubo PeAaherrera* de la 
Facultad de Ingeniería Agronómica y Modo 
na Vetennana de la Universidad Central dd  
Ecuador, se obtuvo los siguientes refutados
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Muestra A Colina, superficial - pH=5.9 (áci­
do). Nitrógeno total =0 30% (medio), materia 
orgántca*5 93% (alto), anhídrido fosfónco=14 
Kg/Ha (muy bato), óxido de potasio=l55Kg- 
/Ha (muy ba|0): textura del suelo: franco are- 
noao (arena =64%, fcmo=33%. arcilla =3%); co­
lor en seco, nomenclatura MUNSELL: pardo 
(10YR 4/3): color en húmedo, nomenclatura 
MUNSELL: pardo gnsáceo muy oscuro (10YR 
3/2 Muestra B Colina, a 50 cm de profun­
didad - pH=5 6 (ácido). Nitrógeno to- 
tal=0 05% (muy bajo), materia orgáni­
ca» 1 00% (bajo), anhídrido fosfórico=27 Kg- 
/Ha (muy bajo), óxido de potasio=28 Kg/Ha 
(muy bajo); textura del suelo: arcilla (are- 
rta=38%. limo» 18%, arcilla=44%); color en 
seco, nomenclatura MUNSELL: amarillo 
(10YR 7/6); color en húmedo, nomenclatura 
MUNSELL rojo amanllento (5YR 5/6) Mues­
tra C Pendiente, superficial pH=6 0 (ligero 
ácido). Nitrógeno total=0.i8%  (bajo), materia 
orgámca>3 58% (medio), anhídrido fosfóri­
c o ^  Kg/Ha (bajo), óxido de potasio=14 Kg- 
/Ha (muy bajo); textura del suelo: franco are­
noso (arena*66%  hmo=28%, arcilla=6%); co­
lor en seco, nomenclatura MUNSELL pardo 
(10YR 5/3); color en húmedo, nomenclatura 
MUNSELL rojo amanllento (5YR 5/6) Mues­
tra O Pendiente, a SO cm de profundidad.- 
pH«5 6 (ácido). Nitrógeno total=0.03% (muy 
bajo), matena orgénica>0.50% (muy bajo), 
anhídrido tosfónco*34 Kg/Ha (bajo), óxido de 
potasio»M Kg/Ha (muy bajo), textura del 
suelo: franco arcilloso arenoso (arena=56%, 
ámo»20%, areMa*24%); color en seco, no- 
monda tura MUNSELL amarillo rojizo (7.5YR 
7/5). color en húmedo, nomenclatura MUN­
SELL rojo amanllento (5YR 5/8).

Según el mapa de sueloa del Ecuador, son 
del orden INCEPTISOLES. suborden TRO- 
PEPTS. gran grupo OISTROPEPS, material 
de origen Segmentario antiguo. arcillas ter­
cíanos. pudmgas. de refceves colmados de la 
cuenca amazónica. áodos. royos, poco pro- 
Kjndoa. aroaosos. kxMados con un ano con­
tando da alum no tóxico (SECS 1966)

El área especifica en donde se nstaló la par­
esia permanente es ime pequeña coma ubi­

cada en un fragmento de bosque entre cha­
cras y potreros. La vegetación corresponde a 
un bosque maduro con ligeros disturbios por 
extraedón selectiva de madera, los árboles 
emergentes alcanzan una altura de 45 m y 
corresponde a Parkia velutina (Mimosa- 
ceae), Osteophloeum platyspermum (My- 
nsticaceae), Ocotea longifolia (Lauraceae), 
Eschweilera parvifolia (Lecythidaceae). 
Pseudolmedia laevis (Moraceae) y Stercu- 
lla colombiana (Sterculiaceae), el dosel 
constituyen árboles de 30-40 m. y son: Brosi- 
mum rubescens. Perebea tessmannil (Mo­
raceae), Diplotropis purpurea. Ormosla 
macrophylla (Fabaceae), Aniba riparia. 
Beilschmiedia péndula, Licaria aurea, 
Ocotea cemua. O. ¡avitensis (Lauraceae), 
Eschweilera ¡uruensis, E. tessmannil 
(Lecythidaceae). Zygia sp. 1 (Mimosaceae), 
Oxandra xylopioides. Porcelia mediocris 
(Annonaceae), Chrysophyllum pomiferum, 
Pouteria coriácea. Sarcaulus wurdackii 
(Sapotaceae), Dialium guianense, Macrolo- 
bium angustifolium (Caesalpiniaceae), U- 
cania octandra (Chrysobalanaceae), Ster- 
culia frondosa (Sterculiaceae), Otoba glycy- 
carpa. Virola elongata (Myristicaceae), Sfy- 
rax guyanensis (Styracaceae), Cecropia 
sciadophylla (Cecropiaceae), Iriartea deltoi­
des Sócrates exorrhiza (Arecaceae). El do­
sel medio y pequeño arbóreo está dominado 
por Rinorea apiculata (Violaceae), Otoba 
parvifolia (Mynsticaceae), Grias neuberthii 
(Lecythidaceae), Browneopsis ucayalina, 
Bauhlnla arbórea (Caesalpiniaceae). Hay 
una importante presencia de lianas entre 3 y 
más de 10 cm de DAP, como: Pinzona coriá­
cea (Dilleniaceae), Bauhinia guianensis 
(Caesalpiniaceae). Dioclea ucayalina (Faba­
ceae). los arbustos está dominados por Geo- 
noma spp. (Arecaceae). entre las epífitas se 
encuentran Anthurium gracile. A, ceronii y 
Philodendron wittianum (Araceae), mien­
tras que entre las herbáceas está la dominan­
te Danaea ule! (Marattiaceae), Pharus radi- 
ciflora (Poaceae). acompañado de Cnemi- 
daria ewanii (Cyatheaceae). Philodendron 
colomblanum (Araceae) y Helicon ¡a veluti­
na (Hebooruaceae).
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MÉTODOS 

Trabajo de Campo

El trabajo de campo se realizó en el mes de 
diciembre del año 2000. Estableciéndose una 
parcela permanente cuadrada de 100 x 100 
m. (1 Ha.), subdividida en 5 franjas de 20 x 
100 m. Los árboles >10 cm. de DAP se mar­
có con fichas metálicas con numeración ordi­
nal ascendente, la medición y mareaje de los 
individuos se realizó a 1.3 m. de alto, también 
se estimó la altura, se anotó características 
morfológicas y fisiológicas. Se realizó mues­
tras de herbario en número de 1 -2 para plan­
tas estériles y más de 2 para fértiles, cada 
una fue prensada en papel periódico, catalo­
gada y preservada con alcohol industrial en 
fundas plásticas. Detalle de la metodología 
empleada puede verse en: Balslev (1983), 
Cerón (1994, 2003).

Trabajo de Laboratorio

Después de realizado el trabajo de campo, 
las muestras botánicas fueron trasladadas a 
la ciudad de Quito para el proceso de secado, 
ordenación, montaje e identificación taxonó­
mica definitiva. El secado se realizó mediante 
el uso de una estufa eléctrica del herbario Al­
fredo Paredes (QAP), mientras que la identifi­
cación botánica lo realizó el Dr. Carlos Cerón 
tanto en el herbario QAP como el Nacional 
(OCNE) mediante la comparación de mues­
tras previamente archivadas en estos herba­
rios. más la utilización de bibliografía sobre la 
temática. Un duplicado de las muestras se 
encuentra archivado en el herbario QAP se­
gún el catálogo de C.E Cerón el al., serie 
42493-42706 y N.C.A. Pitman et al 6380- 
6551. La ortografía de los nombres científicos 
de las muestras botánicas se verificó con el 
Catálogo de Plantas Vasculares del Ecuador, 
JOrgensen & León-Yánez (1999).

Análisis estadístico

Con el diámetro (DAP) y la frecuencia (F) de 
los individuos, se calculó el Área Basal (AB). 
Densidad relativa (DnR). Dominancia relativa

(Dmñ) e Indice de Valor de Importancia (IVI) 
de las especies, géneros y familias, según las 
fórmulas propuestas por Campbell (1989), 
Campbell et al (1986) y reducidas por N cii et 
al. (1993).

RESULTADOS Y DISCUSIÓN

Diversidad, Composición y Estructura

En 1 Ha. de bosque maduro colmado, se en­
contró 654 individuos. 245 especies de árbo­
les > 10 cm de DAP. 131 géneros, 49 familias 
Cuadro 1, 2 y 3.

Estudios similares de la amazonia bato los 
500 m. de altitud, registraron en Cuyabeno 
693 individuos. 307 especies (Valencia et al 
1994), 747 individuos. 169 espeoes. 92 géne­
ros. 41 familias (Cerón & Reyes 2003a). 
cuenca del rio Güeppt. tierra firme 603 md<vi 
dúos, 174 especies. 97 géneros. 44 familias, 
moretal. 525 individuos, 66 especies. 57 go 
ñeros, 33 familias (Cerón ef al. 2003). en el 
Chuncho (Payammn) 652 individuos. 243 es 
pecies. 46 familias (Palacios 1997), en Quo 
hueiri-ono 645 individuos. 202 espeoos. 125 
géneros. 44 familias (Cerón & Montatvo 
1997), en Jatun Sacha A 724 individuos. 246 
espeoes. B. 644 individuos. 227 espeoes. C 
536 individuos y 180 especies (Neifl ef al 
1993). en Añangu 774 mdmduo*. 153 espe 
cíes (Koming et al 1991). en el no Yasuni 
(Laguna de Jatuncocha) 556 individuos. 114 
especies. 81 géneros y 41 familias (Cerón ef 
al. 2000 a), en Ltmoncocfta 381 mdrviduo» 
69 especies. 40 géneros. 14 familias (Cerón & 
Reyes 2003 b).

Las cifras del número de mdnnduoe de nues­
tra parcela es similar al resto de parcelas de 
la Amazoma ecuatoriana, excepto en las par 
celas del rio Yasuni (Laguna Jatuncocha) y l>  
moncocha En lo referente al número de es­
peoes se encuentra entre las mas diversas 
como son las parcelas de cotana de Jatun Sa­
cha y Payammo. claro que se debe mencio­
nar que en nuestro estudK) se marcó arbotes 
pero no lianas, pudnndo por lo tanto la ctara
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de diversidad ser mayor La única parcela que 
perece ser abrumadamente más diversa de 
todas según la información publicada, es la 
de Cuyabeno (Valencia el al. 1994). De 
acuerdo a los datos obtenidos en las diferen­
tes parcelas, se deduce que las parcelas de 
colinas son las más diversas en comparación 
a los bosques aluviales y aún menos diversas 
son las de igapos y moretales.

El AB total es 29.74 m2, en otros muéstreos 
se señalan cifras como: Cuyabeno 25.7 m2 
(Valencia el al. 1994), 30.87 m2 (Cerón & Re­
yes 2003 a), cuenca del río Güeppi, tierra fir­
me: 35.15 m2, moretal: 40.26 m2 (Cerón ef 
al. 2003), el Chuncho (Payamino) 29.5 m2 
(Palacios 1997), Quehueiri-ono 22.06 m2 (Ce­
rón & Montalvo 1997), Jatun Sacha, parcela 
A 30.5 m2. parcela B. 28 m2, parcela C. 33.6 
m2 (Neill el al. 1993, Neill 2000), Añangu 22.2 
m2 (Koming el al. 1991), río Yasuni (Laguna 
Jatuncocha) 39.54 m2 (Cerón el al. 2000), Li- 
moncocha 29 36 m2 (Cerón & Reyes 2000 b). 
Las cifras del AB. son semejantes a las cifras 
de las parcelas de Cuyabeno. Limoncocha, 
Payamino y Jatun Sacha, es mayor a las ci­
fras de Añangu y Quehueiri-ono y menor que 
tas de Güeppi, río Yasuni.

De acuerdo a la frecuencia, las 10 especies 
más importantes son: Rinorea apiculata (70 
individuos). Iriariea dettoidea (41). Cecropla 
sciadophylla (18). Zygia sp 1 (16). Grlas 
neuberthll (15), Otoba parvlfolia (11), Só­
crates exorrhlza (10). Tetrorchidlum ma- 
crophyllum (10) Hevea gulanensls (7), Bau- 
hlnla arbórea (7), et resto de especies tienen 
valores mi enores a 7 individuos. Cuadro 1.

La presenoa dominante de la especie Riño- 
roa apiculata, es inusual en otras parcelas 
permanentes, solamente un estudio realizado 
entre loe ríos Tiputmi y Tivacuno mediante la 
modahdad de transectos registra a esta espe­
cie como la más frecuente (Cerón & Montalvo 
2000). El segundo lugar que ocupa Iriariea 
dettoidea muestra el patrón dominante que 
tiene esta espeoe en otros bosques de colina 
que induso ocupan el primer lugar como. Ja­
tun Sacha (M e* ef af. 1993. NetU 2000), Que­

hueiri-ono (Cerón & Montalvo 1997) y otros 
bosques amazónicos (Pitman et al. 2001). La 
presencia de Cecropla sciadophylla en el 
tercer lugar y Tetrorchldium macrophyllum 
en octavo lugar señala el carácter de disturbio 
que tiene este fragmento de bosque. La pre­
sencia en séptimo lugar de Socratea exorrhl- 
za podría ser que bajo esta terraza antigua­
mente el río Aguarico estuvo aquí.
Cuadro 1.

De acuerdo al Área Basal (AB) e índice de Va­
lor de Importancia (IV I), las 10 especies más 
dominantes son: Rinorea apiculata
(AB=1.76 m2, IVI=16.6), Iriariea dettoidea 
(AB=1.01 m2, IV I=9.67), Cecropla scia­
dophylla (AB=1.68 m2, IV I=8.34), Zygia sp.
1 (AB=1.17 m2, IV I=6.37), Pseudolmedia 
laevis (F=5, AB=0.99 m2, IV I=4.08), Grias 
neuberthil (AB=0.38 m2, IV I=3.57), Phrag- 
motheca ecuadorensis (F=3, AB=0.88 m2, 
IV I=3.41), Eschweilera parvifolia (F=1, 
AB=0.87 m2, IV I=3.07), Otoba parvifolia 
(AB=0.34 m2, IVI=2.81) y Hevea guianensis 
(AB=0.29 m2, IVI=2.04), el resto tiene valores 
inferiores a 2.04.
Cuadro 1.

La especie más importante en la parcela es 
Rinorea apiculata. A menos las primeras es­
pecies que aparecen dominantes por la fre­
cuencia, en este caso, también aparecen do­
minantes según el IVI, excepto Pseudolme­
dia laevis, Pragmoteca ecuadorensis y 
Eschweilera parvifolia que según la frecuen­
cia no se incluían en las 10 más frecuentes.

Como se señala para la frecuencia, la domi­
nancia de las especies en esta parcela mues­
tra diferencias con el resto de parcelas de la 
Amazonia ecuatonana en cuanto a la diferen­
te posición de dominio de las especies. (Ce­
rón & Montalvo 1997, Cerón ef al. 2000 a, b, 
Neill el al. 1993, Palacios 1997).

Los 10 géneros más frecuentes son: Rinorea 
(73 individuos), Iriariea (41). Inga (29). Ce- 
cropia (23). Guarea (21), Zygia (19). Poute- 
rla (18), Grias (15), Matisla (15) y Otoba
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(15). el resto de géneros tienen menos de 15
individuos. Cuadro 2.

La dominancia según la frecuencia en los pri­
meros lugares de Rlnorea es notable, el se­
gundo y tercer lugar de Iriartea e Inga es co­
mún a otros bosques amazónicos. Cecropla 
indica el estado de disturbártela del bosque, 
los otros géneros como Pouteria. Grlas, Me­
tíala y especialmente Otoba es común tanto 
en los bosques aluviales como colinados.

Los 10 géneros más dominantes de acuerdo 
a la Área Basal e índice de Valor de Importan­
cia son: Rlnorea (AB=1.76 m2. IVI=16.6), 
Iriartea (AB=1.01 m2, IVI=9.67), Cecropla 
(AB=1.78 m2. IVI=9.49), Inga (AB=0.84 m2. 
IV I=7.25), Zygla (AB=1.19 m2. IV I=6.92). 
Pouteria (AB=1.21 m2. IVI=6.84), Eschwel- 
lera (F=9, AB=1.32 m2. IVI=5.81). Paeudol- 
mecM«(F=10. AB=1.17 m2, IV I=5.46). Guarna 
(AB=0.54 m2. IVI=5.03) y Ocotea (F=14, 
AB=0.57 m2, IVI=4.05). el resto de géneros 
tienen valores inferiores a 5.03. Cuadro 2.

Los 10 géneros más frecuentes, excepto 
Eachwellera. Ocotea y Pseudolmedla tam­
bién aparecen como los más importantes se­
gún el IVI. todos estos excepto Rlnorea, son 
comunes a otras localidades de la Amazonia 
ecuatoriana, aunque en diferente orden de 
importancia.

Las 10 familias más frecuentes son: Viola - 
ceae (73 individuos. Arecaceae (55). Mimosa- 
ceae (51), Moraceae (47), Lauraceae (38), 
Cecropiaceae (38). Caesalpimaceae (32), 
Euphorbtaceae (28). Mynsbcaceae (28) y Sa­
po lacea e (24). el resto de familias tienen va­
lores inferiores a 24 indMduos. Cuadro 3.

A nivel de famdia las semejanzas con otros 
muéstreos de la amazonia son más eviden­
tes. sin embargo, el orden de importancia di­
fieren entre etos. por ejemplo en el Chuncho 
(Payaméno) la famrfta 1 es Moraceae y la 2 
MyrtsBcecess (Palacios 1997), en el rio Yasu- 
ni-Laguna Jatuncocba las 3 primeras farrutas 
ton: Mtmosaceae. Sapotaceae y Mynsbca-

ceae (Cerón et al. 2000). en Limoncocba 
son frecuentes Mtmosaceae y Arecaceae 
(Cerón & Reyes 2003b. en Cuyabeno Burse- 
raceae. Myristicaceae. Lauraceae (Cerón & 
Reyes 2003a). Güeppi tierra firme Mimosa- 
ceae. Mynsticaceae. Lauraceae. Gúeppi mo- 
retal Arecaceae, Mimosaceae. Combreta 
ceae (Cerón et al. 2003).

Las 10 familias más dominantes de acuerdo 
al Área Basal e índice de Valor de Importan­
cia. son: Moraceae (AB=3 96 m2. IV I*20.52). 
Violaceae (AB=1.81 m2. IV M 7 .25 ). Mimosa- 
ceae (AB=2.68 m2. IVI=16 82). Cecropiaceae 
(AB=2.1 m2. IV1=12.87). Arecaceae (AB= 150 m2, 
IVI=12.45). Lauraceae (AB=1 64 m2.
IVU11.32). Sapotaceae (AB=1 77 m2. 
IVI=9.62), Bombacaceae (F*21. AB=1 88 m2. 
IVI=9 52). Lecythidaceae (F=24. AB=1 68 m2. 
IVI=9.38) y Caesalpmiaceae (AB=1.23 m2. 
IVI=9.03). el resto de familias tienen valores 
inferiores a 9.03 Cuadro 3.

Las familias dominantes por la frecuencia, 
también son las más importantes según el IVI. 
excepto Bombacaceao y Lecythidacoae que 
se alternan. Es inusual la dominancia por fre­
cuencia del pnmer lugar y el segundo lugar 
según el IVI de la familia Violaceae. un patrón 
único de dominancia con la farruta Bursera- 
ceae en comparación con el resto de parcelas 
de la Amazonia ecuatoriana también presenta 
la parcela de cokna de la laguna del Cuyabe­
no (Cerón & Reyes 2003 a).

Aspectos Ecológicos y Estado de 
Conservación del Bosque

En la percala de legn  Agrio aunque no for­
maron parte del mareaje y anáfcsrs. la presen­
cia de kanes de (ta  metros entre 3 y 20 cm de 
OAP es vnportante. se regateó 10 aspeaos, 
estas son: (5 cm de OAP) Boriameoe fapu- 
renaia. (3 cm de DAP) TeHto*lcum minvtí- 
ttorum (Meruspermaceae). (12 cm de OAP) 
BauNnla gulanenaJa (Ceesatptftacoee). (6 
cm de OAP) Byttneria aaterotrtcha (Stercu 
taceee). (7 cm de OAP) Cydtata aequtnoc- 
Halla (Bignomeceee). (6 cm de OAP) Otodea
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ucayallna (10 cm de OAP) Machaerium sp. 
(Fabaceae). (7 cm de DAP) Hiraea d  valida 
(Malpighiaceae). (17 cm de DAP) Pinzona 
corlacea (Diiieniaceae) y (4 cm de DAP) Ton- 
lelea d  corymbose (Hippocrateaceae). El 
apode de las lianas a la estructura y compo­
sición de los bosques amazónicos es impor­
tante. en la parcela permanente del rio Yasu- 
m (Laguna Jatuncocha) se registró 11 lianas 
>10 cm de DAP con AB=0.67 m2 y una com­
posición vegetal diferente (Cerón el al 2000 
a) En la parcela permanente de colina en la 
laguna del Cuyabeno la presencia de las lia­
nas corresponde a 11 especies. AB=0.18 m2, 
con una composición vegetal también diferen­
te (Cerón 6 Reyes 2003 a).

En lo referente a la fenología de los indivi­
duos de la parcela, más del 90%. se encon­
tró al momento del muestreo en estado esté­
ril Como es de esperarse cuando se realiza 
• i establecimiento de una parcela permanen­
te en una sola salida de campo (entre 8-10 
días de trabajo). el porcentaie de individuos 
estériles es alto, en el rio Yasum (Laguna de 
Jatuncocha) se encontró que el 87.1% de in- 
dnnduos de una parcela fueron muestras es­
tériles (Cerón et al 2000 a), mientras que en 
la parcela del Cuyabeno se encontró una ta­
sa de infertilidad superior al 95%. (Cerón & 
Reyes 2003 a)

Es paradófco que un fragmento de bosque 
s*i ranguna segundad de conservación, cerca 
al borde de la carretera Lago Agno-Coca. cer­
cano a la capital de Sucumbios y entre cha­
cras y potreros se encuentre una alta diversi­
dad. equivalente a otros bosoues como los 
ubicados en Jatun Sacha o Parque Nacional 
Yasuni en la cuenca del rio Ñapo que son 
áreas protegías De hecho el Dr Atwm 
Gentry, cuando realizó 4 transados para es­
pecies i  2 5 cm de DAP en los bosques a on 
las del no Aguanco en la Comurádad Cotán 
de Dureno. mencionaba la alta diversidad que 
aenen estos bosques (com personal), los da­
tos de Oireno se pubfcaron en (P h *s * A Mi­
le * 2002)

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

La alta diversidad (245 especies de árboles 
>10 cm de DAP) encontrada en el presente 
estudio, equivalente a otros estudios realiza­
dos en la cuenca del río Ñapo, indica que la 
cuenca del rio Aguarico también mantiene es­
te patrón de alta diversidad. Se recomienda 
replicar los estudios de parcelas permanentes 
en la cuenca del río Aguarico, tanto en llanu­
ras aluviales como en colinas.

La dominancia tanto en frecuencia como en el 
AB e IVi de Rinorea apiculata con la familia 
Violaceae es única para esta parcela, otros 
patrones de dominancia aislada de una espe­
cie como Dacryodes chimantensis y la fami­
lia Burseraceae se presenta solamente en la 
parcela de colina en la laguna del Cuyabeno 
(Cerón & Reyes 2003 a). Se recomienda ade­
más de la replica de más estudios de parce­
las permanentes, incluir otros tipos de análisis 
como de suelos, origen geológico, polinizado- 
res y dispersores de semillas.

El Área Basal total de la parcela igual a 29.74 
m2, muestra ser una cifra intermedia entre la 
cifras encontradas mayor a 20 o menor a 40 
m2, los árboles muestran un gran desarrollo 
en cuanto a la altura y el diámetro, constituye 
un bosque maduro aunque con algunas dis­
turbances que muestran la presencia de las 
Cecropiaceae entre tes 10 familias más fre­
cuentes. Se recomienda en el establecimien­
to de otras parcelas permanentes tomar en 
cuenta un componente importante que son 
las lianas, asi como también los diámetros in­
feriores a los 10 cm. ya que el sotobosque 
presenta otras especies dominantes en la es­
tructura deí bosque.

Los datos obtenidos en la parcela permanen­
te nos ha permitido conocer la estructura y 
composición de un fragmento de bosque pe­
quero colmado ubicado entre potreros y cha­
cras sm ninguna protección gubernamental, 
debido a su diversidad alta y composición ve­
getal única se recomienda a las instituciones 
conservacionistas y medio ambientales de 
Lago Agno negociar con los duelos de esta
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propiedad para preservarlo, así como buscar 
otras alternativas de manejo a la tala o trans­
formación en chacras y potreros.
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Cuadro 1
Especies vegetales de la parcela rio Aguarico, 

Km 10 vía Lago A grio-E l Proyecto, Sucumbíos

N’ E S P E C I E S DAP
cm1

F AB
m 3

Dm R On R 1 VI

1 Agonandra peruviana Hiepko 30 1 0 070 0 235 0 153 0 387
2 Alibertia edulis (Rich ) A Rich ex ÓC. 34 2 0 049 0 165 0 306 0 471
3 Allophylus amazonicus (Mari.) Radlk 60 2 0 153 0 514 0 306 0 820
4 Allophylus cf stenodictyus Radlk 13 1 0 012 0 042 0 153 0 195
5 Allophylus floribundus (Poepp ) Radlk. 48 3 0 062 0 208 0 459 0 667
6 Ampelocera edentula Ku'hlm 43 1 0 147 0 493 0 153 0 646
7 Aniba gulanensis Aubl 50 3 0 068 0 229 0 459 0 687
8 Ámba ripana (Nees) Mez 31 1 0 074 0 247 0 153 0 400
9 Annona ambotay Aubl 12 1 0011 0 038 0 153 0 191

10 Ápeiba membranácea Spruce ex feenth 41 1 0 133 0 446 0 153 0 599
11 Apeiba tibourbou Aubl 12 1 0011 0 039 0 153 0 192
12 Batocarpus coslaricensis Standi & L O Williams 82 3 0 252 0 847 0 459 1 306
13 oatocarpus ohnocensis H Karst 97 3 0 332 1 116 0 459 1 575
14 Sauhmia arbórea Wunderlm 132 7 0 230 0 773 1 070 1 844
15 beuschmiedia coslaricensis (Mez & Plttier) C K Alien 16 1 0 019 0 064 0 153 0217
16 ueilschmieoia péndula (Sw) Hemsl 24 1 0 046 0 156 0 153 0 309
17 Browneopsis ucayalina Huber 150 8 0 246 0 827 1 223 2 050
18 orosimum multinervium C C feerg 90 4 0 171 0 575 0612 1 187
19
20

Bjrosimum rubescens Taub 116 2 : e ;r. 2 115 0 306 2 421
ofownea grandiceps Jacq 57 5 0 051 0 171 0 765 0 936

21 Calliandra carbonaria Benth 28 2 0 030 0 101 0 306 0 407
22 !~*ryodaphnopsis fosteri van der Werff 20 1 0 031 0 104 0 153 0 256
23 paseana manquitensis Kunth 28 1 0 062 0 210 0 153 0 363
24 bastilla ulei Warb 16 1 0 020 0 068 0 153 0 221
25 uecropra ticilolia  Warb ex Snethl 60 4 0 072 0 242 0612 0 854
2b ±acropia marginalis Cuatrec 18 1 0 027 0 089 0 153 0 242
27 ^apropia sciadophylla Mart 596 18 1 677 5 639 2 752 8 392
28
29

_30

paltls schippíi~$tandl 17 1 0 022 0 075 0 153 ^0 228
Cm i rum mcgalophyllum  Dunal 17 1 0 022 0 075 0 153 0 227
'-drysochlamys bracteolata Cuatrec 44 3 0 050 0 168 0 459 J3627

31
32 

_33

^mysophynum manaosense (Aubrév) T O  Penn 27 1 0 056 0 187 0 153 0 340
Chrysopnyiium pomrferum (Eyma) T D Penn 46 1 0 165 0 554 0 153 0 707
Uvonella mcarum (J.F. Macbr ) ft A Howard 16 1 0 020 0 067 0 153 0 770

3̂4 Clansia racemosa ftuiz 4 Pav 106 2 0 492 1 654 0 306 1 960
_ 35 pausia hammeliana Piooiv 51 1 0 202 0 679 0 153 0 832
_3€ ¿occoioba densifrons C Mart ex Meisn 108 2 0 456 1 533 0 306 ’ ! »37
_38 ¿oiuonna arborescens (Mili ) Sara 94 6 0 123 0 414 0917

porcia allioaora (Ruiz & Pav ) Oken 12 1 0011 0 037 0 153 0 190
_39 ¿ y *”*  a  cymosa (Donn Sm ) Standl 16 2 0 023 í i ' ü j
-12. Londia hebeciada l M Johnst 28 2 0 031 0 104 0 3061 0 4io|
41
42

.43

.44
45

_46
_47
- ü
49
50
51 

.52 
_53 
_54
_55
56
57

jo rn ia  ucayanensis (1 M Johnst) 1 M Johnst 17 1 0 022 ^0075
2**P*atosperma mcgalophyllum  R E Fr 12 1 0011 0 036 -2-2-22.

matourensis Aubl 50 1 0 195 0 655 0 -2-525.
pupama sp - 13 1 0 014 0 046 0 153 JLL28

cupularis Cuatrec 18 1 0 025 0 083 0 153 .1225
-----Btypanax macropodus (Harms) Harms " 38 2 0 057 0 192 0 497
f e - ---------------------— ----------------------------------------- 17 1 0 022 0 073 0 1S3 -2.225
^ ! i^ _ g u ia n e n s e  (Aubl ) Sandwith 56 1 0 244 0619 JLLÜ -2.2Z2
~ £ l2 ,r°Pis purpurea (Rich ) Amsboft 1 0 103 0 348 °  *51
^jcophora guianensis Miers 11 1 0 031 0 1*-3 14 $

amazónica Steyerm 26 1 0 164
*" W tc a  giooosa (Aubl I A Robyns 57 1 0 667 0 153 .  - -~r 1 a t  A

Ü E Í^ Ü p r ru rv e n s ls  ft KnJth-------------------------- -
¥ £ ™ ™ tt~ p a rv ,/o lia  Man ex 0C -------------------------- -

*£*wei/era rul,folia  S A Mnn
U ^ U ^ lT s s m a n n H  R knuth--------------------------------------
™ 2*ñI¡llo r¡da  1VT----------------— ------------------------------------------
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'OT *lM I d  C iM M iíM  DuMAd 11 1 0 0 1 0 0 032 0 153 0 185
"55T ’k u i  d  tchuitm tn  Du^IAO 38 1 0 113 0 379 0 153 0 532
¿OI r k u t  i/uiovM 51 1 0 203 0 682 0 153 0 834

11r íc u i  ptraxtana v» jq  A vi» & C C B**g 10 1 0 008 0 029 0 153 0 181
r>2\ d a rdn ia  macrophyiia Um 11 1 0 009 0 030 0 153 0 183
63 Cranxanthua e» 7ong«»lamin*u» (AC Sm ) ftpoiy 24 2 0 0 2 2 0 074 0 306 0 380
64 Ciycydanpron amaionicum  Duck* 17 1 0 023 0 076 0 153 0 229
66 G/Ml rtaobarthn j  F Uac&r 256 15 0 379 1 274 2 294 3 568
66 G W H  cannata buck* 11 1 0 010 0 032 0 153 0 185
87 Guar»* granchtoiia DC 83 5 0 110 0 370 0 765 1 134
68 Gvaraa iunth iana  A J u u 124 7 0 2 1 3 0 716 1 070 1 787
69 Gu m m  macrophylia V*W 57 2 0 009 0 030 0 306 0 336
ro Gim tm  p(*ro/n»e/i«* fW m t 28 2 0 031 0 104 0 306 0 410

Guar** »j7v*f7c* <¡ DC 91 4 0 167 0 562 0 6 1 2 1 173
Haraa gu>*n*n>n Audi 139 ■ 0 289 0 972 1 070 2 042
H ippotit tcariaUna K Kraut* 108 7 0 146 0 491 1 070 1 561

74 lcaor<*c»»*/Nvcl»gmac*»*7 11 1 0 009 0 030 0 153 0 183
75 inga bourgonii l AuM ) 0C 41 2 0 076 0 2 5 6 0 306 0 561
>6 inga c h w lK H  Po#pC 34 1 0 090 0 304 0 153 0 456
f 7 Inga graciltor Sgraou* 59 4 0 068 0 229 0 612 0 840
h Inga laeocatycina B*n!h 24 2 0 024 0 081 0 306 0 387

inga aanuhfara K 25 1 0 050 0 169 0  153 0 322
60 ir>04 m ícrocom j Mjrnn 19 1 0 027 0 092 0 153 0 245

Inga muíTr/ug* Bcrttk 45 3 0 057 0 192 0 459 0 650
6 2 in g i muHtnmrynt T 13 P«on 23 1 0 043 0 145 0 153 0 298
6} iog* m uU W il F B P tn t 10 1 0 008 0 029 0 153 0 181
>4 "T y J  nooMii n* q 53 3 0 083 0 279 0 459 0 738
« i 7«g* rur/ian* O box 56 2 0 126 0 424 0 306 0 730
66 b>g« i*p.n<jo«í»t "TO5 13 1 0 0 1 3 0 044 0 153 0 197
f7 inga apactab ilii VaW) W3d 37 2 0 062 0 208 0 306 0 514
66 A>g* (*nuitripu(« buck* 10 1 0 008 0 028 0 153 0 181
89 Inga umbaUrlara Vahii Staud 70 4 0 099 0 333 0 6 1 2 0 945
60 Mart** dañordaa Ruú l  Pav 715 41 1 011 3 400 6 269 9 669
•  1 IryanttMr* hnatmannn jb*r«i j  W*r6 87 2 0 329 1 106 0 306 1 412
97 iryanthara paraant i t  Hut»»* 28 2 0 031 0 104 0 306 0 410
63 ja r  atanda copara {Aubl )D  Don 16 1 0 021 0 069 0 153 0 22294 J»<sr*tis é tg tftM  i^OíFTC & Éndí fS & rm 28 2 0 030 0 101 0 306 0 407
96 k¡*rot>+hs nsp o+nu t ¿r*«trou 12 1 0 0 1 1 0 039 0 153 0 19296 íaa tia  ptxxara  (Po*gp ) EVÑ*« 13 1 0 0 1 3 0 043 0 153 0 19667 Laon.a ( r a n a  l  8 am  & A F*m*nq*; 13 1 0 012 0 041 0 153 0 194

Laonta gjycycarpa  PuU (  P a * 31 2 0 042 0 141 0 306 0 447
ye L'k * U *  d  txit1+n,*na 16 1 0 021 0  071 0 153 0  224
*oc i  Kan,a iata I T  Mache 19 1 0 027 0 091 0 153 0 244«01 Lrcan,a mar roe arpa Cuatrac “ 14 1 0 014 0 048 0 153 0 201*07 LtCéfUS <x 1+rKfra (Ho^r^v*« 41 Ro#*Ti & ScfHÜI j ftiXitl* 98 4 0 248 0 834 0 6 1 2 1 446

íteanra paUrPa Sgruc•  *• S ay * 48 1 0 179 0 603 0 153 0  756
'04 [reacia * * * * * *  r\j¿ m \ Vcaiarm 48 2 0 103 0 346 0  306 0 652"«Á i k aria cannaria U * v  ) ( " v e * - 35 2 0 049 0 165 0 306 0  471
•04 Lk  aña c t gvranantra AüE? 14 1 0 015 0 050 0 153 0 202

Vatraa p m n  K/t» 63 5 0 065 0  216 0 765 0 983
• M a cra to tiu i angutufoAum f » * r h  ) r  S C o »*~ . 100 4 0 241 0 8 1 0 0 6 1 2 1 422

«91 It+croioéeum  IK  hnoc * ty i  Harm* 35 3 0 032 0 108 0  459 0 566
W o M rtrtO rtí pspeihois C M *O U 10 1 0 008 0 028 0 15; 0 181

1 111 ? m+crx¿*p*% G * - * 30 0 073 0 244 0  153 0 397
I 11) V M M  ( « K l M i O M  OUC*« 88 4 0  169 0 568 0 6 i : 1 180
[  cosrUts H o ^c f 32 2 0 04C 0 135 0 306 0 440
|  M llM ftM  U n iflo ra 25 2 0 028 0  087 0 306 0 393
[  < t ¡ I J * * » « »  o M | « « g t t  S u n ) 75 0 168 0 565 0 45S 1 024
| ñ ( | l l l W M  K k w M p  K  g tfw n  - 7C 0 107 0 36C oei; 0  971
I  h t I M m m i  n x i m  H ov»  ---------------- 3! 0 054 0 ia; 0 308 0 487

0  021 0 07 0 308 0 376
l  l * c e w  c a s w w  “ 1J 0 0 i ; 0 04C 0 153 0 193
M n a p e a s

? ( 0 0 3 :1 0 l i t 0  1 5 : 0  263
' [ i f c t iW M  — 4« , o c  1 ----------------

4« 1 0 064 0 2 2 : 0 451 0 881
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122 Uiconia multispicata Naudin 12 1 0012 0041 0 153 0 194
123 Miconia napoana Wurdack 17 1 0 023 0 076 0 153 0 229
124 Miconia prasina (§"w.) DC 14 1 0015 0 052 0 153 0 205

Micropholis eg ensis (A. DC.) Pierre 45 2 0 086 0 289 0 306 0 595
126 Micropholis venulosa (Mart. & Eichler) Pierre 22 1 0 037 0 124 0 153 0 277
127 Mollia lepidota Spruce ex Benth 11 1 0009 0 031 0 153 0 184
128 Moll inedia caudata J F Macbr 10 1 0 008 0 027 0 153 0 180
129 Mollineóla uleana Perkins 15 1 0 018 0 059 0 153 0212
1» Mosannona papillosa Chatrau 44 4 0 037 0 124 0612 0 736
131 Mouhrí guianensis Aubl. 27 1 0 056 0 188 0 153 0 341
132 Uouriri nervosa Pilg 38 2 C 066 0 222 0 306 0 528

Naucleopsis d  glabra Spruce ex Pittier 19 1 0 027 0 092 0 153 0 245
Naucleopsis glabra Spruce ex Pittier 25 2 0 025 0 084 0 306 0 390

135 Naucleopsis uleI subsp ulei 42 2 0 088 0 296 0 306 0 602
Iffi Nealchomea yapurensis Huber 14 1 0016 0 053 0 153 0 206
137 Nectandra crasslloba Rohwer 45 2 0 083 0 279 0306 0 585
138 Nectandra hlhua (Rutz & Pav.) Rohwer 48 2 0 093 0 313 0 306 0619
ij» Nectandra pearcei Mez 44 2 0 082 0 276 0 306 0 582
140 Nectandra viburnoldes Meisn. 21 1 0 034 0 114 0 153 0 267
141 Ócotea aciphylla (Nees) Mez 10 1 0 008 0 027 0 153 0 180
142
143

Ocotea argyrophylla Ducke 19 1 0 029 0 098 0 153 0 251
Ocotea bofo Kunth 34 2 0 049 0 165 0 306 0 471

144 Ocotea cernua (Nees) Mez 79 4 0 129 0434 0612 1 045
145 Ocotea javitensls (Kunth) Píttier 16 1 0019 0 064 0 153 0217
146 Ócotea longlfolla Kunth 74 2 0 237 0 797 0 306 1 103
147
148

Ocotea oblonga (Meisn.) Mez 28 1 0 061 0 206 0 153 0 358
Ocotea olivácea A C Sm. 30 2 0 036 0 121 0 306 0427

149 Oenocarpus bataua Mart. 21 1 0 036 0 121 0 153 0 274
150 Ormosia amazónica Ducke 59 2 0 151 0 506 0 306 0814
151 Órmosia macrophylla Benth. 20 1 0 031 0 105 0 153 0 257

J&
153

Ósteophloeum platyspermum (Spruce ex A. DC ) Warb 96 3 0 302 1 016 0 459 1 474
Otoba glycycarpa (Ducke) W Rodrigues 68 4 0 094 0 316 0 612 0 928

154, Otoba parvifolia (Markgr.) A H Gentry 209 11 0 336 1 130 1 682 2 812
Oxandra xylopioides 6iels 91 3 0218 0 733 0 459 1 192

156 Pachira aquatlca Aubl 52 1 0 210 0 706 0 153 0 859
157 Parkia velutina Benoist 89 1 0 624 2 097 0 153 2 250

Pentagoma parvifolia Steyerm 89 6 0 106 0 356 0917 1 274
159 Pcrebea guianensis Aubl. 33 1 0 088 0 295 0 153 0 448
160 Perebea guianensis subsp acanthogyne (Óucke) C C Berg 30 2 0 036 0 121 0 306 0 427
161 Perebea guianensis subsp hirsuta C C Berg 29 2 0 033 0 111 0 306 0 417
162 Perebea tessmannii Mildbr 41 1 0 129 0 433 0 153 0 566
<$? Perebea xanthochyma H Karst 46 4 0 041 0 138 0612 0 749
164 Phragmotheca ecuadorensis W S Alverson 129 3 0877 2 949 0 459 3 406
165 Pleuranthodendron lindenii (Turez ) Slaumer 68 3 0 147 0 494 0 459 0 953
166 Pleurothyrium bifidum  Nees 43 2 0 071 0 239 0 306 0 M5
167 Pleurothyrium poeppigii Nees 56 1 0 242 0614 0 153 0 966
168

170

Pleurothyrium trianae (Mez) Rohwer 39 2 0060 0 202 0306 0 506
Porceha mediocris N A Murray 22 1 0 038 0 129 0 153 0 282
Poulsenia armata (Miq ) Standl 25 1 0 048 0 162 0 153 0 319

171 Pourouma bicolor Mart 15 1 0 017 0058 0 153 ?¿n
,7? Pourouma cecropiifolia Mart 28 2 0 032 0 106 0 306 0413
173
174

Pourouma guianensis subsp guianensis 13 0 014 0 047 0 153 0 200
Pourouma mehnonii Benoist 20 1 0 030 0 101 0 153 0 254

,7$ Pourouma minor Éeñoist 21 1 0 035 0 116 0 153 0 269

-III
177

Pourouma napoensls C C Bert) 88 6 0 108 0 363 0917 _JÍL.
Pourouma tomentosa subsp tomentosa 56 3 0 086 0 289 Ó 4 » ' 0 741

,79 Poutena baehniana Monách 43 3 0054 0 182 0 459 0 64C
179 Poutena bilocularis (Wmkler) Baehm 49 1 0 188 0 632 0 153 0 764
160 Poutena d ephedrantha (A t  Sm ) t  Ó Peno 37 2 0 054 0 182 0 306 04|7
181 Poutena d  filipes Eyma 39 1 0 116 0 391 0 1 53 0 5 4 4

16? Poutena d  platyphylla (A C Sm ) Baehm 14 1 0 016 0 053 0 153 OJOS

’W Poutena d  pubescent (Aubrev & Peilegr) T D Peno 42 2 0 070 0 2351 0 3061 0 J41I
164 Poutena coriácea (Pierre) Pierre 36 1 0 103 0 346 { 0 153 0 5 f l]
165 Pouterla durlandll (Standl) Baehm 34 2 0 046 0 ' 531 0 306 0 6601
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<M « ü m  ¿ 5 f c S . i . “ l > 5 r 75 1 0 4 4 3 1 490 0 153 1 642
•»» Pontana *0 11 1 0 009 0 031 0 153 0 184
Tm Pontana tona wtMC p/abra T D  Poor 26 1 0 053 0 177 0 153 0 330
"m Powfana tona »ut>tp tnbarcntata (Stoume») T 0  Peno 25 1 0 049 0 166 0 153 0 319
-m Pontana th iocu ian t Cronqutat 13 1 0 013 0 043 0 153 0 196
T»r Proitum aracouchini (AuU ) Uatchand 33 2 0 042 0 141 0 306 0 447
t ñ ' KfOCK/m ci y»ao/w»ccn» jw *n 66 2 0 191 0 642 0 306 0 948
TÍT Protnjm vattitum  ítoabaC ) D»íy 10 • C 008 0 026 0 153 0 179
'*• h w d o M i  ¡san» (Ri*r & Pav J F Mactx 206 5 0 987 3 319 0 765 4 084
m PaaudoJmadia macrophyiia Tficui 26 1 0 052 0 176 0 153 0 329
m Paaudolma^a n g ria  (KkXíicb 4 M k a n t ) Cuatrec 77 4 0 129 0 4 3 4 0 6 1 2 1 045
i l l Onar andas mi tu, K Schum & U*x 16 i 3.021 0 069 0 153 0 222

I W * «  » 58 1 0 261 0 876 0 153 1 029
. » R K hans  i K M io u  ¡Mu* Arg ) P a i ft K Moffm 18 • 0 025 0 084 0 153 0.237
300 Rinoraa apxulata  H*kiiing 1180 70 1 755 5 902 10 70 16 60
30< PoJ it rus h+iotiOKf+t Um i  & W tttfS ie 1 0 020 0 068 0 153 0 221
3oe Sapnsm marmtari Mut»» 15 1 0 018 0 060 0 153 0 213
300 S arcau/ul antrdackú Autxáv 52 1 0 209 0 703 0 153 0 856
304 Siparuna carvrcoams P a to » 16 1 0 019 0 064 0 153 0 217
m . Siparuna dactptant (Tii ) A DC 47 3 0 061 0 205 0 459 0 6 6 4
L U l _ _ J í  —an#n*»i (Aubi ) Banth 11 1 0 010 0 034 0 153 0 187
301 S ocrtfM  •MOrrfuit .Mart )M W and 117 10 0 109 0 367 1.529 1 896
X» Sorocas atainbach» C C 8 a a 36 2 0 052 0 175 0 306 0 481
X» ^fuiJij-fcaa T“ “ jp< jnoiii 'T iorw n l 91 3 0 239 0 804 0 459 1 262
»<« StapAanopodtvm parunanum  Poapp 89 2 0 346 1 163 0 306 1 469

Starruks colombiana Spragua 55 1 0 238 0 602 0.153 0 955
Ira rru b a  frondosa Ríen 73 2 0 229 0 770 0 306 1 076

T I Sfyraa puyaran  a, a A DC 31 1 0 073 0 246 0 153 0 399
214 im a n jia  bombyona  H 5  Cowan 97 3 0 343 1 153 0 459 1 612
m Iw a rr/ia  canteo tparma  íigruca •« Bantu 15 1 0 0 1 7 0 057 0 153 0 210
n i Swart/<a simplaa ÍBw ') Spring 16 1 0 020 0 068 0 153 0 221
211 T»<h*g*4¿ p»r»0 n t i*  (UubtÓ 6¿rn«t» 90 4 0 187 0 629 0 6 1 2 1 240

Yaisitma e» nm achü  Tolano 25 2 0 026 0 087 0 306 0 393
Taliaia «p 21 2 0 0 1 7 0 057 0 306 0 363
Tan i , a tp 1 51 2 0 102 0 343 0 306 0 649

i í i - , . . . j . . Autl 117 7 0 190 0 639 1 070 1 709
.22. Típ$fU9 gu,»f>*nt3t XaXnc gu ié n *n$u 15 1 0 0 1 7 0 057 0 153 0 210
2Z1 Tatrathytaoum  m acrophyttum  Poapp 42 3 0 052 0 175 0 459 0 634

^ a ífo rtA x íu w i m acrophyttum  UiX Lro 131 10 0 140 0 471 1 529 2 000
I

Tttaoóroma giaucum  H R W i 85 5 0 116 0 390 0 765 1 155TJwoÓfoma toOmcanum Uan 26 2 0 027 0 091 0 306 0 397
12 1 0 012 0 041 0  153 0 194'

— TrichS a p a n **  ym 14 1 0 015 0 051 0 153 0 204
77% TrtcKZa poappegu TTJC --- ------------------------------------ 19 1 0 027 0 091 0 153 0 244
s s . T in g y n w  trtpfar>«rvfs DM & N A Murray 13 1 0 013 0 043 0 153 0 196U w o p a *  c* tpwciaow.t DwH ----------------------- 50 3 0 069 0 232 0 459 0 691
2 L 10 1 0 0 0 8 0 026 0 153 0 179

\m \***p % *%  •p M M M  m * 14 1 0 0 1 6 0 053 0  153 0 206
» * u rw »  C 4fK 4»4A « J«c*3>On*<í 12 1 0 0 1 2 0 040 0 153 0 193
n i Mraáa catopAyfa lü t r jo i ' A V t 26 1 0 052 0 174 0 153 0 327
a * Mrola O utAM A c  ¿ n 49 3 0 065 0 219 0 459 0 677
w Mraáa aionoata B a r»  ) Aa-t 32 1 0 078 0 264 0 153 0 417
.24 Mreia Raauoaa AC Vn 26 1 0 054 0 180 0 153 0 333
J9¡

£ S

W IN pM vtfoJN : z a i 11 E * t U  U Í D  O B I  H Q i  1Voc^jrao# j r  W riT 14[  _ 1 T o ó le 0 053 0 152 0 205
ü : W arataantna coconas r y * t ,  K,cesar* 54r 4 I t )  198 06 12 0 810

■  > b a tiro s  m aynantrt “>cr jca 4() : 0 151 0 459 0 610
' / V *  coconas  <Q Q o r ) l  Bco ______n i 0  15; 0  1807 /y 4 ^ « lV D 4 iw  a R r ^ f  4 j

4 1 0 02C 0 306 0 373
55t w r *  * » 1---------------------- -------------------------------------- _y I 1 166 2 446 8 367
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Cuadro 2

Géneros de la parcela rio Aguarico, 
Km 10 vía Lago Agrio, Sucumbios

N* G é n e r o  ( F a m i l ia ) F.Esp Ind. AB Dm R DnR 1 VI
m 2

1 Agonandra (Opiliaceae) 1 1 0 07C 0 235 0 1531 0 387
2 Álibertia  (Rubiaceae) 1 2 0 049 0 165 0 306 0 471
3 Allophylus  (Sapindaceae) 3 6 0 227 0 930 0 917 1 847
4 Ampelocera  (Ulmaceae) 1 1 0 147 0 493 0 153 0 646
6 Aniba (Lauraceae) 2 4 0 142 0 476 0612r ~ r 088] 

T9Í|6 Annona (Annonaceae) 1 1 0011 0 038 0 153 l o
7 Apeiba (tiliaceae) 2 2 0 144 0 485 0 306 0 791
8 Batocarpus (Moraceae) 2 6 0 584 1 964 0917 2 881
9

10
Bauhinia (Caesalpmiaceae) 1 7 0 230 0 773 1 070 1 844
Beilschm iedia  (Lauraceae) 2 2 0 065 0 220 0 306 0 526

11 browneopsis  (Caesalpiniaceae) 1 1 0 045 0 151 0 153 0 304
12 Brosimum  (Moraceae) 2 6 0 800 2 690 0917 3 607
13 Brownea (Caesalpiniaceae) 1 5 0 051 0 171 0 765 0 936
14 browneopsis  (Caesalpiniaceae) 1 7 0 201 0 676 1 070 1 746
15 Calliandra  (Mimosaceae) 1 2 0030 0 101 0 306 0 407
18 c aryodaphnopsis  (Lauraceae) 1 1 0031 0 104 0 153 0 256
17 ^asearía  (Flacourtiaceae) 1 1 0 062 0210 0 153 0 363
18 bastilla  (Moraceae) 1 1 0 020 0 068 0 153 0 221
19 i*ecropia  (Cecropiaceae) 3 23 1 776 5 971 3 517 9 488
20 Weltis (Ulmaceae) 1 1 0 022 0 075 0 153 0 228
21 Oestrum (Solanaceae) 1 1 0 022 0 075 0 153 0 227
22 i'h rysoch lam ys  (Clusiaceae) 1 3 0 050 0 168 0 459 0 677
23 ^n rysophy llum  (¿apotaceae) 2 2 0 222 0 747 0 306 1 053
24 i'itrone lla  (Icacinaceae) 1 1 0 020 0 067 0 153 0 220
25 c/ar/sra (Moraceae) 1 2 0 492 1 654 0 306 1 960
26 **iusia (Clusiaceae) 1 1 0 202 0 679" 0 153 0 832
27 u occoioba  (Polyqonaceae) 1 2 0 456 1 533 0 306 1839
28 Lolubrma (Rhamnaceae) 1 6 0 123 0 414 0 917 1331
29
30

Cord ¡a (boragmaceae) 4 6 0 087 0 294 0917 1 211
u remastosperma  (Annonaceae) 1 1 0011 0 036 0 153 0 188

31 Croton (buphorbiaceae) 1 1 0 195 0 655 0 153 0 808
32 uupania (Sapindaceae) 1 1 0 014 0 046 0 153 0 199
33 uacryodes  (burseraceae) 1 1 0 025 0 083 0 153 0 236

_ 34 benaropanax (Araliaceae) 1 2 0 057 0 192 0 306 0 497
_ 35 
_ 36

uesa paree ido 1 1 0 022 0 073 0 153 0 226

y ianum  (Caesalpiniaceae) 1 1 0 244 0 819 0 153 0 972
. 37 Oipiouopis (Fabaceae) 1 1 0 103 0 348 0 153 0 501
_ 38 •Jiscopnora (Icacmaceae) 1 1 0 009 0 031 0 153 0 184
_ 39 
_4Q

^'yperes (tuphorbiaceae) 1 1 0 055 0 184" 0 153 0 337

l >io theca (Bombacaceae) 1 1 0 258" 0 867 0 153 1 020
_ 41 c schweiiera  (Lecvthidaceae) 4 9 1 318 4 432 1 376 - 5 J
_^2 tugen/a (tayrtaceae) i 1 0 023 0 077 0 153

- f i
H

_ 43 r ic u s  (Moraceae) 4 4 0 333 1 121 0612 221
[_44
_4S

Garcinia  uiusiaceae) i i 0009 0 030 0 - 4 4 ^
+¿***nzhus (Myrsinaceae) i 2 0 022 0 074 __0J

_46 _Jy^ydondron  (Euphorbiaceae) 1 0 023" 0 076 0 153 0
_ 47 (Lecylhidaceael

____
1 15 0 379 1 274 2 294

_48
_49
_50

_¿2
H U Í

iMeliaceae)
•vea (tuphorbiaceae) 

l,ppotis  (Kubiaceae)
*gC'naceaelNyctaoinaceae-7______________
"9a (Mimosaceae)
’ •anea (Árecámaal

6
1
1
1

15 ' 
1

21
7

___ l
1 ' 

29 ' 
41

0 540 
0 289 
0 146 
0 009
0 836 ,
1 011 '

1 814
0 977 
0 491 
0 030 
2811 
3 4001

3 211 
1 070 
i c:o
0 1 53
4 434 
6 269 9 669
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44 7y a n th a ra  My "*t.cac*#e) 2 4 0 360 1.2111 0.612 1 823

44 Jacaranda  (BlQnonHC— ) 1 i 0 021 0 069 0 153 0 222

VS Jacararía  (Cancaccae) 1 2 0 030 0 101 0.306 0 407

47 (¡arobaha  (Annonacaaa) 1 1 0.011 0 039 0 153 0 192
48 aaha  (Flacourbacaae) 1 1 0 013 0 043 0 153 0 196
49 •o rna  (Voiaceae) 2 3 0 054 0 183 0 459 0 642
80 icam a  (Oryaotoatanaceae) 5 8 0 490 1 648 1 223 2 871
61 .icaria (Lauracaaa) 3 5 0 167 0.561 0 765 1 326
62 dabaa  (Püpr'orbiáceaeT 1 5 0 065 0 219 0 765 0 983
63 H acro lobw m  (Caataipiniacaae) 2 7 0 273 0 918 1.070 1 988
64 H otannona  (AnnonacéáéT 1 1 0 008 0 028 0 153 0 181
64 Vatayba  (Sacnaaceaa) 1 1 0 073 0 244 0 153 0 397
66 Han tía  (tJomtacacaaa) 5 15 0 510 1.715 2 294 4 009
67 Uaitosma láabiaceaaí 2 4 0 075 0 252 0 612 0 864
68 U iconia  (Matattomatacaae) 6 8 0 161 0 541 1.223 1 764
69 U ic ro p h o h t tSapotaceae) 2 3 0 123 0 414 0 459 0 873
70 Molha  (tikacaaa) 1 1 0 009 0.031 0 153 0 184
71
72

H ollinad la  (toorwr*acaaé) 2 2 0 026 0 087 0 306 0 393
U ota nnon a  (Annonaceaa) 1 4 0 037 0 124 0 612 0 736

>3 U nun n  (Maraatomaiacaaa) 2 3 0 122 0 410 0 459 0 869
74 N auclaopaia  iMo'aceae) 3 5 0 140 0 472 0.765 1 237"
75 N aaichom aa  (Éup6orb«acaae) 1 1 0 016 0 053 0 153 0 206
76 Hactandea (Lauracaaa) 4 7 0 292 0 982 1 070 2 052
77 Ocolaa (Lauracaaa) e 14 0 569 1.912 2 141 4 053
78 O a n oca rpu t (Aracacaae) i 1 0 036 0 121 0.153 0 274
79 O rm o tia  i7abacááa) 2 3 0 182 0.612 0 459 1 071
80 O ttaoph loaum  (Úyrttbcacaaa) 1 3 0 302 1 016 0 459 1 474
81 Otoba  (Üvnaticacaaa) 2 15 0 430 1 446 2 294 3 740
82 Oaandra  Annonaceaa) 1 3 0 218 0 733 0 459 1 192"
83 P achira  i Borne acaece*) 1 1 0 210 0 706 0 153 0 859
84 P a rtía  (Umotacaa# i 1 1 0 624 2 097 0 153 ro w S

84 Pantagom a  (Rutxacaaci 1 6 0 106 0 356 0 917 1 274
86 Parabaa  lUoracaaa) 5 10 0 326 1 098 1 529 2 627
87 P tiragm othaca  Bombacacaaa) 1 3 0 877 2 949 0 459 3 408
88 1 3 0 147 0 494 0 459 0 953
89 P tau ro ltiynum  (Lauracaaa) 3 5 0 373 1 254 0 765 2 019"
90 P orca ita  (Aiwyiacaaai 1 1 0 038 0 129 0 153 0 282
91 P o u lta m a  U o 'lc r**') 1 1 0 048 0 162 0 153 0 315
97 Pouroum a  ¿ecroeac***) 7 15 0 322 1 083 2 294 3 377
93 P ontana  (Sacoracae*) 13 18 1 214 4 084 2 752 6 836"
94 Probum  iBuraaracaaa) 3 5 0 241 0 810 0 765 1 575
94 3 10 1 168 3 929 1 529 5 458
96 Q uararibaa  (borroacaóááaf 1 1 0 021 0 069 0 153 0 222
97 Q vn a ca a a  9 1 1 0 261 0 876 0 153 1 029
96 ^ K h + r i* 1 1 0 025 0 084 0 153 0 237
99 Pm oraa  (Voiacaaa» 1 70 1 755 5 902 10703 16 605"

100 RotUcua iMwonacaaa) 1 1 0 020 0 068 0153 0 221
102 Saptvm  fc uprxxbocaa»» 1 0018 0 06C 0153 0 213
102 S a n a v iu t  '^apctacaaai 1 0 209 0 703 0 153 0 856
104 Srparvna  |O o im ac*M | 4 o oec 0 26! i 0612 0 881
10! i  >osr>+M »9QC*rfrWC*m', 0 01C 0 034 0153 0 187
10! Socrataa iL ra c tc a m i 1C 0 10! 0 36' 1 529 1 896
io ! Soroca# 'Uo»aca#a[“ o 05; 0 17‘ 0 306 0 481

SponO n ararnar-i m jaaa . 0 231 0 50- 0 45! 1 262
h o j í  (H rtia im M ic a ii) f 0 34<) 1 16 S 0 306 1 469

ata reu i.a  ’5»*rcuk#c##* | i 0 46 1 57 ! 0 45! 2 031
11 S trra a  (Sryacocaáa • | |  0 07 S 0 24 5 o 15: 0 399
11 % martaia  <F ataca#* i  iSI 0 36 3 1 27 9 0 76! I 2 044)  Jactagah ' ------ r  J TTTaH >1 0 18 7 0 62 9 0 61¡ 1 240l

t  T t is u m *  'U M n o i« o ii i l !____ ?| 0 0215 006 7 0 30 S 0 3 9 i|



Cinchonia Vol. 6, # 1, 2005 71

115 Talisia  (Sapmdaceae) 2 4 0 119 0 400 0812 1 012
116 Tapirira  (Anacardiaceae) 2 8 0207 0 696 1 223 1 919
117 Tetrathylacium  (Flacourtiaceae) 1 3 0 052 0 175 0 459 0 634
118 Tetrorchidium  (Euphorbiaceae) 1 10 0 140 0471 1 529 2 000
119 Theobroma (Sterculiaceae) 2 7 0 143 0 481 1 070 ' 551
120 Trema (Ulmaceae) 1 1 0012 0 041 0 153 0 194
121 Trich ilia  (Meliaceae) 2 2 0 042 0 142 0 306 0 448
122 Trigynaea (Annonaceae) 1 1 0 013 0 043 0 153 0 196
123 Unonopsis (Annonaceae) 2 4 0077 0 258 0 612 0 870
124 Unopsis (Annonaceae) 1 1 0 016 0 053 0 153 0 206
125 Urera (Urticaceae) 1 1 0 012 0 040 0 153 0 193
126 Virola  (Myristicaceae) 4 6 0 249 0 837 0917 1 754
127 Vitex (Verbenaceae) 1 1 0 248 0 834 0 153 0 987
128 Vochysia  (Vochysiaceae) 1 1 0 016 0 053 0 153 0 205
129 Warszewiczia  (Rubiaceae) 1 4 0 059 0 198 0612 0 810
130 Wetlinia (Arecaceae) 1 3 0 045 0 151 0 459 0610
131 Zygia  (Mimosaceae) 3 19 1 194 4 015 2 905 6 920



72 Cerón et al.: Diversidad, Lago Agrio

Cuadro 3
Familias de la parcela río Aguarico,

Km 10 vía Lago A g rio -E l Proyecto, Sucumbios

K* F a m i l i a I.E ip. Ind. AB
m2

Dm R DnR 1 V I

1 Anecafdiacae* 3 11 0 446 1.500 1 682 3 181
3 Annonacaa* 12 19 0 460 1 549 2.907 4 455
3 Arailiaca ae 1 2 0 057 0 192 0 306 0 497
4 Aracacae* 4 55 1.201 4 039 8 410 12 449
5 B>anoniac*a* 1 1 0 021 0 069 0 153 0 222
6 Bombacaceae 9 21 1 876 6 306 3 212 9 518
7 Boraprnacaae 4 6 0 087 0.294 0 917 1 211
8 Bur»«raceae 4 6 0 266 0 893 0 918 1.811
9 Ca*»aipin.aceaa 8 32 1 231 4.137 4 893 9 030

10 C ancaca aa 1 2 0 030 0.101 0 306 0 407
1 1 C*crop<ac**e 10 38 2 098 7.054 5811 12 865
12 Cbrytobaianaceae 5 8 C 490 1 648 1 223 2 871
13 C km acea* 3 5 0 261 0 877 0 765 1 642
14 Detapareodo 1 1 0 022 0 073 0.153 0 226
15 D*hap*tai*c*a* 1 2 0 346 1 163 0.306 1 469
18 Eiaaocarpacaa* 1 1 0 010 0.034 0 153 0 187
17 E upno'biaceae 9 28 0 826 2 774 4 282 7 055
18 F abaceae 6 9 0 665 2 239 1 377 3 616
19 F lecourtiacaa* 4 8 0 274 0 922 1 224 2 146
20 Icacmacaa* 2 2 0 029 0 098 0 306 0 404
21 icaonaceae/Nyctaginaceae? 1 1 0 009 0 030 0 153 0 183
22 Lauracaa* 23 38 1 639 5 509 5 812 11 320
23 Lacylhidacaa* 5 24 1 697 5 706 3 670 9 376"
24 Uagnoiiacaa* 1 2 0 026 0 087 0 306 0 393
25
28

Metaauynaiacaa* 8 11 0 283 0 951 1 682 2 633“
Uahacaaa 8 23 0 582 1 966 3 517 5 473

2* Uenoaacaae 20 51 2 684 9 024 7 798 16 822
28 Monantacaa* 4 6 0 106 0 356 0 918 1 274
29
30

Mor acae* 23 47 3 963 13 333 7 187 20 520
Myoabcacaa* 9 28 1 341 4 510 4 282 8 791

31 Mjramacea* 1 2 0 022 0 074 0 306 0 380
32 Menace** 1 1 0 023 0 077 0 153 0 230
33 _____________________ 1 1 0 070 0 235 0 153 0 387
34 P p>ypO O »C <M 1 2 0 456 1 533 0 306 1 839
35 O ueactta  7 1 1 0 261 0 876 0 153 1 029
34 Rhamnecasa 1 6 0 123 0414 0 917 1 331

1 $7 Rutoecaaa 4 19 0 360 1 210 2 905 4 116
I 34 2 4 0 075 0 252 0 612 0 864
1 S afT O iuaa 7 12 0 433 1 620 1 835 3 455
1 4( 
I 4!

Sapotee* a* 18 24 1 768 5 948 3 67C 9618
Sotanee* a# 1 0 022 0 075 0 15! 0 227

i

SttrciAacna 4 10 0 610 2 053 1 529 3 582
Styracecae* 1 0 073 0 246 0 15' 0 399
irkacaa* * 3 0 153 0 516 0 459 0 975

41 U * n * c * * # 3 0 181 0 60S 0 459 1 068
44 Otcacaa* 0012 0 04C o is: 0 193
4_
4l

VaTOanecae* 0 24{ 0 834 o 1 5 : 0 987
votacaa* 7 : 1 1 80S 6 08! 11 162 17 247

49J .  oc*f*.>ec*e* 0 0U 0 05: o is: 0 205


