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PRESENTACION

Es motivo de grand(simo honor para mf{, el presentar una tarea que la
Escuela de Sociologfa y Ciencias Polfticas de la Universidad Central del Ecua
dor en su conjunto lleva a realizacién. Toda realizacién, vy ésta en particular,
ha supuesto una preocupacion y un trabajo de toda la Escuela, en especial de
la Direccion de la misma. Si toda realizacién, pues, supone ser sensible ante
lo que debe ser realizado, vy trabajar para su cumplimiento, lo que shora es-
tamos presentando es la realizacibn—inicial, y esto es lo meritorio, de algo que

faltaba al interno de la Escuela, de la Universidad, del Pafs v probablemente
de Latinoamérica.

La revista CIENCIAS SOCIALES, cuyo primer niimero publicamos, se

convierte asl en el centro del pensamiento, que hoy no puede ser que pensa-
miento—social.

La revista CIENCIAS SOCIALES, centro del pensamiento—social, se-
ra tal en medida que sea pensamiento de la realidad.

Si la revista CIENCIAS SOCIALES se presenta como centro del pensa- -
miento—social, y, por otro lado, todos hemos sentido su falta, el pensamien-
to—sccial se presenta como una necesidad.

Trataré, pues, de reflexionar primero sobre esta necesidad de pensar,
luego sobre qué es lo que da que pensar y, por fin sefialar la obligacion de de-
cir lo que se piensa:

El hombre es “animal racional”, nos decfa ya el gran pensador griego A-
ristoteles. De esta “animalidad racional” se desprende la capacidad de todo
hombre para pensar. Sin embargo, de la capacidad para. . ., no resulia el he-
cho mismo para lo cual se es capaz. Este planteamiento un poco complicado
puede ser ilustrado con un ejemplo: Existe el hombre latinoamericano, por
tanto, “una animalidad racional” latinoamericana. Y si hay una “animalidad
racional ™ latinoamericana, exisie la capacidad para el pensar latinoamericano.
Ahora bien, de la capacidad —mera posibilidad— para el pensar latinoameri-



cano, se ha llegado de hecho al pensar latinoamericano? Esta es la pregunta
que muchos de nuestros pensadores ~natemos que declamos pensadores— se
han planteado y se siguen planteando, aunque para la mayorfa como pensa-
miento filosofico. (1) La respuesta que viene de un grupo de autores tanto
del exterior como del interior del Continente es de una declarada incapacidad
para el pensamiento filosofico de los latinoamericanos. (2) Con muchos otros
autores, nuestra respuesta, de una vez por todas, es que si existid y existe un
pensamiento latinoamericano. Mds aun, que dicho pensamiento es genuino,
original y peculiar, en el verdadero sentido de estas palabras. Prueba de esto
son los mismos escritos de los mencionados autores y de muchos, muchos o-
tros.

Es posible que todavfa alguien busque en Latinoamérica los grandes sis-
temas tipo Sto. Tomés de Aquino, Kant, Hegel, para poder entonces sf decla-
rar |a existencia del pensamiento |atinoamericano. Todos sabemos, que tzles
sistemas no los encontramos en Latinoamérica. Pero, declarar por esto la
inexistencia del pensamiento |atinoamericano, es desconocer 1as distintas “"for-
mas de pensamiento que de hecho han jugado de modo manifiesto en todo el
proceso de la historia ecuatoriana y latinoamericana”’, decfa hace paco nues-

tro amigo Roig.

Nosotros, hombres ecuatorianos y |atinoamericanos, nos encontramas
en este proceso con una responsabilidad especial, ya que no solo sgmaos inte-
lectuales como todos, sino que en cuanto docentesy hombres de Universidad,
desempefiamos en la sociedad |a funcién de intelectuales, como dirfa Gramsci
A (3)

Se trata, pues, no solo dela responsabilidad ante lo que debe ser pensa-
do, sino de la necesidad de pensar.

Y, qué es lo que debe ser pensado? Con esta pregunta entramos al se-
gundo punto gue nos habfamos propuesto reflexionar:

Nuestra responsabilidad de pensar tiene que ir dirigida a nuestra propia
historia, ya que la historia es la clave para comprender a los pueblos, para
comprender al hombre. Solamente bajo la 6ptica del querer comprender, el
dato frfo, cientifista, positivo de la historia, se transforma en un dato signifi-
cativo. Con la dimension significativo, la historia llega a su plenitud, esto es,
significar. Por tanto, esla historia la que significa. Y lo que significa la histo-
ria es su representacion misma, es dacir, 13 realidad. De aqul que lasignifica-
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ciébn del historiador que quiere comprender, sea una significacion implicada.
Implicada por la significacion histérica, esto es, por la realidad. (4) Es, pues,
la realidad histérica la que se deja captar por la teorfa histérica trabajada por
el historiador, En la medida que tendamos a nuestra realidad histérica que «§
en sl lo que debe ser pensado, seremos capaces de pensar. Y solamente cuan-
do nos hagamos uno con esta realidad, estaremos realmente pensando. Enes-
te sentido, grande es la empresa y la responsabilidad de la Escuela de Sociolo-
afa y Ciencias Polfticas de la Universidad Central y. de toda institucién que se
dedique al estudio de la sociedad ecuatoriana en su historia. La revista CIEN-
CIAS SOCIALES, que estamos presentando, quiere ser precisamente, el cen-
tro de reflexién y de informacién de nuestra realidad social en su dimensién
histérica. )

Nuestra responsabilidad de pensar tiene que ir dirigida, con ayuda del
estudio historico, a lo que es en sf lo que debe ser pensado, esto es, nuestra
realidad actual. De esto, nos queda bien claro, que lo en sf que debe pensarse
es nuestra realidad. Ahora bien, al decir que lo que debe pensarse es lo en s
de nuestra realidad, estamos suponiendo que la realidad es en sf factible de
pensamiento. Segln nos parece, esto es asf, porque es |a realidad en sf Ia que
da que pensar. Nosotros somos, pues, los receptores de ese don de la realidad.
Donacién que es don a pensarse. E| pensamiento, €S, pues, un pensamiento
implicado. Implicado por la realidad. E| pensamiento parte de la realidad.

La realidad, por tanto, es la que da que pensar. Pero, da que pensar en
la medida que no es totalmente ajena al pensamiento,

Realidad y pensamiento son, por tanto, co—originarios.(5)

El pensamiento no se mueve, segdn lo que acabamos de decir, con un lj-
libertinaje individualista y caprichoso, sino con una libertad entendida al inte-
rior de una realidad social concreta.

En el caso que por cualquier motive no pensemos —esto serfa la ver-
guenza de nuestra Universidad entendida como sede del pensamiento — es
porque estamos lejos —esto serfa lo triste y lo que nos deberfa poner en real
crisis— de aquello que debe ser pensado, es decir, de nuestra realidad. "Lo
gravisimo de nuestra época grave —podriamos decir con Heidegger M. es que
no pensamos®’(6).

Tenemos que estar, por tanto, atentos a la realidad, que es elia la que
nos dard que pensar. Y si pensamos, tenemos la obligacién de decir lo que
pensamos, creyendo fuert 'mente, como docentes, en la fuerza de la palabra,



que no es pura palabra, sino la realidad—en—la—palabra.

La revista CIENCIAS SOCIALES, quiere ser el centro de escucha de la

realidad, el centro de esta realidad en el pensamiento, y el medio de comuni-
cacidn que satisface esta obligacién nuestra de decir lo que pensamos. Pensa-
miento que no puede ser que pensamiento crltico.

Los articulos de este primer nimero son las participaciones de algunos

compaiieros al Primer Congreso Nacional de Facultades y Escuelas de Sociolo-
gfa realizado hace poco en esta Universidad, y cuya sede fué nuestra Escuela.

Quito, 30 de Agosto de 1976

Dr. Daniel Granda Arciniega.

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)
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Mencionamos solsmente algunos: J.B. Alberdl, Andrés Bello, Antonlo Caso,
Francisco Romaro, A. Salazar Bondy, y entre |os contemporaneos: Leopoldo Zea
y nuestro Profesor y amigo Arturo A, Roig, entre otros.

Mercado K. por ejemplo, plensa que 8 168 latinoamerlcanos les falte capacidad pa
ra el pensamiento filosdfico: Cf. Historla de les Ideas en América Latina, Santlago
de Chlle, Zig—Zeg, 1958, pp. 34—42.

ct. Gramscl A., Gll Intellettuall @ I'orgenizzazione della culturs, Roma, Reunltl,
1971, . 17.

cf. Ricoeur P,, Historle et Verlté, Objectivité et subjectivité en histwolre, Parls,
Seull, 1955, pp. 23-44

€3 por squl que podrismos llegar & la comprensidn de 1a ceracteristica frese de
Hagei: “Todo lo real es reclonsl y todo lo recional resl”’, explicads muy blen por
nuestro Profesor y gran emigo Enzo Mella. Cf. La filosoffa en (a “Fenomenolo-
gia del Espirltu”, en "El Guacamayoy \a serplente’’, Casa de la Cultura Ecuatorie
ne, Nucleo del Azuay, 1276, No. 12, pp. 121141,

Cf Heidegger M., Was heisst Denken? Trad. espafiols, Buenos Alras, Nova, 1972,
pp 1iss



DISCURSO DE INAUGURACION DEL PRIMER CONGRESO
DE ESCUELAS DE SOCIOLOGIA DEL ECUADOR

Inauguramos esta mafana el Primer Congreso Nacional de Escuelas de
Sociologfa del Ecuador. Como todo Congreso se trata, sin duda, de una reu-
nién para exponer e intercambiar los logros que se han obtenido en el queha
cer cientffico y asegurar, en lo posible, un avance en Ia tarea diaria de Ia pro-
duccién teérica. Para nosotras Ia Sociologfa es una ciencia Y Nuestra preocu-
pacién es la constitucion de esta ciencia aplicada a nuestra realidad y a las
condiciones histéricas que vivimos, Y nos reunimos aquf, precisamente, con
esta finalidad: esclarecer nuestro trabajo y adquirir un mayor conocimiento
de lo que somos vy del destino que nos determina. Visto de esta manera, el
Congreso serfa y podria convertirse en un cénclave de eruditas y profundas
disquisiciones teéricas, enmarcadas rigurosamente en los Ifmites de la objetivi-
dad cientifica. Indudablemente, en tanto ciencia, para nosotros la Sociologfa
Posee un objeto "real concreto” que la conforma Y una metodologia riguro-
samente racional, que estructura su saber objetivo; con esto queremos poner
de relieve que nuestro discurso no sélo no es ideolégico, sino ademés se cons-
truye en funcion de la desmistificacién y destruccién de toda la Sociologfa
burguesa pseudo cientffica, nacida en virtud de la defensa de los intereses de
clases y de dominacion. Con esta aseveracion estamos planteando Ya una ca
racteristica que necesariamente deberin tener nuestros debates: serdn emi-
nentemente criticos y tendrdn como funcién desvelar la falsa conciencia que
se expresa en el pensamiento oficial. Pero atin mas, dada Ia naturaleza tan es-
pecifica de la ciencia que nos reune, donde su objeto se identifica con el suje-
to, lo cual implica, de alguna manera, un “‘compromiso’ con ese objeto en
tanto somes constructores de un conocimiento del que formamos parte, por
el hecho de estar insertos en el todo de una sociedad, cuya caracterfstica fun-
damental es la lucha de clases, ésta be diferencia radicalmente de cualquier
otra ciencia en cuanto no queda restringida al exclusivo plano especulativo o
puramente tebrico. En tanto cientistas sociales: ¢Podrfamos escapar, en aras
de la “objetividad cientifica”, 3 esta condicién y abstraernos del proceso his-
térico que vive nuestro pueblo? No estamos negando la objetividad cientifi-
ca, que alientan, animan y sostienen nuestros proyectos intelectuales, para

13



caer en el subjetivismo individualista de la produccion ideologica. Y esto por-
que el sujeto es, como se sabe, la clase obrera. Lo que queremos decir es que
esta preocupacién sociolégica conlleva, por su esencia misma, una postura po-
Iitica, resultante y consecuencia del conocimiento mismo de la estructura del
sistema socio—econdmico en el cual nos encontramos, Muy a NUestro pesar,
sometidos.

De aqul que la significacién de este congreso sea jugar este papel critico
frente al oficialismo y que su sentido sea nuestro compromiso con el proceso

de liberacién de nuestro pueblo y de todos los pueblos hermanos latinoameri-
Canos.

En funcién de estos postulados hemos emprendido la realizacion de este
Congreso que marca la presencia de un movimiento particular de las ciencias
sociales en el Ecuador, movimiento representado en diverso grado en los dis-
tintos centros académicos aquf presentes. En un contexto nacional en que 185
clases dominantes tienen un real .monopolio de la “Ciencia Social”, ya por-
que ellas la integran a una visién del mundo que se configura asimilada a sus
intereses de clase, ya porque ellas controlan directa e indirectamente la mayor
parte del conjunto de organismos e instituciones dedicadas a “hacer las Cien-
cias Sociales’”. El hecho es que la gran mayoria de estudios sociales que se CO-
nocen en nuestro pais hacen parte de una ideologia de dominacion, revelando
el carscter mismo de una sociedad que ain no se ha librado de su vieja servi-
dumbre. En lugar de la critica al sistema, los estudios sociales del pais se cie-

rran en un determinismo para indicar que los intentos por desafiar el orden es
wablecido son fundamentalmente irracionales. Este pesimismo en torno a las

posibilidades de transformacién estd en muchos casos encubierto, pero en ba-
se a él se impulsan programas oficiales definidos por orientaciones tebricas y
metodolbgicas que visualizan, de antemano, a las relaciones de explotacion y
dominacidn existentes como permanentes.

Para esta “ciencia” oficial, aquellos aspectos no dirigidos a consagrar el
orden social, estdn interesados en las técnicas de hacerlo funcionar: estos es-
tudios contienen advertencias acerca de los procesos de manipulacion de las
masas con fines eminentemente funcionales. El objetivo fundamental de esta
pseudo ciencia oficial en manos del poder establecido, es impedir el desarrollo
Je un conocimiento cientifico de nuestra sociedad, producir una pardlisis de
la verdadera conciencia social, mistificando, distorsionando y ocultando los
verdaderos engranaijes del funcionamiento de nuestra sociedad.
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De ahi que este Congreso debe ser un foro en el cual se escuche a ese
movimiento nuevo de las Ciencias Sociales para que fijando las metas comu-
nes se logre su robustecimiento Hoy més que nunca al cientista social latino-
americano se le plantea el problema de la directa represion de su disciplina, di-
rigida por la derecha y el imperialismo. La represion debe entenderse como
un problema politico e ideolbgico y esta es una cuestiébn que es, con frecuen-
cia, méas analizada como un resultante de la interrelacién de la “universidad”
€N SuU conjunto con uno u otro gobierno, cuando en realidad debe ser vista en
funcién de diversos centros de poder, de instituciones, y organismos de la so-
ciedad civil que contienen una polftica antagbnica hacia el desarrollo de un
pensar critico. Si comprendemos que la universidad es también un centro de
lucha, podemos entonces visualizar como, a veces, se la instrumentaliza para
frenar el desarrollo de nuestras escuelas a lo interno de las mismas universida-
des. Es asl que cuando la manipulacién de los estudios en el drea social falla,
entonces se intenta reprimir a estos centros; cuando no se los considera super-
fluos, se los quiere encauzar, a veces con evidente éxito, hacia objetivos tecno-
craticos que sirven al desarrollo del gran capital; cuando esto no es posible por
la insercion en ellos de Ias organizaciones pol(ticas de izquierda, entonces sim-
plemente se los quiere marginar de los favores materiales dentro de nuestras
universidades. Para revelar todo esto baste ver la situacién de los centros de es-
tudios sociales en algunos palses latinoamericanos donde se reprime brutal-
mente a nuestros colegas, vy las dificultades porlas que atraviesan las Escuelas
de Sociologfa nacionales cada vez que se gesta una postura de avance en su or-
ganizacién y en su pensamiento. El impulsar ese avance destaca asimismo la
significacion de este Primer Congreso, y no por otra cosa sino por el hecho de
que politica y tedricamnete el mayor peso de este evento esté reflejando un
compromiso con la clase obrera. De ah( su sentido nacional.

Estas dificultades son reflejo de la formacién de un pensamiento y sa-
ber criticos, que se dan en las Escuelas de Sociologfa. Quiza, ellas estén enca
minandose a desenmascarar la falsedad, el engafio, ta mentira a revelar las
ideologfas dominantes, la consigna imperialista de cada momento, que contri-
buyen a mantener la fe en los milagros prometidos por el poder establecido.
En este camino est4 la realizacion del Primer Congreso de Escuelas de Sociolo-
gfa y en cuanto tal representa un desaffo para con nosotros mismos como
constructores de las Ciencias Sociales en el compromiso con la lucha de libera-
cién de nuestros pueblos. Pensamos que la concepcién fundamental capaz de
guiar los movimientos populares hacia su victoria final estd robusteciéndose
también en nuestro pais. El relativo atraso cronolégico con relacién a otros
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paises latinoamericanos se encuentra en el retraso mismo del surgimiento de
un poderoso movimiento revolucionario de la clase obrera: esa es la clave de
este desarrollo acortado. Pero hoy, ante el crecimiento cualitativo del prole-
tariado ecuatoriano, nos corresponde inscribirnos cada vez mds en ese movi-
miento y contribuir a su desarrollo con el aporte de nuestro conocimiento.

Entonces, nos hemos congregado esta mafiana para celebrar el inicio
formal de este evento. Es hora no sélo de participar correctamente en el opti-
mismo que asiste 8 un nuevo comienzo, sino también de realizar un serio exa-
men sobre los objetivos que nos proponemos cristalizar aqu( colectiva e indi-
vidualmente.

Dado que la mayor parte de los estudios sociales —en historia, sociolo-
gfa, economfa, politica, etc. y sus respectivas fundamentaciones filosbficas—
estén dirigidos por el poder establecido, este Congreso tiene como un claro
objetivo politico el de analizar, aprender y delinear alternativas para la juven-
tud estudiosa de nuestro pafs. Se trata entonces de fortalecer a través de un
auto—examen y critica a la nueva corriente del pensar social que se gesta fue-
ra y dentro de los centros acedémicos. Este objetivo esté reflejado en uno de
los temas del Congreso referido al anélisis de las principales corrientes en las
Ciencias Sociales de América Latina y del pafs y su incidencia en la docencia
e investigaciones ecuatorianas. Con el fin de robustecer significativamente el
caricter de esta discusién han sido invitados distinguidos cientistas sociales
ecuatorianos residentes en el extranjero. Conjuntamente con ellos vamos a
analizar el caricter, contenidos, orientaciones, y metodologfa del actual desa-
rrollo de las Ciencias Sociales en nuestro pafs. Sus ponencias seran el eje que
nos permita comprender mejor las tareas actuales con las que debemos todos
comprometernos a vigorizar nuestra disciplina; que nos permita superar dek
todo el giro especulativo, la tradicién culturalista que atn pesaen la sociolo-
gla ecuatoriana y lograr la interdependencia entre el estudio de la teorfa vid
investigacion, entender comprometidamente la necesidad de escapar por uhn
lado, a la teorizacion no verificable y por otro, a la mera empiria, a esa ciega ¥
vana bisqueda de datos. Con la colaboracién de tan distinguidos colegas he-
mos de saber mejor definir las dreas de nuestro conocimiento académico. or-
ganizarlas con arreglo a un cuerpo tedricd metodolégicamente coherente, rela-
cionarlas de tal modo que sean consistentes de por s y compatibles con el
movimiento historico de nuestro pasado y presente.

Y esto nos trae al sequndo objetivo de este Congreso: fortalecer el estu
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dio de la realidad nacional a lo interno del movimiento critico de las Ciencias
Sociales que queremos impulsar. No olvidemos que el pafs ha tenido autores
de renombre que pensaron “hacer llorar al mundo” si escribieran sobre el in-
fortunio del campesino indigena sin haber dedicado mas de dos péginas al
tema. Lo grave estd incluso que en el seno rrivir - del movimiento de denun-
cia se nota atn la ausencia de una fuerte preoc i x:i6n intelectual centrada en
el estudio del funcionamientode nuestrasccierard. Esto es grave por cuanto el
desarrolio de un pensamiento critico en nuestio pals se dard también en la
medida en que se combata el desconocimiento de |a resistencia del mundo ob-
jetivo, querer alcanzar un fin por mds noble que este sea desconociendo |as
circunstancias concretas que a veces contradicen esa voluntad: el temer retro-
ceder en posiciones anteriormente sustentadas aunque exista conciencia de
sus debilidades, significa rehusar a participar en las luchas presentes; es prefe-
rir el fin en abstracto, es caer en posiciones refiidas con los intereses del movi-
miento real, es preferir la idea del fin a su encarnacién, es plantearse ese fin
incondicionalmente en vez de discernirlo y engendrario a través de las resis-
tencias del mundo tal como es.

De ahf que la manera correcta de asimilar la conceptualizacién funda-
mental de la sociedad es .asimilarla “con el Gnico fin de aplicarla”. Esquivar
esto es caer en especulaciones de lo abstracto—general desconectadas de la
realidad concreta a las que pertenecen. Es esta circunstancia la que nos impo-
1e el objetivo de plantearnos la discusién de varios andlisis sobre Ia realidad
social, econémica y polltica de nuestro pafs como también se refleja en el te-
mario de este evento. Con ello hemos pensado no sblo avanzar en lo concep-
tual sino en estudios que puedan llevar a la praxis.

Pero este Primer Congreso debe también servir para captar y dar respues-
ta a los problemas del quehacer académico relativo a la coordinacién y las re-
laciones de los diversos centros de Sociologfa. Avanzar en este terreno signifi-
ca replantearse totalmente el aislamiento perjudicial en que nos encontramos

hasta hoy.

En funcién de lo dicho pongo a consideracién de Uds., en particular de
los delegados de las Escuelas de Sociologia la realizacion de un convenio na-
cional entre las Escuelas de Sociologla (a discutirse en la dltima parte del con-
greso) que implicaria una mutua asistencia académica y técnica. Este conve-
nio comprenderia, a nuestro parecer, los siguientes aspectos.

1 Con relacion a |1 :irgencia de contar con un personal docente canacita
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do y actualizado en sus conocimientos debemos estudiar 1a necesidad de
crear un sistema nacional de intercambio de profesores que les permita
a estos trasladarse de una institucion a otra, tanto a asistir 3 cursos for-
mativos como para impartirtos sin perder sus derechos laborales en sus
centros de origen.

2. La realizacién de mecanismos de produccién de materiales didacticos ¥
de difusién de los mismos, tan importantes para crear una infraestruc-
tura que permita en el pafs I3 investigaci6n sistematizada y permanente.
En este sentido es hora ya de plantearse la publicacién de una Revista
de Ciencias Sociales, publicada conjuntamente por todos los centros
académicos aquf representados.

3. La bisqueda de objetivos y programas comunes para facilitar el desarro-
llo nacional de las ciencias sociales en el Ecuador, busqueda patrocinada
por un organismo universitario de carécter nacional. Este organismo de-
ber4 integrar organicamente el plan de estudios para retroalimentarlo y
permitir asi que las investigaciones realizadas constituyan una sintesis
de las tareas académicas y un aporte a robustecer el nivel académico de
nuestras Escuelas.

4, Por Gltimo, la conformacién de mecanismos reales y efectivos de vincu-
lacion del desarrollo de las CCSS de nuestros centros académicos con las
masas populares que conforman su contorno social propio. Esto puede
abarcar una vasta gama de actividades, desde la preparacion de materia-
les didacticos destinados, readecuando su lenguaje, a la profundizacion
de la conciencia social de las mayorias trabajadoras, hasta proyectos de
investigacién realizados con sectores populares organizados y en fun-
cién de dar respuesta a sus requerimientos especificos.

Se podré por cierto cuestionar la viabilidad de estos planteamientos pe-
ro no su validez. De hecho queda mucho por agregar en el mismo sentido. Y
desde luego mds atn por hacer. El desarrollo de nuestras disciplinas y el for-
talecimiento de la orientacién que queremos impulsar es una tarea que exige
un intensificado trabajo y compromiso real.

Para lograr estos objetivos se requiere que la humanidad esencial de las

relaciones entre las diversas posiciones politicas que se encuentran en este e-
vento, sea una de fortaleza tebrica en la discusién. Sélo con ello habremos
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cumplido nuestro cometido al habernos reunido hoy aqul. Muchas gracias.
8 de Agosto, 1976

Rafael Quintero
Director. Escuelade Sociologfa.



NOTAS SOBRE EL DESAROLLO
DE LA
SOCIOLOGIA ECUATORIANA

Agustin Cueva






1. La cultura literaria, histérica o sociolégica de un pafs no se produce je-
mads de una manera indeterminada, ni se desarrolla en virtud de simples influen-
cias externas o gracias a8 una decisibn voluntarista de las ““élites”’. Es parte de
la superestructura de una formacién social y en consecuencia refleja, aunque
con grados variables de autonomla relativa, las peculiaridades de la base eco-
ndmica, los problemas y tareas histéricas que de alif surgen, |as constelaciones
y conflictos de clase existentes e incluso la mayor o menor capacidad de las
clases fundamentales para conformar sus cuerpos de intelectuales orgénicos.’

Si esto es verdad para cualquier sociedad, més todavfa lo es para las so-
ciedades subdesarrolladas y dependientes, caracterizadas por una acumulacion
de contradicciones que determina bruscas y constantes rupturas en el plano'
cultural, impidiendo la sedimentacibn de una “tradicién’ relativamente esta
ble, que es la forma en que se ha expresado la hegemon (a secularmente con-
solidada de la clase dominante en los paises capitalistas desarrollados.

En el caso concreto del Ecuador aquel hecho me parece por demds evi-
dente y creo que facilita la captacion de las distintas modalidades histéricas
de articulacion de los niveles econdmico, polftico, y cultural. Hablo por el
momento de cultura en general, y no de teorfa social o sociologfa en particu-
lar, teniendo en cuenta que el proceso de “'profesionalizacién’ o “especializa-
cién” del pensamiento social es un fendmeno tardio en el Ecuador, donde di-
flcilmente podria ubicérselo antes de los afios 60°s.

2. A mi juicio, el moderno pensamiento social de nuestro pafs nace verda-
deramente en los tumultuosos afios 20's. Hay desde luego el antecedente libe-
ral, con notables expresiones como la del propio Eloy Alfaro o de José Peral-
ta, mas en conjunto este movimiento no logra estructurar una l(nea sdlida de
pensamiento en razdn de su mismo castramiento histérico: al no culminar en
una verdadera revolucion democratico burguesa y enrumbarse mas bien por
una vfa oligdrquica, el liberalismo se ve condenado a adoptar, también en el
campo de la cultura, una especie de vfa “junker”. Creo que con sblo revisar
una obra como la Biblioteca Ecuatoriana Minima, uno puede formarse una i-
dea cabal de hasta qué punto, y en fecha tan reciente, la cultura ecuatoriana
ha seguido impregnada de elementos sefioriales y clericales en su nivel mas ofi-

cial.
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Quiero decir con esto que la modalidad concreta de transici6n al capita-
1ismo en el Ecuador ( a partn Je las grandes unidades productivas precapitalis-
tas y el predominio del capital comercial ¥ usurario sobre el capital producti-
vo, en un marco semicolonial y con una superestructura estatal en la que ja-
mas tueron definitivamente abolidos |os elementos clerical—conservadoresl
no podia dejar de determinar cierto tipo de cultura dominante y, por obligada
correspondencia dialéctica, también cierto tipo de cultura impugnadora del

status quo.

En efecto, frente a la vertiente oligarquica, reaccionaria y en gran parte
clerical fue conformandose, a partir de los afios 20's, una cultura antioligér-
quica, democratizante y laica que, en sus l{neas més generales, fue la ex presion
del malestar de vastos sectores medios ante la crisis del orden oligdrquico que
justamente se inicia en aquellos afios y se profundiza en la década siguiente
(sobre todo a raiz de la crisis mundial de 1929).

Decir cultura de capas medias es sin embargo decir muy poco- bien sa-
bemos que estas NO pueden poseer un proyecto social totalmente auténomo,
comparable al que articulan las clases fundamentales. Por eso, en el movimien-
to cultural al que vengo refiriéndome, se destacarén a la postre dos vertientes:
una que expresa la afioranza de una via democrético burguesa de desarrollo, ¥
otra que refleja la presencia del movimiento obrero en l|a escena politica na-
cional y por lo tanto se inscribe ya en una perspectiva socialista. Si en algu-
nos casos esta |fnea divisoria es facil de establecer, en otros la demarcacién se
torna bastante complicada mas este problema no es privativo del campo cul-
tural sino que se presenta también en el terreno politico. Recordemos,a titu-
lo de ilustracion unicamente, que hasta fines de los afios BO’s coexistieron en
el seno del Partido Socialista dos tendencias: unaquea la postre se revelarfa
como claramente reformista y otra de caricter revolucionario. El punto de
confluencia de estas tendencias, tanto en un 4mbito como en el otro, fue la
existencia objetiva de ciertas tareas antioligdrquicas, que cada quien interpre-
taba a su manera.

En todo caso es importante establecer que en este movimiento se en-
cuentra el nacimiento del moderno pensamiento social ecuatoriano, en el en-
tendido Je que, en términos marxistas, la modernidad no se confunde con la
moda ni con “las Gltimas novedades”, sino que consiste en la presencia, aun-
que sea tindavia débil como en este £aso. de |a clase portadora de! futuro en la
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. vida social, que impone una nueva manera de mirar las cosas. De aqui arran-
ca, por lo tanw, nuestra tradicién socioldgica de izquierda, que la podemos
hallar en los més distintos niveles desde los anAlisis pollticos de los partidos
comunista y socialista hasta las representaciones de |a sociedad ¥ sus proble-
Mas presentes en la literatura realista, pasando por los escritos teéricos de un
Manuel Agustin Aguirre o la obra histérica de un Oswaldo Albornoz, por e-
jemplo.

3. El auge de la corriente antioligdrquica en general coincide, v no por ca-
sualidad, con la crisis del modelo oligérquico de desarrolio del capitalismo en
el Ecuador. La decadencia de tal corriente es concomitante, a su vez, de la re-
Cuperacion modernizada de tal modelo. En efecto, si algo parece claro en la
evolucién del pensamiento social ecuatoriano, es el hecho de que el fin de la
“literatura de denuncia”, en todos sus planos y como manifestacidbn masiva
de las capas medias intelectuales, empieza a declinar en el momento en que se
consolida la fase de crecimiento econémico basada en el “boom”’ de las ex-
portaciones de banano. Desde este momento, que a grosso modo coincide
con el inicio del perfodo presidencial de Galo Plaza (1948—52), la ambigiie-
dad del proyecto antioligdrquico comienza a disiparse, cuando sus principales
exponentes intelectuales toman partido de una manera cada vez mas clara.
De una parte, y yo dirfa que en absoluta minorfa, quedan los intelectuales or-
génicos del proletariado; de otra parte estd la intelectualidad pequefioburgue-
sa, a la que la clase dominante logra integrar de manera casi masiva. Es evi-
dente que el proyecto antioligdrquico, democratico y en buena medida antim-
perialista es bruscamente abandonado, o mejor dicho absorbido en un proyec-
to desarrollista, que el sector modernizante de la propia oligarquia nativa, en
estrecha alianza con el imperialismo, logra articular sobre la base del auge de
posguerra que caracteriza al capitalismo en escala mundial. Este auge, que se
traduce por una superficial bonanza en las 4reas dependientes (*), permite
que en casos'como el ecuatoriano se establezca incluso un ambiente politico
formalmente democratico, que desempeia el papel de ersatz de esa revolucién
democrético burguesa jamés realizada.

Dado que el Ecuador no cuenta en aquel momento con la base indus-

trial minima que le permita articular un proyecto de desarrollo basado en es-
ta actividad econdmica, ni siquiera se conforma aqul una corriente polftica de

™) Es absurdo Imaginar qua al sistema capltalista so rige por dos ritmos distintos, uno
pars las dress “‘centralas” vy owo pars |as "periférices’’
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pretenciones nacionalistas burguesas, comparable a los cl8s1COs “*populismos’

de Brasil o de Argentina El desarrollo del pafsnoes concebido, por parte de
1a clase dominante y sus intelectuales, de otro modo que oMo un modelo de
crecimiento absolutamente dependiente de la division internacional capitalis-
ta 1mperialista del trabajo. Los sentimientos antimperialistas presentes en la
tase de crisis desaparecen, por eso, del universo pol ftico de 1a antigua intelec-
tualidad progresista (que desde ese momento deja de serlo, naturailmente).

La conversibn de los intelectuales “contestatarios’ en intelectuales or-
génicos de la oligarquifa desarrollista no es desde luego tarea facil: hébiles pa-
ra sustituir la problemética de “los que viven por sus manos'’ por la del “trdn-
sito a la libertad”, 1o son menos para cumplir con las labores técnicas que el
momento exige. Hombre pragmético, Galo|Plaza establece entonces una pe-
quena divisibn del trabajo: las tareas apologéticas ( "filos6ficas”’) quedanen-
comendadas a los intelectuales nativos, miembros que las de orden técnico se
encargan directamente a expertos extranjeros. Sin embargo, ¥y de manera to-
davfa incipiente, la ciencia social burguesa comienza a desarrollarse en el E-
cuador, a partir del postulado de que hay que dejar de lado las criticas y pro-
yectos ‘‘romanticos” y proponer soluciones “concretas’ a los problemas.

Poco a poco va conformandose una sociologfa o antropologfa rural, que ya
no pretende analizar la estructura agraria en su conjunto, sino realizar estu-

dios monograficos de comunidad que sean Gtiles para los programas de “inte-
gracién del campesino a |a vida nacional”’. El antiguo “indigenismo”’, que por
lo menos tenfa la fuerza de una posicion pol(tica antioligérquica (Pio Jarami-

llo en sociologfa, Icaza en literatura, etc.) pierde el sentido de la totalidad del

problema, se atomiza. La sociologfa de los afos 50's redescubre de algin mo-

do a la corriente antropolbgica anglosajona, que es una de las manifestaciones

més relevantes de la ciencia al servicio del imperialismo. Es posible que quie-

nes la practican en el Ecuador no tengan una conciencia cabal de este proble-

ma, mas aqul no se trata de juzgar intenciones: el hecho es que sin un anélisis
globalizador y critico de las estructuras sociales en su conjunto las monogra-
fias “indigenistas” estdn condenadas a ser una vision colonialista del proble-
ma.

Si la memoria no me engafia, los estudios agrarios constituyen la Ifnea
de fuerza de la sociologfa ecuatoriana en los afios 50s; o demds se reduce a
algunas reflexiones sobre el caracter de |a nacionalidad ecuatoriana, que pre-
fiero abstenerme de comentar. La economfa se ha desarrollado muy poco
hasta ese momento, y la historia {0 al menos la investigacién historica) es casi

26



el coto cerrado de la peor reaccibn (con excepcidn de la perspectiva liberal de
Oscar Efrén Reyes v Alfredo Pareja, o demés estd hecho por aristécratas de-
cadentes, clérigos y afines).

4, La décade de los 60’s se caracteriza por la sostenida profesionalizacién
del pensamiento social, que al menos en los campos de la econom(a y la socio-
logfa se convierte (o tiende claramente a convertirse) en un quehacer cientl-
fico especializado. Es sintomético, en es'e sentido, la creacién de escuelas
de sociologfa en la mayor parte de nuestras universidades, o su reorganizacién,
allf donde ya existfan como simples apéndices de las escuelas de derecho. |-
gualmente significativa es la fundacién de mdltiples centros de investigacion,
tanto publicos como privados.

Este proceso de institucionalizacién de la ciencia social comresponde na-
turalmente a los nuevos requerimientos del sistema en fase conscientements
desarrollista. Se trata, pues, de responder a la demanda de organismos como
la Junta Nacional de Planificacion, el IERAC, la Misién Andina, los departa-
mentos técnicos que van formando los distintos ministerios, etc. Si la histo-
ria, por ejemplo, desempeda el papel de pariente pobre en la familia de las
ciencias sociales, es porque el sistema no sabe qué hacer exactamente con ella,
lo mismo que con !a filosoffa e incluso la ciencia pol ftica.

Sin embargo, serfa maniqueo analizar el proceso en una sola de sus pers-"
pectivas. No hay que olvidar que esta década de “implementacién” (anglicis-
mo que lo dice todo) de los grandes planes de desarrollo fue también un pe-
rfodo de crisis, manifiesta en todos los érdenes de la vida social. Enel plano
latinoamericano fue ciertamente la década de la Alianza para el Progreso pero
también, no hay que olvidardo, de la Revolucitn Cubana, con toda la eferves
cencia pol(tica que despertd.

El desarrollo de la ciencia social en el Ecuador fue, pues, un movimien-
to contradictorio que, si por un lado correspondié al requerimiento desarro-
|lista arriba sefialado, por otro no podia dejar de reflejar la inquietud pol(tica
del momento y el innegable proceso de radicalizacién de algunos sectores de
las capas medias, estudiantiles en particular. Un examen de los planes de estu-
dio que se elaboraron y reelaboraron constantemente en este periodo revela
rfa de manera sin duda interesante la complejidad de este movimiento.

Visto en una perspectiva amplia, el desarrollo de la ciencia social de iz-
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nnerda en el Fcuador de tos afios 60's aparece, no obstante, cOmo un mMovi
miento amorfo, carente de envergadura.

No creo errar con mucho si afirmo que los Unicos libros de ciencia so-
cial marxista que se publican en esta década son El yugo feudal, de Jaime Ga-
larza, Historia de la accibn clerical en el: Ecuador, de Oswaldo Albornoz, y 18
investigacién de Manuel Medina Castro premiada por la Casa de las Américas.
Ademas de observar que eslu ultimo trabajo se realiza fuera del pals, quiero
hacer notar que los tres estan hechos a partir de una perspectiva marxista
"radicional” y son mas la prolongacion de una actividad militante que laex-
presiéon de una profesionalizacién del cientifico social. Constatacion que para
mi no tiene, desde luego. el mas mfnimo sentido peyorativo: {qué otro mar-
xismo puede existir que no sea el forjado en la fusién indisoluble del pensa-
miento de los clasicos con el movimiento obrero internacional, fusién tebri-
co—practico que constituye justamente una tradicién?

En lo demds, lo que prima es una especie de esplritu “contestario” que
irriga todas las manifestaciones del momento, desestructurando modalidades
previas del quehacer cultural antes que estructurando nuevas. As{ como las
nuevas tendencias literarias nunca llegan a articular una visién globalizante
que pudiera plasmarse en una novela por ejemplo (si no me equivoco los jove-
nes escritores de izquierda no producen una sola durante esta década). asi-
mismo en sociologfa o economia no hay ninguna obra que sea la expresién de
un pensamiento sistematico y totalizador en Ia nueva generacion.

Este desarrollo espec(fico de la ciencia social me parece tener una expli-
cacién en la relacién que en ese momento mantienen los intelectuales de iz-
quierda con la Unica clase de la que pudieran extraer una visién coherente e
historicamente objetiva: el proletariado. Esun hecho que, més all4 de los
prop6sitos, tal relacién no existe como vinculo orgénico; incluso dirfa yo que
la radicalizacion estudiantil de ese momento es en gran medida un movimien-
10 en el vacio, que de ningin modo puede tomarse como el reflejo de la agu-
dizacién de la lucha entre las clases fundamentales. El movimiento obrero
atraviesa un perfodo de crisis y estd en uno de sus momentos de declive; lejos,
en todo caso, de crear un nuevo cuerpo de intelectuales orgénicos.

En esas condiciones la teoria social (o mejor dicho su proyecto) flota
entre un sentimientn de repudio radical al sistema y un sentimiento, de repu-
dio también, al marxismo “tradicional’’. Y lo particular del Ecuador es que
estr no s+ traduce, como en otros paises del Continente, en la conformacion
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In corrientes tedricas de pretension “neomarxista’. Fsto obedece, a mi jui-
cio, a tres circunstancias. Primero, la Unica organizacién pol [tica surgida en
esta década que a la postre adquiere coherencia es el PCML que, como es bien
sabido, mantiene un principio de ortodoxia tebricaque incluso le acarreard gra-
ves problemas con sus intelectuales. Segundo, no hay en el Ecuador una expe-
riencia guerrillera de significacidn que pudiera impulsar un movimiento teori-
co correlativo. Tercero, al no haber existido en el Ecuador de los afios 50°s
un proyecto nacional burgués de pretenciones autonomistas, era dificil que se
desarrollara por simple influencia exterior una corriente '‘dependentista”
(expresion a veces marxizante de los sectores nacionalistas frustrados y radica-
lizados). Esta corriente sdlo tendré, por eso, ecos esporadicos y tardios entre
nosotros, muchas veces como vlas de transicidn de ciertos sectores cristianos
hacia posiciones de avanzada.

En todo caso, me parece que el reflejo tebrico mds importante del tor-
bellino social y polftico de los afios 60°s se halla en la literatura partidaria y
sindical, antes que en la produccién emanada de aquellos centros supuesta-
mente privilegiados de elaboracién del “saber”.

5. El desarrollo de la ciencia social como actividad especifica es muchfsi-
mo més amplia en el campo oficial, de donde provienen los analisis méas com-
pletos y elaborados de que disponemos. InGtil emprender siquiera una com-
paracién entre la produccién que surge de este lado y la produccion auténo-
ma de la izquierda en la década precedente. M4s importante me parece sefia-
lar algunos rasgos de este proceso de institucionalizacion.

En primera instancia, claro est4, la produccién de las instituciones oficia
les corresponde a su funci6n de apartos de Estado que no pueden hacer otra
cosa que traducir a términos técnicos los proyectos de clase del sector domi-
nante o realizar anélisis (diagnosticos) enmarcados en esta perspectiva. En es-
te sentido serfa absurdo esperar que los anélisis provenientes de tales institu-
ciones lleguen, por ejemplo, a la conclusién de que la Onica via para la supera
cibn de nuestros problemas es una transformacién de caracter socialista, o si-
duiera que se hagan tales andlisis en términos de explotacion y lucha de clases.
Aqui tocamos un limite infranqueable, estructural, y por lo tanto indepen-
diente de la buena o mala voluntad de quienes laboran en dichas instituciones.

Sin embargo, y en un plano mas concreto, es?’idente que quienes alli
trabajan no pueden ser catalogados en bloque y sin distinciones como idedlo-

.
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gos reaccionanos y al sinacicnales. En el seno de estas instituciones se han ex-
presado. con mayor o menor fuerza segdn la coyuntura pol[tica, algunas ten-
dencias progresistas, en materia de problemas agrarios o en politica petrolera,
pongamos por caso. Han sido, desde luego. tendencias minoritarias.

En un nivel mas individual vl restringido es posible hallar incluso parti-
darios decididos de |a izauierda que, de un modo u otro, han tratado de reu-
bicar (extrainstituicionalmente) su experiencia técnico—~profesional en el mar-

.co de una concepcidn no burguesa. Hasta me atreverfa a afirmar que han con-
tribuido, en buena medida, a una acumulacién de nuevas formas de quehacer
cientifico sin las cuales no hubieran podido desarrollarse, con su fisonomia
moderna, tantos centros de investigacion de orientacion netamente critica y
progresista como los que actualmente existen en universidades de Quito, Gua-
yaquil, Cuenca, etc.

Quiero sefalar con esto una situacion que podrfa denominarse de “cir-
culacibn de cuadros cientificos”, que desde luego presenta una complejidad
muy grande y estd tefiida de enormes ambigUedades, sobre todo cuando la si-
twacion que acabo de dascribir se transforma en su estricto contrario, esto es,
cuando el socidlogo o el economista de izquierda que laboraen instituciones
oficiales, en lugar de contribuir con su experiencia técnico—profesional al de-
sarrollo de una ciencia de caracter progresista, se convierte en introductor de
ideologia burguesa en el seno del marxismo. Para no hablar de casos ya abe-
rrantes como el del antiguo izquierdista dedicado a superar el “‘dogmatismo”
y las “estrecheces” del marxismo "tradicional” desde algin puesto burocra-
tico, oscilando casi siempre entre un reformismo objetivo y un ultrismo sub-
jetivo, que a la postre no son mdas que las dos caras de una actitud reacciona-
ria, anticomunista.

6. El desarrollo de la ciencia social de izquierda en el Ecuador actual pue-
de ser analizado, a mi juicio, a partir de dos elementos: el primero consiste en
la acumulacién casi originaria de una experiencia técnico—profesional en la
dJécada pasada; el segundo, en el repunte de las luchas obreras en un plano no
s6lo nacional sino también internacional. Lo primero conforma el piso instru-
mental necesario para la realizacidn de estudios cada vez més precisos de la
realidad siendo, si se quiere, su condicibn técnica de produccién. Lo segundo
constituye ‘g condicidn social de produccién que, al permitir la asimilacion de

una vision de clase coherente, permite también la superacién del empirismo y
1a fraqmentaridad
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En esta direccién apuntan, efectivamente, 10s estudios que  actual-
mente estén realizdndose en los centros de investigacion del Ecuador nutridos
de un pensamiento progresista (en las universidades en especial). Sin embar-
Go, me parece que su trayectoria no estd exenta de problemas, ni ha logrado
una superacion total, gue mal podfa produciise «i« la noche a la mafnana. Has-
ta hoy subsiste, por eso, una especie de dicoto™..3 entre el desarrolio de los &
nélisis concretos y el desarrollo tedrico qu: de-: 3 articularlos. En la mayo-
ria de trabajos publicados en los Gltimos dus o ¢ «s afios es notorio el contras-
te entre el gran acopio de material informitivo {estadistico sobre todo) v la
desarticulacion o inexistencia de un marco tedrico coherente. Por su parte la
reflexidn tebrica —que por lo general se presenta separada del estudio concre-
to— como que tiende a caer en el campo de |3 generaiidades vagas, que a ve-
ces hasta impiden que se capte la probleméatica que hay detrads. Daré un ejem-
plo. A través de los articulos que he leido sobre el "caracter” del perfodo
colonial ecuatoriano, hasta ahora no me ha sido posible saber si se trata de
probar que habfa una situacion de dependencia, con las consecuencias econd-
micas que conocemos por lo menos desde las s6lidas refiexiones de Eugenio
Espejo, o si se quiere demostrar que las relacicnes sociales de produccién de
aquel perfodo eran ya capitalistas. Tengo, de todos modos, la impresién de
que por un lado se esté lloviendo sobre mojado y por el otro especulando a
partir de concepciones simplemente premarxistas.

En general, me parece que los intentos de reinterpretacion histbrica no
prosperan suficientemente debido a la incoherencia o indefinicidn del hori-
zonte tedrico. En los estudios sobre la problemética actual, en cambio, veo
que los colegas economistas llevan una neta delantera sobre nosotros los so-
cidlogos, ademds de la deplorable divisibn que sigue existiendo entre estos
campos que deberian constituir uno solo. Daré también aqul algunos ejem-
plos. La estructura de clases del Ecuador actual, con todas las modificaciones
que ha sufrido en los Gltimos tiempos, no ha sido a(in estudiada con profundi-
dad y sistematicidad la nueva forma de estado que visiblernente viene gestdn-
dose a partir de 1972 tampoco ha sido objeto de |a atencidn que merece, més
alla de ciertas afirmaciones vélidas, pero demasiado generales, como la de que
aquello corresponde a una nueva modalidad de dependencia; en fin, no conoz-
co anélisis hechos por socitlogos sobre |a actual estructura de poder, en la que
a grosso mado es evidente el resquebrajamiento del antiguo poder oligdrquico
y el surgimiento de nuevas correlacicnes de fuerzas que serfa preciso conocer,

En el estudio de estos y otros problemas tenemos que avanzar, si quere-
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mos responder al reto que se nos lanza permanentemente desde la otra orilla,
esto es, desde el lado de la sociologfa oficial. {Como hacerlo?

La mayor parte de los soci6logos de mi generacion se propusieron [a ta-
rea de revisar y “'superar’ el marxismo tradicional, con resultados que hoy se
revelan por lo menos cuestionables; si tuviera que sacar la leccidn de esta ex-
periencia y comunicdrsela a las nuevas generaciones, les dirfa que se propon-
gan una tarea mas modesta pero més fructifera: la de aprender el marxismo y
aplicarlo consecuentemete al estudio concreto de una realidad concreta. Para
el desarrollo de una ciencia social comprometida y progresista no veo otro ca
mino.
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DISCURSO DE LA REVOLUCION

DISCURSO CRITICO

Bolivar Echevetria A.






“La obra de que se trata en primer lugar,
es Critica de las categorfas econdmicas 0,
if you like, el sistema de la economfa bur-
guesa expuesto criticamente, Es al mis-
mo tiempo exposicion del sistema y, me-
diante la exposicién, critica del mismo".
Marx a Lassalle, carta del 22 de Feb. de
1858.

En situaciones histéricas como las de América Latina a mediados de es-
te siglo, la combinacién de dos procesos revolucionarios de distinto orden, el
liberal y el comunista, determina en el plano propiamente discursivo de 1a exis-
tencia social la presencia de un fenémeno paradéjico que podria ser descrito
asl: el discurso liberal restaurador ("vulgar’) proveniente de la burguesfa eu-
ropea postrevolucionaria o conservadora—con su virtud més aparente, la racio-
nalidad analftica— es asumido por la Intelectualidad representante de la clase
proletaria —enfrentada a un contorno significativo de irracionalidad precapita-
lista— como discurso basico o de partida en su intento de formular un discur-
SO comunista concreto.

La mayorfa de los investigadores de izquierda de la realidad social lati-
noamericana no ve ninguna contradiccion en el hecho de entreverar en su la-
bor categorfas metddicas y conceptos descriptivos de la sociologfa positivista,
por un lado, y del materialismo histérico., por otro. Confiados en un efecto
‘directo y determinante de sus intenciones pol fticas sobre su produccién teori-
ca, no reparan en gue los origenes y las tendencias discursivas contrapuestos
de estos dos aparatos tedricos se hallan inscritos y permanecen activos en la
estructura de los mismos, ni en que, al yuxtaponer los dos funcionamientos,
someten necesariamente —aunque sea contra su voluntad— la eficacia del apa-
rato mas débil, el insurgente o revolucionario, a la del més fuerte, el estableci-

Olvidan que la Sociologfa inspirada en la filosoffa cientifica o “positiva"
—esto es, “constructiva”, respetucsa de lo dado, aquiescente con el orden es-
tablecido, unificadora de los esplritus— fue puesta en pie para combatir las
doctrinas comunistas, continuadoras de la filosoffa critica o “negativa’ —esto
es, “destructiva”, cuestionante frente a la empiria, impugnadora de} poder,
deslindadora de los intereses historicos.
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do o contrarrevolucionario.

Esta situacion del discurso polftico y de la ciencia social en América La-
una comenzd a cambiar en la década de 1850.

La “sociologfa marxista’ se ha planteado ya, tanto metodolbgicamente
como en sus investigaciones concretas, el problema de su especificidad como
teorfa revolucionaria. La discusidn esta abierta. Lo que intentamos a conti-
nuacibn es introducir en ella la consideracion del modo peculiar (y, creemos,
ejemplar) —la critica~ en que esa relacidn entre el discurso burgués —la
ciencia de la econom/a politica— y el discurso revolucionario del proletaria-
do —el comunismo cientlfico— tiene lugar en la obra tebrica de Marx.

1

La critica de la economfa polltica pertenece, en calidad de elemento
central, a la realizacién de un proyecto tedrico mucho mds amplio y diferen-
ciado, el del comunismo cient(fico; éste le adjudica —por necesidades de prio-
ridad estratégica en la lucha ideol6gica— su funcién predominante y, sobre
todo, le imprime su carécter critico.

El proyecto tedrico del comunismo cientffico se reconoce como pro-
yecto crftico —o de construccion de un saber mediante la desestructuracion
de otro saber preexistente y no mediante su refutacion directa y su substitu-
cién en la medida en que se afirma como un proyecto a la vez cientifico y re-
volucionario: aun més: cient(fico por ser revolucionario y revolucionario por
ser cientlfico.

Esta doble sutoafirmacién del proyecto tebrico del comunismo cienti-
fico aparece desde muy temprano en la obra de su fundador, Karl Marx.

a) La revolucidn comunista, cuya época de actualidad él ve comenzar y en la
que se integra a partir de 1844 —comporta una radicalidad tal, que afecta in-
cluso al estrato mas profundo de la realidad social, aquel que no fue tocado
por las otras revoluciones de la “era historica”: la esfera en que las relaciones
sociales— técnicas de trabajo delimitan précticamente el campo de lo social
natural (lo “‘cosmico” o “fisico—polftico™} frente al campo de lo natural
—sobrenatural {lo ““cabtico” o “demoniaco™). Empefiado en una elaboracion
del discurso tebrico cientlfico—filoséfico, Marx experimenta este efecto de la
artualidad de la revolucién proletaria hajo 1a forma de un cuestionamiento:



la nocton tradicional acerca de una deteriminacion metafisica o extrasocial de
Ins posibilidades que tiene un discurso de ser cientlfico o de producir un saber
verdadero debe ser replanteada no sélo en términos dialécticos e historizado-
res (Kant, Hegel) sino también materialistas,

En términos dialéctico—materialistas, las posibilidades de verdad que
hay para el saber se definen dentro de un horizonte de objetividad o sentido,
constituido précticamente. La praxis o proceso social de trabajo y las modifi-
caciones historicas de su estructura son los que, al determinar la concrecion
tanto del codigo bésico de la produccién/consumo de significaciones como de
la tendencia de su dindmica, determinan también, para todo discurso, cudles
son las posibilidades de componer un conjunto de mensajes adecuado a esa
tendencia, un saber verdadero.

De ahf el primer aspecto de la autoafirmacién marxista: teor(a cienti-
fica quiere decir teorfa de la revolucién, esto es, teoria que participa en la re-
volucién y teorfa sobre la revolucién. Si el proceso social de trabajo entro,
desde las primeras crisis del capitalismo, en una época de reestructuracién
fundamental, Ia verdad s6lo puede corresponderle a un discurso que siga el
impulso de este movimiento: al discurso comunista o farmulado a partir de la

préctica de la clase propiamente anticapitalista y revolucionaria, la clase prole-
taria.

bl Pero el discurso comunista se compone ientamente, probanda y desechan-
do distintos esbozos; su formulacién sigue una historia dura y larga: la que
lleva a la masa de proletarios miserables, aistados, desesperados, indefensos, a
constituirse como clase en torno a un contra—poder propio, creado en la lu-
cha econdmica y polltica para combatir organizadamente a la clase de los ex-
plotadores capitalistas y para construir una nueva sociedad. Y cuando Marx
se suma al proletariado, esta historia se halla alin a medio camino.

Precisamente, su intervencién parte de la constatacion v culmina en la
solucidn de esta insuficiencia: el movimiento obrero se ha organizado ya co-
. mo una fuerza social y politica decisiva, pero su actividad se halla todavfa, en
unos casos, absorbida (“‘reformismo’’) o, en otros, neutralizada {*utopismo”)
por el mecanismo reproductor de las relaciones sociales institucionales capita-
listas; en unos casos desviada hacia lo inesencial e inofensivo, en otros hacia lo
irreal y autodestructivo.
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La construccion del cuntra--poder {“'partido’’) comunista requiere que
¢l proletariado alcance todo un nuevo grado de independencia organizativa y
de radicalidad programética. Y la posibilidad de que lo alcance depende de
un acontecimiento propiamente discursivo 0 que pertenece al terreno especl-'
fico de la lucha ideoldgica, pero que se vuelve relativamente predominante o
concentra en s coyunturalmente la funcién resolutiva de todos los demds a-
contecimientos incluso los més determinantes— del movimiento revoluciona-
rio: la realizacién de una revolucion teérica o de una liberacién de las capaci-
dades de cientificidad del discurso proletario, oprimidas por la vigencia domi-
nante del discurso burgués.

De ahf el seqgundo aspecto de la autoafirmacion marxista —y, al mismo
tiempo, la definicion de su tarea tebrica—; el movimiento comunista es un mo-
vimiento revolucionario eficaz en la medida en que dispone de un discurso
cientifico, o lo gue es lo mismo, revolucionado en su dmbito especifico, sobre
las condiciones del transito histérico del modo de produccidn capitalistaa la
organizacidn comunista de la reproduccion social.

La necesidad, para la teorfa, de ser teorfa de la revolucidn y la necesi-
dad, para la revolucion, de ser también revolucién en la teorfa: ambas sere-
suelven unitariamente en la realizacion del proyecto tedrico comunista—mar-
xista como discurso tedrico esencialmente critico. Esto es asf porque ni esa
conversién de la teorfa ni este perfeccionamiento de la revolucién pueden te-
ner lugar de manera directa y positiva —como una creacion a partir de la nada
Jde un discurso absolutamente independiente—, sina sblo indirecta y negativa-
mente como resultado de una lucha ideol6gica permanente contra el modo
peculiar en que dominan las ideas de la clase dominante capitalista.

Las ideas de la clase dominante capitalista no sélo son dominantes por-
que su exposicion e imposicion se efectiia con medios de difusion de un alcan-
ce y una eficacia inmensamente mayores que los de los gestos v las palabras
con que protestan las clases sometidas. Los mensajes que hacen la apologfa
del orden social establecido se vuelcan de manera abrumadora sobre todos los
individuos sociales; pero no es esta brutal insistencia la que sustenta el caréc-
ter dominante de las ideas dominantes. La lucha ideolégica no es simplemen-
te un enfrentamiento entre dos cuerpos de doctrina que se disputaran el dere-
cho a asentarse sobre la “conciencia social’ vy a ocuparla, vy en el que uno, el
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de la burguesfa, se impusiera y acallara al otro debido s6lo a una supremacia
fisica en el acceso al aparato de comunicacién,

Para Marx, el dominio ideolégico y la lucha ideolégica son aconteci-
mientos que ocurren, en primer lugar y de manera determinante, en la esfera
‘profunda de la produccién del discurso 0, en sus propios términos, de la “'pro-
duccibn del lenguaje” o “produccién de la canciencia y de las ideas”.

Dos fenémenos que pertenecen a esta esfera son los que determinan el
cardcter dominante del discurso o las ideas de la clase dominante capitalista.
Unicamente en el caso de este discurso, los mensajes defensores de los intere-
ses de su clase de origen se encuentran:

— potenciados en su eficiencia o verosimilitud por la accién del dispo-
sitivo normador o isubcodificador- del cédigo general, que imprime a toda la
produccién de significaciones un sentido apologético elemental respecto del
modo de reproduccidn social establecido; vy

— apoyados en su capacidad persuasiva por el contorno significativo no
discursivo (técnico e institucional) resultante de toda la actividad social como
actividad organizada para reproducir ese modo de reproduccién.

a.
1. La praxis o el proceso de trabajo (T), como todo proceso de repro-
_duccién gregario, es un proceso de produccién indirecta del sujeto mediante
produccién directa de objetos intermedios o mediante transformacién de Ia
naturaleza (N); su especificidad reside en que es ademés un proceso de “reali-
7acion”, autoproduccién o produccion de la forma misma del sujeto propia-
merte social que se reproduce gracias a él.

Como proceso de “'realizacién”, el proceso de trabajo posee necesaria-
mente una dimension dentro de la cual él mismo es un proceso de produccion
y consumo de significaciones, El proceso de “realizacién® sdlo puede cum-
plirse en |a medida en que procede como ciclo comunicativo capaz de unificar
de modo peculiar al sujeto que carece de forma dada y que necesita autopro-

«ducirse; capaz de sintetizarlo momentineamente, sin consolidarlo, al salvar en
€l un hiatus o superar en él una escisibn que le es constitutiva: la falta de coin-
cidencia natural o identidad preestablecida entre sus dos modos de existencia,
como sujeto en acto de producir {p) ; £3™0 sujeto en acto de consumir (c).
En otros términos, la reproduccién como “realizacién’ solo es posible en la
medida en que su produ.cién/ consumo de objetos es al mismo tiempo una
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winunicacion, una produccién/consumo del mensaje en que el sujeto social
e un momento define su forma futura o se prefigura a sl mismo para el mo-
mento siguiente (t1, 62).

Todo objeto que media o posibilita el proceso de reproduccion autorea-
lizativa, todo objeto propiamente practico (B/P, bien producido concreto o
producto con valor de uso, Gtil) es —por esta razén— una porcidén de materia
formada (sustancia) o determinada (recortada, circunscrita) socialmente de
manera biplanar, con un aspecto de significado o contenido y con otro de sig-
nificante expresién, dentro de esa tensibn comunicativa préctica (o accibn del
momento productivo/emisor sobre el momento consumtivo/receptor del pro-
ceso de trabajo); es una cosa dotada de sentido o significativa.

Figura

B
expresion
sust. forma

P
contenido

sust. forma

2. Pero el modo de funcionamiento especificamente capitalista del proce-
so social de trabajo sélo coincide contradictoriamente con las determinacio-
nes estructurales o basicas de ese mismo proceso. El proceso de trabajo capi-
talista es la “unidad contradictoria del proceso de trabajo(T) con un proceso
de valorizacién del valor (Vv)" o “explotacion de plusvalor™; es 1a configura-
cidn mas acabada —absolutizadora o universalizadora— de la modalidad histo-
rica del proceso social de trabajo como proceso productivista—privado o pro-
ceso mediado contradictoriamente por un proceso de formacién de valor
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En el proceso social capitalista de trabajo, Ia autoreproduccién del suje-
to comunitario tiene lugar, pero s6lo en la medida en que ella esta subordina-
da a la satisfaccién de otras necesidades, contradictorias respecto de las suyas;
las necesidades de la dindmica autoreproductiva y en expansién (acumulativa)
del capital o "sujeto automatico’ por sustitucién. Para el sujeto comunitario
reproducirse de manera capitalista es producir (afirmar su propia superviven-
cia, pero hacerlo en tanto que sujeto explotado (negado) cualitativamente
—en su autarqufa— y cuantitativamente —en el derechoal disfrute del produc-
to de su labor—.

Los objetos précticos mediante los cuales se realiza este proceso adop-
tan as( una composicién “fetichoide”’, duplican su objetividad: junto a la que
les es estructural, la concreta o social—natural —la de productos que se expre-
san como bienes (B/P)—, adquieren otra, que act(a sobre ella y la configura o
refuncionaliza, 1a objetividad abstracta o de valor la de valores que se expre-
san como valores de cambio ($/V)—; se vuelven objetos™ sensorialmente su-
prasensoriales”, objetos “‘m(sticos”, propios de la autoreproduccién de la co-
munidad (“terrenales”) y propios de ella como autovalorizacién del capital
{"'celestiales”). o

3. Y la modificacién capitalista del proceso de trabajo y de su objeto préc-
tico implica necesariamente una modificacidn igual de su dimensién espec(fi-
camente comunicativa y de las significaciones que en ella se transmiten. Lo
que es configuracién capitalista de la estructura bésica del proceso de trabajo
es también normacién o subcodificacién del codigo general de la produccién
consumode significaciones; lo que es refuncionalizacién fetichoide del objeto
practico es sobredeterminacién fetichista de su significatividad o sentido.

Por determinada necesidad histérica del proceso social de trabajo, un
mensaje singular, el que afirma la identidad entre autoproduccién del sujeto
comunitario y autovalorizacién del valor, resulta “naturalizado’ o converti-
do en el principio inherente e incuestionable de una restriccién sisternatica de
todo el conjunto de posibilidades que el cédigo general delimita para la pro-
duccibén/consumo de significaciones. Significar con veracidad, esto es, con
adecuacibn respecto del sentido estructural o bésico que sigue el devenir de lz
praxis social, resulta lo mismo gue significar con adecuacién respecto de Iz
configuracion capitalista de ese sentido.

Significar, dentro de la convivencia social capitalista, se vuelve una ac-
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cion en la que el agente significador concreto no queda como el Unico autor
e su signiticacién; junto a él, despertado por 41, entraen escena otro “‘agen-
te” inasible pero efectivo —el modo de produccién— cuyo aporte consiste en
intensificarles el sentido apologético respecto del orden establecido a las sig-
n ficaciones que iban ya a tenerlo, dotarles de uno de las que iban a ser im-
pugnadoras. De esta manera, toda significacién conlleva necesariamente una
co—significacién parasitaria, que se sirve de elia para "repetir” unavez mé&s la
intension de ese mensaje difuso y omnipresente, El sentido estructural o ba-
sico de todo objeto practico o significativo se convierte en la sustancia {11)
de una forma (11) superpuesta que lo configura de un modo particular; su
presencia inmediata se vuelve asf “misteriosa” como la de un “jerogl{fico”.

Figura 2
Vv (p) =&
T (e} ]
expresién
B $ (k)
‘sent. estr. configurac.
(sust. 11). {forma 11)
contenido
P v (k)
sent. estr, configurac.
(sust, 11} {forma 11)
T (p) j
Vv (c

4.  Esta subcodificacién o normacién restrictiva, montada sobré el cédigo
general y confundida con él, que plantea apologéticamente la identidad entre
la modalidad capitalista del proceso de trabajo y la estructura del mismo, ins-
tituye por fanto a esta identificacion, que solo tiene interés para una parte de
la sociedad —para la clase burguesa o clase cuya existencia depende de que la
reproduccién social se realice como produccidn de plusvalor—, como algo do-

tado de un interés social universal {algo perteneciente al codigo, incuestiona-
ble).

Es por ello que la lucha de clases en |3 esfera de la produccién de signi-
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ficaciones —inclusive, por supuesto, la lucha propiamente discursiva o ideolé-
gica—, cuando es una lucha que tiene lugar en condiciones normales, es decir,
como enfrentamiento y forcejeo directo sobre el mismo terreno, se encuentra
ya decidida de antemano. Ni ain proponiéndoselo, el significar burgués pue-
de perder ante el proletario: el terreno es en pendiente, ésta le favorece y es
demasiado pronunciada; normalidad no es otra cosa que acondicionamiento
absolutamente favorable para él, Debe vencer porque hay una como "ver-
dad” que estd de su lado: el sentido “‘objetivo”’ de los “hechos” capitalistas
—transmitido por los “datos sensoriales” a prueba de toda duda— ¥ su pro-
pio sentido “subjetivo” burgués son uno solo; tienen por tanto que coinci-
dir. El significar revolucionario del proletariado, en cambio, lucha también, y
en primer lugar, contra el propio instrumento de que se sirve, en el que hay
un dispositivo que lo reprime espontneamente; que le permite estar presente
pero sélo desvirtuado (invertido de sentido) o, sino, en calidad de significar
morboso y absurdo.

b.

Esta situacion,jqueesen general la de toda lucha de clases en la esfera de
la produccién/consumo capitalista de significaciones, se presenta de manera
mas acusada en el caso particular de la lucha ideoldgica o propiamente discur- -
siva.

1. La produccién/consumo de las ideas o discursiva, especializada en obje-
1tos cuyo caracter prictico se concentra exclusivamente en su comunicatividad
o en su funcién de portar o transmitir un mensaje —significaciones en estado
de independencia—, posee, precisamente por ello, una capacidad productivo/
consumtiva de un orden superior (cualitativa y cuantitativamente) al de la
que puede tener la produccidn/consumo de significaciones atadas o insertas
en la practicidad bésica de los objetos.

Sin embargo, durante toda la era mercantil, esta su capacidad funcional
superior no va acompafiada de un consecuente predominio de ella misma —en
tanto que produccion/consumo especifica de la forma del sujeto— dentro de
la totalidad del proceso reproductivo social. Su independencia, en estas con-
diciones, equivale a una desvinculacitn y una pérdida influencia sobre el resto
de la produccién/consumo de objetos y de significaciones. De esta mianera, lo
que acompafia en realidad a ese aumento en la pureza y el volimen de su pro-
ducci6n/consumo de significaciones es, por el contrario, una disminucién de
la capacidad persuasiva que deberfa corresponderle.
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Sobre todo en el capitalismo, la capacidad persuasiva de las ideas que a-
parecen en la produccién/consumo discursiva es indirecta: depende en gran
parte de lo que acontezca con el contorno significativo bésico, producido/con-
sumido por todo ese “lenguaje” no discursivo *“de la vida practica” odela
“convivencia material”; de si este contorno las apoya (corrabora, completa) o
las rechaza (desmiente, contradice).

2. Y ese “lenguaje’ no discursivo no es otro que el que "hablan’* los indi-
viduos sociales al ejercer su actividad de acuerdo a un modo peculiar de tra-
bajar y significar, esto es, de acuerdo a unas relaciones técnicas de trabajo e
institucionales de convivencia que se hallan organizadas no s6lo para convertir
a la autoproduccion social en una produccién de plusvalor {y una acumula-
cion de capital) sino ademds para convertirse a sl mismas en condiciones in-
dispensables de esa autoproduccion social: para reproducirse indefinidamente
a sf mismas —relaciones capitalistas— en calidad de relaciones naturales de
trabajo y convivencia.

Por lo tanto, dentro de la lucha de clases propiamente ideolbgica del ca-
pitalismo, las ideas del discurso apologético cuentan con el respaldo de este
contorno significativa técnico e institucional, y adquieren asl una mayor fuer-
za persuasiva. A la inversa, las ideas del discurso impugnador son oprimidas
por él; "todo habla” en su contra; un "consenso’’ implicito las declara iluso-
rias, irrealistas, y merma asl su capacidad persuasiva.

El discurso tebrico comunista—marxista tiene el carécter de un discurso
crltico en tanto que existe y se desarrolla dentro de la lucha jdeol6gica de cla-
ses propia de la época culminante del modo historico capitalista de la repro-
duccién social: dentro de un enfrentameinto constante con el doble dominio
ideolégico de la clase burguesa.

a. .

La lucha contra la sequnda causa —la causa extra—discursiva— del ca-
racter dominante del discurso burgués no puede ser llevada a cabo por el dis-
curso comunista en cuanto tal. Se trata de una lucha que se confunde con la
empresa revolucionaria en su conjunto, es decir, con la actividad comunista
general de la clase proletaria.

Esta actividad, que se constituye en torno a las posibilidades reales
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-presentes en el propio mundo capitalista— de una nueva forma; {comunita-
ria) para las relaciones de reproduccién social, actualizandolas desde ahora en
las organizaciones obreras y en el contra—poder revolucionario, afecta tam-
bién, necesariamente, a esa produccidn/consumo de las significaciones no dis-
cursivas (técnicas e institucionales).

La nueva sociedad se esboza ya —siempre como negacién determinada
de la sociedad actual— vy elabora los elementos de su propio contorno signifi-
cativo basico. Contrarresta asl la accion del contorno capitalista dominante y
crea el ambiente favorable o campo de persuacién donde su discurso puede
encontrar y desplegar su cientificidad critica.

b.

La critica es el cardcter que corresponde propiamente a la presencia del
significar revolucionario del proletariado o significar comunista en la esfera es-
pecifica de la produccién/consumo discursiva dentro del modo de reproduc-
cidn social capitalista. En otros términos, la critica es el (nico modo adecua-
do que puede adoptar la construccidn cientffica de un saber proletario revo-
lucionario en las condiciones de subcodificacién o normacién apologética im-
puestas en beneficio propio por el modo capitalista de la reproduccién social
a la produccién/consumo de significaciones en general.

En efecto, la primera causa del cardcter dominante del discurso burgués
no puede ser combatida por el significar profetario de manera directa y positi-
va, y sobre una base exterior e independiente. Su lucha ideolbgica no puede -
consistir en desarrollarse como un discurso alternativo pero homogéneo res-
pecto del discurso burgués y en elaborar un saber puramente proletario que
sea capaz de vencer y sustituir al saber burgués en el escenario de la Ciencia.

Dos fenémenos, una que atafie al propio significar proletario y otro a
las condiciones en que se desarrolla, vuelven inadecuado este tipo de lucha

ideolbgica.

1. El significar revolucionario acontece en esa parte componente del pro-
ceso de reproduccidn social capitalista —la reproduccién de la fuerza de tra-
bajo obrera, subordinada a la de los burgueses y explotada por ella para Ia -
cual la necesidad mds central y urgente es, en Gltima instancia, la de recobrar -
la funcién sintetizadora de la socialidad (autarqufa, sujetidad). que se halla e-
najenada como funcionamiento automaético del “valor que se valoriza™: la
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necesidad de sustituir las relaciones ‘de produccion capitalistas —todavfa efec-
tvas pera ya innecesarias— por relaciones comunitarias de reproduccidn

aun utbpicas pero ya realmente posibles—. Es por tantoun significar que se
compone en un plano esencialmente heterogéneo respecto del que sirve de
plataforma al significar burgués —la naturalizacién del modo capitalista de la
reproduccidn social y la consecuente restriccion deformadora de las posibili-
dades productivas del proceso de trabajo—.

Su desarrollo como discurso no parte de una necesidad de refutacién di-
recta (rectificadora, perfeccionadora) del discurso burgués, sino por el con-
trario, de una necesidad de abolirlo y superarlo radicalmente.

Su constitucion como discurso se basa en un acuerdo con el sentido que
lleva la formaci6n de una objetividad nueva —liberadora de la objetividad so-
cial—natural, constrefiida a ser mercantil en toda la historia del capitalismo:
en ese acuerdo o esa verdad desechada como no—verdad o absurdo (como lo-
cura) fuera del terreno de "'verdad” instituldo por la subcodificacién capita-
lista de las posibilidades de significar.

Por lo tanto, su relacién polémica adecuada con el discurso burgués s6-
lo puede darse de manera indirecta, haciendo intervenir a los linderos de ese
terreno, poniendo en cuestion las condiciones normales del enfrentamiento.
Y sblo puede consistir en la composicion de su propio saber en tanto que ne-
gacién o destruccion sistematica del saber construfdo de manera capitalista.

2 Pero el desarrolio de este combate indirecto, o superacion del discurso
burgués por el proletario, y de estanegacién o abolicién suyas del saber capi-
talista tiene lugar en condiciones peculiares.

Las relaciones comunistas de reproduccién social se hallan ya presen-
tes, pero dentro de las relaciones capitalistas de reproduccién y subordinadas
a ellas. Su presencia se delfnea como una estructura en negativo —posible pe-
ro sisteméaticamente reprimida— en torno al conjunto de fallas o puntos de
fracaso del propio orden capitalista. Su posibilidad no es la de un mundo ab-
solutamente desvinculado del mundo organizado en términos capitalistas, si-
no, por el contrario, la de un mundo diferente que se esboza a partir de las
impaosibilidades de éste.

Igualmente, el discurso de la sociedad comunista —con toda su especifi-
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cidad— sblo puede desarrollarse dentro de las condiciones del discurso en ge-
neral y subordinado a la configuracién capitalista que afecta estructuralmente
a éste. Es un discurso que, en la época capitalista, s6lo puede construfrse so-
bre la base del significar revolucionario de! proletariado; significar que, a su
vez, s6lo existe realmente como transgresién de las normas del significar do-
minante: como mal uso o empleo defectuoso del conjunto de posibilidades
(restringido en sentido capitalista) de significar en general.

Por lo tanto, la relacion polémica —indirecta y negativa— del discurso
comunista con el discurso burgués sblo puede desarrollarse dentro del saber
producido por éste y mediante una infraccién organizada —y no mediante un
imposible desconocimiento— de las normas segin las cuales fue levantado ese
saber.

En conclusi6n, la critica, como el modo adecuado —respecto del origen
v las condiciones reales del significar proletario— de la construccién cientifi-
ca del saber comunista, consiste necesariamente en un retomar el saber produ-
cido a partir de la objetividad capitalista, en someterlo a la accién desestructu-
radora de las significaciones expontaneas del proletariado como clase explota-
da y revolucionaria, y en recomponerlo de manera tal, que se vuelvan eviden-
tes como sistema los lapsus o vacfos dejados por el discurso burgués que lo
produjo. En la exposicién de este sistema se realiza {(por lo pronto) de mane-
ra inequlvoca el saber especifico del discurso comunista.
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LATINOAMERICA: EL DESARRO-
LLO DELICAPITALISMO Y EL
PENSAMIENTO DE LA
|IZQUIERDA

A/ejandro Moreano






— LA POLEMICA SOBRE LA TEORIA DE LA DEPENDENCIA Y LA
NATURALEZA DE LA EXPANSION DEL MODO DE PRODUCCION CA-
PITALISTA MUNDIAL.

Si el error de la economfa clasica, seyln Marx, no estaba en las respues-
tas sino en las preguntas, la apasionada y frecuentemnte acre polémica sus-
citada en torno a la Teorfa de la Dependencia aparece como un conjunto de
respuestas en torno a una pregunta apenas formulada, fugitiva, casi siempre
ausente, cuya unidad sin embargo se puede reconstruir. (1)

La mayorfa de los analistas de lo que Gunder Frank llama “La nueva
Teorfa de la Dependencia” han expresado sus simpatfas o su identidad con
los movimientos llamados castristas, particularmente en sus formas Gltimas,
especialmente en MIR chileno; mientras sus criticos, en su mayorfa, coinciden
o militan con las posiciones de los Partidos Comunistas. Ello ha dado a la dis-
cusién una dimensién polftica, implfcita o explicita, ligada por efectos de re-
sonancia a la polémica entre las diferentes | fneas polfticas cuya mayor prueba
de fuego ha sido sin duda alguna el proceso y la derrota de la Revolucién chi-
lena.

Sin embargo, a poco que se profundice en la discusién se descubre que
su relacion con la polémica polftica, aparece puramente incidental, casi orna-
mental. En efecto, los criticos de dicha teorfa jamés han intentado probar si-
quiera la relacion organica de la misma con fa concepcién estratégico—tactica,
de manera que los errores polfticos serfan imputables a errores bésicos en ta-
les fundamentos. Tampoco lo han hecho los dependentistas, 1o cual resulta
tanto mds extrafio cuanto que unos y otros han elaborado posiciones criticas
mutuas respecto del proceso chileno (2)

La alternativa propuesta —la teorfa de la articulacién de modos de pro-
duccién (3)-En qué medida ha construldo su objeto y cual seria la especifici-
dad del mismo? De qué manera fundamental la Ifnea politica clésica de los
Partidos Comunistas de América Latina; es decir, establece su relacién orgs-
nica con el discurso polftico estratégico de los mismos?.
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Una mirada més atenta, empero, al problema nos muestra que tanto las
formulaciones de los Partidos Comunistas cuanto la Teorfa de la Dependencia
elaboran su discurso en el interior del mismo horizonte ideolégico: la concep-
cién del desarrollo econdémico nacional.

En el interior de esa com{n perspectiva ideolbgica, ambas tesis constru-
yen un similar an4lisis del imperialismo para descubrir su funcién respgcto @ las
economfas nacionales “periféricas” o dominadas. El imperialismo es conce-
bido como un doble proceso a partir de sus nticleos centrales o hegemonicos.
Por un lado, la expansion mundial del ciclo del capital—-mercancias:

U M__ !EM_! " ar
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unicamente en sus fases circulatorias, por otro, la ampliacién internacional del
ciclo del Capital Productivo .

_mM M
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considerado exclusivamente en la fase inicial del sequndo movimiento del ci-
clo, en tanto circulacién internacional de plusval(a y las formas de su acumu-
lacidn. Los efectos de ambos procesos serdn la obstruccion o la deformacion
de las fuerzas productivas nacionales.

*_ Si en un principio, la diferencia parecfa estribar en el cardcter de las re-
laciones sociales que contienen esas fuerzas productivas obstrufdas o deforma-
das, pronto esa diferencia deja de subsistir. (4). La oposicion central radica
més bien en que, mientras para los P.C el desarrollo es una suerte de destino
de las economfas meramente nacionales (una suerte de ontologfa nacional)
obstrufdo por el imperialismo; para la Teorfa de la Dependencia, esa determi-
nacién externa ha sufrido un proceso de interiorizacién, de fijacion en las pro-
pias estructuras de los F.ES. “periféricos’’. De all{ el suspiro nostélgico por
el desarrollo capitalista autbnomo, al cual alude Cueva. Sélo que es el mismo

suefio: conjugado en pasado por los “dependentistas”, y, en futuro por los
comunistas.

Sin embargo, el ciclo del Capital—Mercanc/(as (5} vy la circulacion y acu-
mulacion de la plusvalfa, suponen el capital ya valarizado. Excluyen, por lo
mismo, las relaciones sociales de produccion y su espec(fica unidad contra-
dictoria con las fuerzas productivas. Precisamente, el nicleo decisivo a partir
del cual es posible comprender la tendencia historica de 1a expansion del Mo
do de Produccion Capitalista. Por supuesto, ello no constituye un simple e
rror tebrico que cobra su sentido en las discusiones académicas. Esel fruto de
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ese horizonte ideolbgico producido por el propio proceso mundial capitalista
y las luchas sociales engendradas en el mismo. Tiene la fuerza, diriamos mate-
rial, de fases historicas concretas de la expansién del Modo de Produccion Ca-
pitalista en las cuales, por el juego especifico de su sobredeterminacién sobre
el modo de produccidén dominante en los FES “‘atrasados™, se produjo una
limitacidn insuperable al desarrollo de las fuerzas productivas, y a |a propia
expansiébn mundial del capitalismo. La unidad nacional era la forma de orga-
nizaciébn de un sélido blogue histérico revolucionario capaz de romper esa si-
tuacién. La idealogfa del desarrollo nacional generada en esa fase y que tien-
de a sobrevivirle y universalizarse sblo puede “ver” exclusivamente el ciclo
del Capital—Mercancias y la circulacién y acumulacion de la plusvalfa. Y ello,
de acuerdo a las necesidades de su reproduccién que, como contrapartida ine-
vitable al anélisis del imperialismo, excluyen del estudio de su propio objeto,
las contradicciones motrices que lo dinamizan. ;

El presente trabajo intenta sefialar las tendencias generales de la expan-
sién del Modo de Produccién Capitalista y las contradicciones motrices del
desarrollo de los FES latinoamericanos, sobre los cuales ejerce su funcién so-
bredeterminante, con el objeto de localizar en ese proceso, las diversas formas
tedrico—polfticas de esa comiin ideologfa del desarrollo nacional. Esa locali-
zacién permitirad descifrar el contenido real de los conceptos v la articulacion
real “ideolégica” que los|rige en relacién con su significado pol ftico. Deesa
manera la critica tedrica podré elaborar el verdadero objeto del anélisis mar-
xista, abandonar el encierro metodolégico fundado en la oposicidn especula
tiva verdad —error— en lo cual, la “pregunta’ siempre se escapa —y transfor-
marse en una auténtica critica polftica. Por supuesto, el presente trabajo s6lo
pretende esbozar los contornos generales de esa problemética. Su verdadero
desarrollo s6lo serd fruto del propio movimiento revolucionario. : _

- Es innegable que la internacionalizacién del ciclo Capital—Mercanclas
fue la primera forma que asumié la expansién del Modo de Producciéon Ca-
pitalista. En parrafos célebres del Manifiesto,| retomados luego en el Capi-
tal (6) Marx denuncia al capitalismo en ese nivel.

Incluso, la “visibilidad" de la fase M’ —D' fue mucho anterior y mds di-
némica —perdéneme el término— que la fase D—MPC (materias primas) vy
m—d—M (transformacién de la plusvalfa—Renta en mercancfas) de dicho ci-
clo —y mucho més alin en la fase T-D—M que cae fuera del mismo (7) — pro-
pias de la reproducci6n a través del mercado mundial del capital social metro-
politano. A pesar de las fehacientes referencias de Marx al respecto (8) di-
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chas fases sblo se constituyeron en objeto de estudio, mucho después, a partir
de un grado alto de desarrollo de la produccién agrfcola y de materias primas
orientada hacia el mercado mundial.

La internacionalizacion del ciclo Capital Productivo como proceso per-
manente y creciente, surgid posteriormente cuando la concentracidn y centra-
lizacion de capitales produjo tanto volimenes gigantescos de excedentes de
capital cuanto la formacion de los monopolios y los imperios financieros. Pe-
ro esa internacionalizacién antes que en su forma D—T aparecibé como expre-
sion de la necesidad de controlar las fuentes de materias primas decisivas tan-
to para la reproduccion del capital social cuanto y sobre todo para apuntalar
las circulacién internacional de mercancfas bajo control monopélico.

Sin embargo, €sos procescs no son sino la expresién fenoménica del de-
sarrollo de la contradiccién entre las relaciones sociales y las fuerzas producti-
vas propias del régimen capitalista de produccién; Gnico objeto cuyo andlisis
nos puede permitir superar una visién puramente descriptiva y descubrir las
tendencias contradictorias de la expansién del Modo de Produccién Capitalis-
ta. .

Esa contradiccién, inherente al proceso de creacién y realizacion del va-
for, se expresa en que las relaciones sociales de produccion son a la vez palan-
ca y grillete del desarrollo de las fuerzas productivas (9). En un primer nivel,
impulsan su desarrollo, en cuanto que el incremento de la capacidad produc-
tiva del trabajo es la condicién'sine quanon®para la producci6n de la plusval fa
relativa y extraordinaria en su relacién dialéctica especffica (10).

Ahora bien, lo importante es el doble efecto de ese proceso. Por un la-
do, el incremento de la capacidad productiva del trabajo produce un aumento
espectacular de las masas de valor y plusvalia, a pesar de la cafda de la tasa de
ganancia. Ese fenémeno, resultado del proceso de produccién inmediato, no
“*sélo difiere en tiempo y lugar sino que ademds no tiene vinculacion tebrica
con el proceso de realizacién de esa masa de plusval fa, determinado no por 1a
capacidad productiva del trabajo sino por las proporciones entre las diferentes
ramas, y especialmente sectores, de la produccién y por la capacidad de con-
sumo de |la sociedad, sustentadas ambas en relaciones de distribucion antagb-
nicas” (Marx). El crecimiento de la capacidad productiva de! trabajo social,
en cuanto produce una disminucién de la proporcion del capital variable no
solamente en relacién al capital constante sino a la plusvalfa y al valor global,
agudiza la contradiccidn propia del Modo de Produccion Capitalista.entre la

54



produccidn y el consumo, entre el proceso de valorizacién y de realizacion.

Las relaciones de produccion y distribucibn capitalistas resultan dema-
siado estrechas para la rentabilidad del desarrollo de las fuerzas productivas.
De allf la necesidad permanente de la ampliacion del mercado méas all4 de la
frontera del aparato productive “nacional” (11).

Esa es la primera y la més inmediata forma en que aparece el desbor-
damiento de las relaciones sociales por las fuerzas productivas desatadas por
las mismas. Sin embargo, no es la Gnica forma ni la decisiva (12). El nivel’
mas profundo en que se expresa la contradiccion es la calda tendencial de la
Tasa de| Ganancia.

En efecto, el mismo desarrollo de la capacidad productiva del trabajo,
conduce a un incremento de la composicién orgénica del capital y a la conse-
cuente disminucién del porcentaje de la masa de plusvalfa respecto al capital -
total adelantado. Por eso Marx afirma: ‘Por consiguiente, la tendencia pro-
gresiva a la disminucidn de la tendencia general de ganancia es nada mas que
una manera propia del Modo de Produccién Capitalista de expresar el progre-
so de la productividad social del Trabajo (13).

La cafda de la Tasa de Ganancia constituye sin duda alguna el Taldn de
Aquiles del Modo de Produccitn Capitalista, la forma mds significativa en que
se materializa su contradiccién insuperable, y el signo distintivo de su muerte.
Ahora bien, Marx sefiala varias de las causas quelcontrarrestan esa Ley: _
— Aumento del grado de explotacién del trabajo
— Reduccion del salario debajo de su valor
— Descenso del precio de los elementos del capital constante. Dentro

de este punto, el comercio exterior juega un papel importante (14).
— Creacibn de una superpoblacién relativa que consolida, recrea o re-
produce empresas y ramas de baja productividad — en muchas de las
cuales atin no se ha completado la subordinacién real del trabajo al
capital.
~ Los capitales invertidos en las colonias (15).

Sin embargo casi todas ellas son otros tantos efectos del mismo proceso

que genera la tendencia histérica a la realizacidn de la Ley; el incremento de la
capacidad productiva del trabajo social (16).
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Mas, si observamos detenidamente las causas sefialadas por Marx, encon-

" tramos algunas al margen del régimen espec/ficamente capitalista, en el inte-
rior del mismo, sin embargo: —el pago de las fuerzas de trabajo por debajo
del valor —la inversién de capitales en las ““colonias’’, en cuanto en ellas el va
for histérico.— moral de la fuerza de trabajo es inferior al de las metrépolis.

En efecto, ambas causas suponen dicho régimen: un nivel alto de pro-
ductividad. Pero, el incremento de la Tasa de Plusvalfa, en este caso, la dismi-
nucién del tiempo de trabajo necesario, no es efecto del mismo, en cuanto
condicién de la plusvalfa relativa. La primera de las causas supone un recurso
coyuntural y desesperado, y, depende de las relaciones de fuerza entre la bur-
guesfa y el proletariado, es decir de la lucha abierta de las clases. '

La tendencia del capitalismo a la expansi6n incesante de su inversion en
las colonias, supone, en cambio, condiciones favorables (17}. Pero, lo esencial
de este desplazamiento no es el control de la produccién de materias primas
en cuanto soporte de la circulacion internacional de mercancfas bajo formas
monopélicas o uno de los mecanismos de imposicién de un régimen de divi-
sibn internacional del trabajo. El hecho fundamental es el acto DT, en cuan-
to proceso de produccion de altas tasas de plusval fa y ganancia (18). Laex-

portacién de capitales es ante todo y sobre todo, exportacién de relaciones
sociales. H

Ahora bien, desde e punto de vista de las FES llamadas periféricas, el
ritmo de internacionalizacién del acto DT —y el propio ciclo del Capital —mer-
cancfas y del Capital industrial global— est4 condicionado por su grado de de-
sarrollo, cuyas contradicciones motrices radican en el interior de las mismas,
sobredeterminados por dicho proceso de internacionalizacion.

De allf que, en cierta fase histérica, las contradicciones propias de soli-
dafs estructuras precapitalistas, aceleradas por la forma especifica de expan-
si6n del Modo de Produccién Capitalista que dichas estructuras posibilitan,

obstruirfan tanto su propio desarrollo interno cuanto la profundizacién de esa
expansion.

En otra etapa y otras zonas, la unidad entre relaciones sociales capitalis-
tas y fuerzas productivas, caracterizada por un régimen de explotaci¢n del
trabajo en base a la intensificacidn del mismo, tendfa a condicionar las mis-
mas formas de ampliacién de la base espacial del Modo de Produccion Capita-
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lista: internacionalizacién del ciclo cuya funcién aparecfa orientada exclusi-
vamente al drenaje de excedente para su acumulacién en ‘céntros més aptos
(19). En ambos casos, el “subdesarrolio’ aparecfa como efecto de la domi-
nacion externa del imperialismo. :

Ademads, los Estados de los palses metropolis, se convirtieron en los més
celosos guardianes de las formas que asumia el proceso concreto de interna-
cionalizacién. Y ello porque en un primer nivel el Estado es el garante de la
produccién capitalista en su forma inmediata. Esa accién de los Estados im-
perialistas —caracterizada por intervenciones militares directas, reforzamien-
to del aparato polftico—militar interno, dada la debilidad de! mismo —did una
profunda significacién politica al proceso que contribuy6 a consolidar la ideo-
logfa generada por la apariencia del mismo. La economfa y el Estado, “de-
pendientes” o “semicoloniales” aparecieron como un mero apéndice del im-
perialismo y las relaciones entre ambos reducidas a la reproduccion incesante
de la funcionalizacidén mecénica de la periferia al ciclo del Capital—Mercancias
y la expulsién de una masa de plusvalfa, en base a la produccién de materias
primas y bienes agrfcolas, cuya (nica funcién era acumularse en las metrépolis.
El desarrollo nacional era, asf, siempre el destino imposible.

Sin embargo, el desarrollo capitalista de muchos pafses de la periferia
—sea por transformaciones profundas de las estructuras precapitalistas, sea
por la transicion del régimen basado en la intensificacién del trabajo a uno ba-
sado en el incremento de la capacidad productiva del mismo —en la medida en
que ha creado las condiciones para una més profunda internacionalizacion del
Capital, en cuanto relacién social, ha revelado la naturaleza profunda del mis-
mo. La “distancia’ entre las formas concretas de la expansién del Modo de
Produccién Capitalista y su tendencia histérica ha permitido ciertas pol fticas
“anti—imperialistas” coyunturales de los Estados capitalistas de la “periferia”
—muchas veces en medio de violentos choques con los estados imperialistas
cuya significacién histérica es, por supuesto, diferente.

Bien, lo que nos interesa destacar aqui son dos hechos:
1.— EIl desarrollo capitalista de los pafses dependientes es una condi-
cibn necesaria para la profundizacién de la internacionalizacién del Modo de

Produccién Capitalista.

2.— La aceleracién o la obstruccién del mismo, depende de sus contra-
dicciones internas, sobredeterminadas por la expansion del Modo de Produc-
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vion Capitalista

Los siguientes capitulos intentardn reconstruir someramente las formas
fe ese proceso, a partir del cual se procurard localizar las diferentes variantes
Je |3 ideologfa del desarrollo nacional.

Il
— LA EXPANSION DEL MODO DE PRODUCCION CAPITALISTA Y
LAS SOCIEDADES “SEMIFEUDALES Y SEMICOLONIALES”

Segtin lo habfamos sefialado, la expansién del capitalismo en el siglo pa
sado se produjo en su primera fase bajo la forma del Capital—Dinero y Capi-
tal—Mercanc(as de comercio.

En un primer nivel, aparecié como ". . .conquista de nuevos mercados
y explotacién més intensa de los antiguos’.

En un segundo nivel, como expresién de la necesidad de reproduccidn
del capital social. Opera determinada por |a tendencia a la calda de la tasa de
ganancia y las causas que la contrarrestan. (1) incremento de la masa de valo-

“res de uso., disminucion de su valor o de sus precios: doble exigencia que
_tedricamente, s6lo puede ser satisfecha por un incremento permanente de la
productividad del trabajo (2). .

Sin embargo, esa doble exigencia derivada del proceso de produccién
no era, de ninguna manera, el factor decisivo del proceso de produccién
interno de las FES “periféricas”. Se manifiesta frente a dichas formaciones
sociales como un mercado en constante ampliacién que crea la posibilidad de
una produccidn creciente para el mismo. Pero las posibilidades de ese creci-
miento y de transformacién de sus relaciones sociales y técnicas depende por
entero de las contradicciones propias de produccién prevaleciente en ellas.
Tal como lo dice Marx: “El comercio implica, pues, en todas partes, una
accibn mds o menos disolvente sobre las organizaciones existentes de la
produccibn, que, en toda diversidad de formas, se orientan en primer térmi-
no hacia el valor de uso. Pero la medida en que destruya el antiguo sistema de
produccidn depende ante todo de |a solidez y de la estructura interna de éste.
El resultado del proceso de disoluci6n, es decir, el nuevo modo de produccién
que reemplaza al antiguo, tampoco depende del comercio, sino del antiguo
modo de produccibn (3).
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En efecto, la expansion del Modo de Produccién Capitalista aparece me-
diada por el funcionamiento propio del Capital comercial internacional y na-
cional. EIl mismo que, en &l caso de sociedades feudales como China, opera
frente a una tenaz resistencia propia de la solidez v la intensa densidad social
del “antiguo modo de produccién”.

Evidentemente, en ese caso, no se produjo siquiera el proceso de subsun-
cién formal del trabajo al capital, tal como fuera definido por Marx en el Ca-
pital y en el célebre capltulo IV inédito. El capital no se apoderd de la pro-
duccidn, ni ain formalmente, permaneciendo en la espera de la circulacién,
en los poros de la sociedad. La transformacién de la produccion orientada
hacia los valores de uso hacia una produccién de valores de cambio, fue el
efecto principal de "la accién més o menos disolvente” del comercio. Perg
esa accion se expresard a través de las relaciones sociales y las fuerzas produc-
tivas constitutivas del modo de produccion existente.

En proceso fundamental fue el incremento del sobre—trabajo, esto es,
de la explotacion de clase propia de dicho modo de produccidn, bajo la forma
concreta de la renta’ feudal (4). Ese incremento del trabajo excedente signi-
fico un incremento del tiempo de trabajo global o una disminucién del tiem-
po de trabajo necesario o una intensificacion del mismo realizada no como un
proceso de cooperativizacién o manufactura—subsuncién formal— que cierra
los poros del trabajo social generados porladispersién de la produccién arte-
sanal sino como un puro y simple gasto de mayor energfa. Obviamente se
produjo unaiextrema agudizacion de las contradicciones de clase. Este proce-
so es el que trata de dar cuenta Mao Tse Tung-bajo el concepto “‘semifeudal .

Ahora bien, fue esa renta feudal, bajo la forma de dinero en que se con-
vertfa el plus producto—mercancfa, el mercado para-la realizacién de la pro-
duccién industrial metropolitana.

El “antiguo modo de produccién’’ jtendfa a reproducirse tenazmente,
obstruyendo toda posibilidad de transicion hacia la fase de acumulacién origi-
naria. La extrema densidad social de China permitfa una ampliacién mas o
menos significativa de la masa global de plusproducto—mercancfa. La renta
feudal no llevaba en si el espiritu capitalista capaz de transformarla en capi-
tal  Producto de una forma especifica de apropiacién de sobretrabajo, su vo-
racidad le empujaba a incrementar éste. Por otra parte, el modo de produc-
cién en que cobraba existencia, limitaba la produccién de fuerza de traba-
jo—mercancia y de concentracion de medios de produccién mercancia® Ia
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tierra no tenia existencia ni valor comercial, la propiedad juridica era el me-
dio para la apropiacion del sobretrabajo

De ahl que el dinero en que se transformaba servia para satisfacer las
necesidades cortesanas y militares de las castas feudales. Tendfa, ademds, a
entrelazarse con el capital comercial y usuario y esquilmarain mas a los cam:
pesinos. Tal como lo sefialaba Marx, el desarrollo del capital comercial y u-
suario no significan de manera alguna un proceso de subsuncién formal del
trabajo al capital. Sirven para apuntalar la reproduccién de las relaciones feu-
dales (5).

La produccién manufacturera capitalista existfa en la periferia, en los
poros de las estructuras “semifeudales”, sin capacidad alguna de crear una di-
namica de acumulacién propia y los instrumentos favorables a la misma- sis-
tema financiero, infraestructura y las polfticas estatales correspondientes. Se
desarrollaba ademds, ligada a los circuitos comerciales—transportes, puertos,
etc, —o en las zonas marginales del mercado expolado por |la preduccion me-
tropolitana, siempre frenada por la resistencia de esas estructuras “feudales”.
En ese marco de limitada capacidad de acumulacién, operaba el Capital—Mer-
canclas metropolitano, reforzando esa limitacitn e incluso produciendo comc
efecto de la destruccién de gran parte de esas manufacturas, incapaces de
competir con la produccién extranjera, Y ese efecto no se vié contrarrestado
por una proceso de produccién de los elementos constitutivos de generacién
de una dindmica propia de acumulacién y que en un momento dado tende-
rfa a superar esa accion disociadora, Por eso, la exportacién de capitales bajo
el comando del Capital financiero no se tradujo en las primeras etapas COmMo
una exportacién de relaciones sociales que, al mismo tiempo, cumpliria la
funcién de dinamizar la exportacion de mercancfas. Se desarrolld fundamen-
talmente como un soporte de la circulacién de mercancfas. Fueron préstamos
para esas crecientes necesidades cortesanas y militares de las castas feudales
dominantes, a cambio de las cuales obtenfa privilegios comerciales, control de
puertos y zonas exclusivas. Funciond como un capital usuario que atenazaba
a dichas castas y las empujaba a incrementar atin més su hambre de trabajo
excedente.

La existencia del antiguo modo de produccion consolidaba y reprodu-
cla la internacionalizacion del ciclo del capital—mercancfas y el capital finan-
ciero “usuario” vy restringfa la ampliacién del capitalismo como relacion so-
cial, tanto interno como internacional, emergiendo este Gltimo como un siste-
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ma de drenaje de plusvalfa hacia afuera Gnicamente. Dicho proceso aparecfa
entonces como efecto de la contradiccién entre la ampliacién de la circula-
cibn internacional de mercancias (M—D—MP, v, especialmente, m—d, m TdM)
y la circulacién internacional de la plusvalfa+ (¢ —i_:- ) con el desarrolio de
las fuerzas productivas capitalistas. Incluso, a la postre, entrarfa en contradic-
cién consigo mismo, pues la exportacion de capitales, es una palanca funda-
mental de la exportacién de mercancfas: La renta feudal es un mercado de-
masiado reducido . La visibilidad parcial del proceso de expansién del M.P.C.
y la ideologfa del desarrollo nacional en que se constitufa, emergfan asf social-
mente producidas.

El mérito excepcional de Mao fue comprender 1a profundidad del pro-
ceso a través de la unidad dialéctica de los conceptos semifeudal y semicolo-
nial y definir la estrategia de una guerra campesina bajo formas nacionales y
con la direccién del proletariado.

Ahora bien, ese concepto construfdo por Mao, se mueve en el interior
de un discurso polltico que sefiala una situacién revolucionaria caracterizada
por la agudizaciéniextrema de las contradicciones al interior del modo de pro-
duccién prevaleciente en China, sobredeterminada por la dominacién imperia-
lista. En ese nivel expresa los efectos de la contradiccidn entre relaciones so-
ciales y fuerzas productivas, caracter(sticas de toda sociedad, que ha llegado a
su maximo grado de antagonismo. Esa contradiccion sélo podf(a jresolverse
mediante una lucha directa por el poder, pues las relaciones sociales prevale-
cientes generaban un tipo de Estado—semifeudal y semicolonial— cuyos |fmi-
tes estructurales rechazaban todo desarrollo de las fuerzas productivas.

En efecto, la "resistencia del antiguo!Modo de Produccién” tendfa a
conservar el contenido y las formas estatales de dicho modo: dispersién en
centros autdénomos locales del poder; unidad en cada uno de ellos entre lo po-
tftico vy lo social. Adn més, el incremento de la extraccién del plustrabajo
consolidaba la coercién polftica como el mecanismo decisivo de dicha extrac-
cion. El proceso social de produccién era a la vez un proceso pol(tico: lado-
minacién politica de clase y las formas de su ejercicio se establecen directa
mente en el interior del mismo.

La circulacibn de mercancias v la débil produccidn capitalista internas

no eran capaces de crear sino un débil poder central que no lograrfa destruir
ni siuiera limitar esos centros autdnomos de poder y que constantemente era
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sujeto de wiolentas tendencias centrifugas en su propio seno. La dominacidn
politica imperialista se materializo en esa estructura interna de poder, 3 través
de alianzas de los distintos caudillos y camarillas militares con diferentes cen-
tros 1mperiahistas. De allf que la burguesfa nacional” “haya sido objetiva-
mente una clase revolucionaria, interesada, tanto como el proletariado, en la
ruptura de ese tipo de Estado, Mas, la direccibn del proceso, sea por la bur-
guesfa o por el proletariado, 110 solamente tenfa importancia en cuanto a las
nuevas relaciones sociales bajo las cuales irrumpirfan y se desarrollarfan las
nuevas fuerzas productivas —socialismo o capitalismo— sino sobre la perspec-
twva det M.P.C. mundial.

En efecto, esa ruptura como un proceso capitalista interno, dirigido por
la burguesfa, solamente constituye una fase transitoria en tanto creacion de
las bases necesarias para la profundizacion de la expansién del M.P.C. mundial.
aun cuando aparezca como un proceso anti-imperialista— y tome medidas na
cionalistas y de proteccion a la industrializacién llamada nacional (6).

La direccion del proletariado, en cambio, no solamente expresaba el
proyecto histérico de construir una sociedad socialista a nivel nacional sino el
proyecto internacional de la clase obrera de cercar y liquidar el capitalismo
mundial. En efecto, la construccion del socialismo significa ademés “expro-
piar” al capitalismo mundial una base social y geogréfica a su expansion y
contribuir as( a acelerar sus contradicciones internas.

De all{ la imposibilidad de encontrar una unidad histérica entre la bur-
guesfa y el proletariado en torno a un programa nacionalista. El nacionalismo
burgués no es mas que una forma transitoria que conduce a la més profunda
unidad internacional de clase del Capital. El nacionalismo proletario anti—im-
perialista no es mas que una forma de la més profunda solidaridad internacio-
nal de la clase obrera contra el capitalismo como sistema mundial.

— LA EXPANSION DEL MPC Y LA FASE DE ACUMULACION ORIGI-
NARIA DEL CAPITALISMO LATINOAMERICANO.

El proceso de America Latina fue fundsmentalmente distinto; y esa di-
ferencia esencial radicé en las estructuras internas de las formaciones sociales
latinoamericanas, 5
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En efecto, la funcion sobredeterminante de esa expansion, durante el si-
glo pasado, operd sobre estructuras bastante diferentes de la sociedades feuda
les de oriente. “EI” modo de produccién antiguo tenfa un largo perfodo de
descompaosicion por accién de la circulacidn de mercanclas en el espacio colo-
mial inglés. Se habfa formado una burguesia comercial de alguna! envergadura
yue habia impulsado las luchas independentis=as, v, ain cuando predomina-
ban relaciones sociales precapitalistas se halhylan desarrollado ciertas relaciones
capitalistas. Finalmente, el “antiguo modo da produccién’ no tenfa una
gran densidad social ni ocupaba por lo mismo un espacio geogrifico mayor.

Por eso, |la produccion orientada hacia el mercado mundial, enifuncién
de la reproduccion del capital social inglés, no se realizd en el interior de ese
modo de produccion, sino mediante un proceso continuo de apertura y am-
pliacion de “zonas sociales” nuevas {1). Obviamente, ese fenémeno creaba
condiciones propicias para el desarrollo de nuevas relaciones sociales. Las
plantaciones cacaoteras o cafetaleras, las haciendas ganaderas, en las cuales
predominaba el trabajo asalariado, y la pequefia produccién libre fueron algu-
nas de esas formas.

L]

Se produjeron pues los procesos principales de la acumulacién originaria
de capital. la concentracién de medios de produccién, la produccién de la
fuerza de trabajoi mercanc(a, el desarrollo de fortunas monetarias, y una cre-
ciente subordinacién formal del trabajo del capital (2).

Las formas concretasde la expansion del MPC tendieron a crear las con-
diciones para la consolidacién de una poderasa burguesfa comercial interna,
de suyo bastante fuerte en las postrimerias de la fase colonial y en el perfodo
independentista. De hecho, durante una targa época esa burguesfa aparecfa
como una forma funcional del ciclo de capital “metropolitano®; y como tal
la forma a través de la cual se expresaba la doble necesidad del capitalismo
“central”, segin lo habfamos sefialado: incremento de la masa de valores de
uso y disminucidn de su valor individual. El capital comercial materializ6 esa
doble neeesidad en su propia dindmica: creciente concentracién y centraliza-
cion, desarrollo técnico para disminuir el tiempo y los gastos de circulacién
por unidad de valor (3). 5

Esos procesos incrementaron ri;ndamente el poder econdmico pol ftico
de la burguesfa comercial; clase que tendié acopar la escena social y a ocul
tar el papel determinante del proceso de produccidon. Pero ese hecho no ex

.
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presaba la funcién decisiva del capital comercial como apéndice del ciclo del
capital industrial metropolitano sino la debilidad de la produccién agraria.
De allf que cuando ésta se desarroll6 tendi6 a subordinar paulatinamente al
capital comercial y a convertirlo en forma funcional de su propio ciclo (4)

Ese sobredesarrollo del mismo no puede considerarse de ninguna mane-
ra el factor determinante del proceso de produccién y de las relaciones engen-
dradas en el mismo ni siquiera en cuanto al tipo de producto (5). Constituia
la forma de realizacién de la produccion, de cuya plusvalfa participaba en for-
ma creciente, y el Indice de la ampliscién del mercado mundial. Tampoco el
llamado "intercambio desigual’ puede ser considerado ese factor decisivo.
Mas bien, el mismo tendrfa que ser explicado como efecto del nivel concreto
de las relaciones sociales y el desarrollo de las fuerzas productivas internas: la
débil composicién orgénica y productividad en el proceso de formacién de los

- precios de formacién mundiales; bajo nivel del precio y de la renta de la tierra
en condiciones, especialmente en las zonas virgenes, de alta fertibilidad natu-
ral, altas tasas de plusval(a.

El proceso determinante fue laformaconcretaque asumié la acumula-
cion originaria, sobredeterminada por el proceso de 'internacionalizacion del
MPC fenémeno que nos explica la debilidad del capital productivo agrario
frente al comercial y la formacién de precios mundiales de produccion.

Esa forma tiene un nombre: subsuncién formal del trabajo al capital.
No fue el incremento de la capacidad productiva del trabajo, es decir el régi-
men capitalista propiamente dicho, sino una especifica unidad entre relacio-
nes sociales capitalistas y fuerzas productivas — el modo de apropiacién real
que habla Balibar — a(in no capitalista. Esa unidad se expresa en el predo-
minio de la plusvalia absoluta: la concentracidn y organizacién del trabajo
social — el cierre de sus poros — para incrementar su intensidad. El aumento
de la masa de valores de uso se producfa por el doble efecto de esa mayor in-
tensidad y de la ampliacion del nimero de trabajadores. Este Gltimo mecanis-
mo suponia un proceso insesante de creacidén de "nuevas zonas sociales” vy
la reproduccion de sus formas: concentracion de medios de produccién, a
través del desalojo o la colonizacion, produccién de la fuerza de trabajo—mer-
cancia (6).

Ahora bien, la reproducci6n global de las formaciones sociales “'perifé-

ricas” — unidad del proceso de produccién y circulacion, Gnico lugar en el
que se puede analizar la articulacidn de los modos de produccién — suponfan
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un primer nivel, la funcionalizacibn de las estructuras productivas agrarias o-
rientadas hacia el mercado interno al proceso de reproduccién del capitalismo
agrarro Dicha funcionalizacién se referfa a la produccién de fuerza de traba-
jo—mercancfa, a su reproduccidn “‘barata” y ala generacion de un bajo valor
historico moral de la misma a escala global de 1a sociedad (7).

La produccion capitalista de exportacién se reproduc(a en escala relati-
vamente ampliada en base a esa ampliacién del nimero de trabajadores y a la
creciente subordinacién formal del trabajo al capital. Las estructuras produc-
tivas no capitalistas, en cambio, sufrfan ese drenaje de fuerza de trabajo, ala
vez que debfan reproducirla a través de la produccion de bienes de bajo pre-
cio. El incremento de la extraccién de sobretrabajo, en la forma de plus pro-
ducto—mercancia, fue uno de los mecanismos fundamentales, sobre todo en
las primeras fases y en algunas zonas en las cuales las relaciones precapitalis-
tas eran bastante sblidas. Otras zonas, especialmente las proximas a los mer-
cados sufrieron una lenta transformacion de la hacienda semifeudal en empre-
sa capitalista, obviamente bajo las formas de la subordinacién formal del traba-
jo al capital y formas mixtas de salario (8). La produccién capitalista en la
medida que estimulaba una generalizada circulacién de mercancfa, provoca-
ba la acelerada formacién de una pequefa produccién mercantil simple— ba
jo las formas juridicas de la propiedad o la posesion (9) —. La produccién
mercantil simple era la més apta para cumplir las funciones necesarias a la re-
produccion del capitalismo agrario. Progresivamente, la misma y la vfa Junker
fueron desarrolléndose y confinando a la clésica hacienda semifeudal a zonas
marginales.

Ahora bien, se hace necesario considerar algunos problemas generales de
la reproduccion y acumulacion de las formaciones sociales “periféricas”, en la
medida que han tendido a fetichizar laapariencia de estructuras comprendidas
por los conceptos "'semifeudal y semicolonial .

La masa de plusval (3 generada en el proceso capitalista agricola llevaba
en si misma, como plusvalla que busca convertirse en capital, la tendencia a
desplazarse a otras ramas de la produccion; fenémeno sustancialmente dife-
rente al de la masa de plusproducto—mercancia apropiada por los terratenien-
tes de oriente bajo la forma de renta feudal.
El proceso que limitaba la transformacién de esa masa de plusval fa en
capital industrial, era la propia capacidad de produccién de la misma, sobre
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41 .al uperaba la competencia extranjera. Marx sefiala que la transformacion
te 1a plusvalfa convertida en dinero en un nuevo capital, depende de circuns-
1ancias independientes de la mera exsistencia de d: la composicién técnica
+jel capital (10) La produccidn industrial metropolitana determinaba, a través
Je 1a competencia, esa relacidn técnica: necesidad de inversiones iniciales de
wapital relativamente altas. Por otra parte la subganancia extraordinaria gene-
rada en la produccién de los precios mundiales de produccién, limitaba la ma-
sa global de plusvalfa (11).

Dicho fendmeno, aunado a las altas tasas de plusvalfa en la produccién
agraria, produjo el efecto de una diferenciacion creciente entre 1a masa global
de plusval [a y su posibilidad de acumulacién. De alll el incremento del consu-
mo de la renta capitalista que intensificaba a penetracién de las mercancfas
extranjeras.

Se daba el fenbmeno de que alternativamente habla demasiada y muy
poca plusvalfa. De esa manera se consolidaba la expansidén del MPC mundial
bajo la forma del ciclo del capital—mercancias.

La reproduccién ampliada del sistema estaba pues determinada por los
limites del proceso de subordinacién formal del trabajo al capital en base a su
mayor intensidad; fenbmeno que condicionaba la tendencia al consumo en el
mercado internacional de la renta terrateniente y de gran; parte de la plusvalfa-
renta capitalista. El proceso de produccidén de la fuerza de trabajo—mercan-
cfa y de concentracion de los medios de produccién se vefa contrarrestado
por ese sistema.

En péginas anteriores, hablamos sefialado las diferencias, desde el dngu-
lo de la reproduccion del capital social “metropolitano’, entre la produccién
agricola y de materias primas, precisamente por la misma ley de crecimiento
del capital constante a cuenta del variable que es la base de la intensificacién
de la concentracién y centralizacion de capitales y de formaci6n de los mono-
polios y a la vez de la caida tendencial de |2 tasa de ganancia. Por eso, la pro-

‘duccion de materias primas y la bisqueda de altas tasas de ganancia fue el
motor inicial de la exportacién de capitales en la fase de los monopolios. Es
evidente, que |a necesidad de un gigantesco crecimiento de la masa material
e matenias primas y disminucion de su valor social, susceptible Unicamente
en base 3 un regimen técnico basado en el desarrollo de la capacidad producti-
va Jdel trahajo v consecuentemente de grandes masas iniciales de capital ade-
lantado, sOlo pudhia ser satistecha por los monopolios extranjeros.
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Ahora bien, ese proceso se desarrollé en la fase de acumulacién origi-
naria del capitalismo latinoamericano. En condiciones en que las inversiones
extranjeras se realizaban en base a un nivel de alta productividad los bajos sa-
larios existentes en América Latina generaban tasas de plusvalia y ganancia
muy superiores a la media mundial. De esa manera se realizaba |a naturaleza
especffica del proceso de internacionalizacion del capital.

Pero por otro lado, se generaban tendencias que obstrufan ese proceso.
En efecto, la diferencia de salarios determinaba que daba igual productividad
Y manteniéndose en la misma tasa de acumulacién entre la casa matriz y las fi-
liales de los monopolios en la periferia, quedaren en éstas un excedente de
plusvalfa no acumulada. La débil capacidad de reproduccién general de las
formaciones sociales periféricas volvian poco rentable su acumulacion en esfe-
ra de la produccion industrial (12). Tendfa més bien a reproducir la misma
estructura, circulando hacia su acumulacién en otras zonas de materias pri-
mas, incluso en la produccién de alimentos — tal el caso del banano - Y
hacia los centros metropolitancs. Bajo el rubro de repatriacién y utilidades,
ese excedente que no era sino la forma de una fraccién no pagada del tiempo
de trabajo de los asalariados latinoamericanos respecto a la clase obrera euro-
Pea o norteamericana, salfa y sale fuera de nuestras formaciones saciales.

Por supuesto, el factor determinante no era otro que la estructura pro-
ductiva que generaba ese superior tiempolimpago del trabajo, la débil capaci-
dad de acumulacién del sistemay la estructura del mismo. Sinembargo, todo
aparecfa como si la propiedad jurfdico—nacional del capital fuera el factor de-
Cisivo. Es decir, el capital era patriota: se acumulaba en los Estados Unidos y
Gran Bretafia un tanto yanqui o inglés. Sinem bargo es evidente que los traba-
jadores y el pueblo de nuestros palses eran y son explotados por el capital en
tanto tal ¥ no cuanto extranjero.,

Si a esto afiadimos que las limitaciones coyunturales al desarrollo indus-
trial aparecfan generadas por el ciclo del capital—-mercancia metropolitanas; la
presencia de relaciones semifeudales en un proceso de descomposicién a(in no
visible, de formas de la subsuncion formal del trabajo al capital percibidas co-
mo feudales encontraremos la apariencia que permitfa la fetichizacion de los
conceptos semifeudal y semicolonial y las tesis de Ia revolucién democratico
nacional generadas poderosamente por el extraordinario proceso de la revolu:
cion China.



Sin embargo, los procesos, segin hemos intentado analizar, eran profun-
damente diferentes. En China, las contradicciones motrices internas, sobrede-
terminadas por la dominacidn imperialista, se exacerbaron a un grado tan
antagbnico que sblo podlan resolverse por una violenta ruptura revolucionaria
de las relaciones sociales dominantes y el estado “semifeudal y semicolonial”’
en que cobraban forma politica. En América Latina en cambio tendian a de-
sarrollarse en el interior de las relaciones sociales y del astado capitalista.

Y es que en América Latina, las relaciones de produccién creaban el ho-
rizonte de una base suficientemente amplia para el desarrollo de las fuerzas
productivas. Sefiala Balibar: *. . .el capital como “relacién social”’, es decir,
la propiedad capitalista de los medios de produccién, existe antes indepen-
dientemente de la supeditacién “real”, de la forma especffica de nuestra rela-
cién (de apropiacién reall correspondiente al modo de produccién capitalis-
ta” (13).

Por supuesto, ese desajuste no se expresaba “en el momento actual”, si-
no histéricamente. En cada momento existla, obviamente, una unidad que
tendla & expresarse en el régimen de explotacion basado en la mayor intensi-
dad del trabajo y que incluso asumfa formas de apariencia feudal (14). Pero
el nucleo capitalista invariante de las relaciones sociales tenia la perspectiva
siempre presente de una “extensién’ para |“envazar”, estimuléndolo, €l
desarrollo de las fuerzas productivas. En otras palabras, la propiedad capita-
lista, cuyo motor es la necesidad permanente de incrementar la masa y la tasa
de plusvalfa, impulsaba progresivamente la transicién de la subordinacion for-
mal a la real del trabajo al capital, sin ruptura revolucionaria. De alll que el
incremento notable de la masa global de plusvalfa tendié a desplazarse a |3
produccién industrial (15). Ademds esa dindmica estimulaba el desarrollo ca-
pitalista de la produccién agricola para el mercado interno; cuya masa de
plusval fa también tendi6 a desplazarse hacia la produccién industrial.

Ese desplazamiento se produjo en primera instancia hacia las industrias
ligadas a las exportaciones, a las no competitivas con fa produccion metropo-
fitana o hacia mercados que esta no podfa cubrir. Posteriormente se produjo
la llamada sustitucién de importaciones cuyo desarrollo no estuvo generado
por crisis del centro o por una nueva divisidn internacional del trabajo impues:
to por el imperialismo. Su determinacién fundamental estuvo dada por el gra-
do de desarrollo de a capacidad de acumulacion del capitalismo latinoameri-
cano que un momento dado pudo rebasar los | fmites impuestos por 12 compo-
sic16n écnica media mundial del capital  Por eso esa acumulacién se dio en
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las ramas de baja composicidn técnica y de valor y consecuentemente bajos
capitales inciados requeridos. Es decir, el verdadero tdrmine que darfa
cuenta del proceso serfa el de industrializacidn en las ramas de consumo de
baja composicién orgénica; y que produjo como efecto un cambio en la es-
tructura de las importaciones y la reproduccién a un nuevo nivel del desarro-
llo desigual de las fuerzas productivas mundiales (16)

Dicha industrializacion, sin embargo no podia generar su propia revolu-
cibn técnica, especialmente respecto a la creacion de medios de produccién.
Ese proceso tenfa un largo desarrollo en los palses capitalistas avanzados. Fue
pues el atraso del capitalismo latinoamericano el hecho que llevd a la burgue-
sfa a comprar los medios de produccién en Estados Unidos y Europa antes
que a producirlos originariamente. Y ese desarrolilo que cred un nuevo mer-
cado estimuld la produccién de bienes de capital en dichos pafses (17).

La transicién hacia la subordinacién real del trabajo al capital no se rea-
lizb a través de una revolucidn técnica generada en el interior de nuestras for-
maciones sociales sino a partir de la copia de las formas de apropiacién real de
los palses capitalistas avanzados. Y es que la tecnologfa en el capitallsmo uni-
versal.

Y ese fendmeno no est4 determinado por la estructura de las formacio-
nes sociales periféricas en cuanto dependientes sino en tanto capitalistas. El
capitalismo no lleva en sf el esplritu de la originalidad histérica sino el afén de
ganancia (18) Las relagiones de dependencia nq son la causa de la deforma-
cibn y el blogqueo del desarrollo capitalista industrial de nuestras formaciones
sociales. Por el contrario, las relaciones capitalistas internas imponen un rit-
mo especial al desarrollo de las fuerzas productivas que tiene como efecto e-
sas relaciones de dependencia.

Por otra parte, el desarrollo capitalista de la produccidn agraria siguié su
curso, bajo el eje decisivo de lavia Junker. Sinembargo una serie de causas esti-
mularon la tesis de la reforma agraria, a partir de la década de los 30 y que
progresivamente se fue generalizando. Por supuesto, las diferentes clases y ten-
dencias daban una interpretacion diferente a la misma. La izquierda la inter-
pretaba en el sentido de la vfa Farmer, aln cuando poco a poco, por la dia-
léctica misma del proceso, ese planteamiento fue perdiendo su significado

profundo de una movilizacibn nacional y violenta de las masas campesinas. -
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El desarrollo capitalists de la produccién agraria habia arrancado una
creciente base social y espacial a las estructuras capaces de generar un proceso
de esa Indole; v, a la vez, habfa creado las condiciones para una incesante des-
compaosicién y diferenciacién del campesinado, a través de la produccibn ge-
neralizada de mercancfas y de la generacién de la fuerza de trabajo—mercan
cfa. Pronto esus procesos alcanzaron un ritmo superior la capacidad de irra-
diacién y generalizacién de las tensiones sociales engendradas en las estructu-
ras precapitalistas, confinadas a zonas cada vez més marginales. Obviamente
el poder dentro de la clase terrateniente ss desplazd hacia su fraccién Junker

Ademds, el desarrollo capitalista fue consolidando las estructuras del ti-
po de estado propio de ese modo de produccion, a partir de un punto en que
las tendencias centrlfugas generadas por las relaciones precapitalistas pardie-
ron fuerza global. Es decir, el adelanto de las relaciones sociales respecto de
las fuerzas productivas y del modo capitalista de produccién respecto 3 los
otros vinculados a él — en perspectiva historica — se expresa y cobraba forma
polltica en el estado, De alll que la consigna revolucionaria del campesinado
chino devenfa en América Latina programas por la expedicién de leyes de re-
farma agraria. La lucha antimperialista finalizaba también en movimientos de
presion al estado existente para que desarrolle una pol{tica de control o nacio-
nalizacibn de los recursos naturales. La revolucién democratico nacional de-
ven(a un programa de reformas nacionalistas y agrarias en el curso de la con-
solidacion burgués y del tipo capitalista de estado.

Ademds, el desarrollo industrial en América Latina constitufa histori-
camente la fase necesaria de creacién de las bases requeridas para una ulterior
profundizacién de la internacionalizacién del capital. Pero, ese proceso signi-
ficaba una reorientacién parcial o total de las ramas en las cuales se centraba
la acumulacion capitalista. Esta siguid el ritmo dictado por la relacion entre
la masa global de plusvalfa y la compaosicibn técnica media mundial por rama
bienes de consumo duradero, no duradero y ciertos bienes de capital

Esa fue la brecha, la distancia historica que posibilitd una polftica de
nacionalizacion de monopolios productores de productos agr fcolas y materias
primas. Pero esa politica chocaba obviamente con los intereses de dichos mo-

‘nopolios— no con el proceso de internacionalizacién del capital — que mante-

nian posiciones de poder en el gobierno norteamericano y en los gobiernos la-
tinoamericanos. En la fase de 1929-50, dada cierta paralizacion del proceso
de extension del MPC, 1a misma apareci6 con una lucha antimperialista histé-
ricamente definitiva.
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Por otro lado, ese proceso de nacionahizaciones era fundamental para
que el estado pueda cumplir su funcién de creacidn de las condiciones genera
les de la produccién capitalista, es decir palanca de la acumulacidbn  infraes-
tructura, crédito, etc. Ademds, esa polftica consolidaba la formacibn de un
gran capital “nacional’’, requisito para la ulterior unidad de clase del mismo
con el gran capital internacional.

¢Cuél fué entonces la funcién real de las luchas antimperialistas y anti-
feudales de las masas y de la izquierda latinoamericana en el curso de la con-
solidacién burgués?

En la medida que esas luchas no rebasaban ni podfan rebasar la direc-
cibn burguesa del proceso sblo podian imprimir su peso especifico en el mis-
mo. Y ese peso social se materializd en las estructuras de la forma de estado
capitalista surgido en esa fase. Forma de estado que fijaba en su propia insti-
tucionalidad la presencia organizada de la clase obrera y las masas (19). Ene-
se sentido significaron luchas progresistas.

Sinembargo, en la medida en que esas luchas no sobrepasaban el marco
capitalista, la burguesia pudo asumirlas y-arrebatar a la izquierda la direccién
del movimiento de masas (20). Y aunque el proceso iba en esa direccibn, se
di6é en gran medida por los errores tedricos de la izquierda que se expresaron
en una |inea polftica de subordinacidn a la burguesfa en la supuesta empresa
revolucionaria conjunta de eliminar las rafces de la dominacion imperialista.
La autocritica del partido comunista mexicano es bastante significativa al
respecto.

Ahora bien, conforme el desarrollo capitalista fue avanzando, las tesis
antifeudales perdieron su significacion polftica y tebrica. La lucha de la iz-
quierda latinoamericana se fue reduciendo al programa antimpertalistay los &
nélisis tedricos se concentraron en la denuncia de 1os “mecanismos de pene-
tracion imperialista que obstruyen el desarrollo nacional”. Y ello produjo e-
fectos polticos de extremada importancia.

Bajo su apariencia ideolégica y descriptiva, la unidad dialéctica de los
conceptos semifeudal y semicolonial, fundamentaba una [fnea polftica revo-
lucionaria — la guerra campesina dirigida por el proletariado — que partfa de
las contradicciones motrices engendradas por las relaciones de explotacién in-
ternas del modo de produccih dominante, sobredeterminadas por la domina-
cibn imperialista En América Latina, ese andlisis se evapord finalmente en
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una concepcién en la cual la unidad de los conceptos semifeudal y semicolo-
nial s2 rompla y disolvfa fingimente. La imagen vaga de “pafses sometidos al
imperialismo y con fuertes rasgos feudales” instauraba un espacio vac foenel
cual el proceso real estaba ausente. Vaclo que tendfa a lienarse con la ideolo-
gla liberal del progreso. Polfticamente, se traducfa en una Ifnea basada en un
antimperialismo vagamente definido sin la fijacion de una base concreta de
clase.

A"
— EL PROCESO HISTORICO DE FORMACION DE LA IDEOLOGIA
DEL DESARROLLO NACIONAL.

Sinembargo, durante esa misma fase en que en América Latina, la tesis
de la revolucién democrético nacional devenfa un programa de presiones re-
formistas, en Asia y en Africa se desarrollaba un poderoso movimiento revo-
lucionario bajo esas mismas banderas. Ello expresaba el diferente desarrollo
de las formaciones sociales, Mas se hace necesario anotar algunos puntos:

1.— La subordinacién de la izquierda latinoamericana a la estrategia e ideo-

logfa dirigente de esos movimientos. Proceso inevitable pues el centro
de gravedad de fa lucha contra el capitalismo mundial residfa en la alianza de
los mismos con el bloque socialista;

2.— Esa estrategia producia efectos reformistas en la politica de la 1zquierda
latinoamericana, dado el desarrollo capitalista de nuestras formaciones
sociales;

3.— Pero ese desarrollo cuestionaba profundamente dicha ideologfa dirigen-
te:

al  Demostraba la falsedad histéfica de la concepcién antileninista de la
que la expansion imperialista obstrufa definitivamente el desarrolio del
capitalismo en las formaciones sociales ‘‘dependientes” (1); y por lo
tanto la caducidad histérica del modelo de desarrolio nacional indeter-
minado;

b)  Por el contrario, demostraba que ese desarrollo era la condicién indis-
pensable para una ulterior profundizacion de la internacionalizacion del
capital; y, : ‘

72



4.— Era la estrategia misma la que revelaba sus Ifmites historicos. América

Latina ha mostrado las tendencias histbricas que existen en el interior
de los estados nacionales surgidos de los procesos de liberacién nacional. El
ejemplo Ultimo de Egipto — vy tal vez Siria — en que la burguesfa “nacional”
ha impulsado su unidad con el gran capital internacional y su estrategia es bas-
tante significativo.

Analicemos los lineamientos generales de esa estrategia que ha dirigido
la revolucién mundial, sus transformaciones, su significado histérico y su fun-
cidbnen América Latina.

El fracaso de la revolucién alemana en 1923 y el ascenso de la revolu-
cibn china marcaron el hito histérico del viraje de |a estrategia del proletaria-
do. La lfnea de la revolucién europea estimulada, impulsada, detonada por la
revolucién rusa era desplazada por una lfnea cuyo eje central era la consoli-
dacibn del proletariado soviético, a partir del crecimiento de su fuerza mate-
rial y polltica, apuntalado en los movimientos antimperialistas de los pafses
coloniales y semicoloniales. Esa estrategia aprovechd ademds las contradiccio-
nes interimperialistas para abrirse paso. Luego de la Segunda Guerra Mundial
se consolidarfa ain més y formularfa de manera mas sistemdtica sus princi-
pios tedricos (2).

Ahora bien, esa estrategia expresaba el proceso real de expansitn del
MPC a nivel mundial, en cuanto ellaes la forma en que se superaban sin cesar las
contradicciones internas del capitalismo. La llamada construccién del socia-
lismo en un solo pals y el ulterior proceso histdrico de formacion del bloque
socialista, eran profundamente decisivos para el curso de la revolucién mun-
dial. Expropiaban cerca de la tercera parte de la poblacién mundial a la fron-
tera social de la expansidn del capitalismo, y la transformaba, a través de la
impresionante expansitn de las fuerzas productivas, en una formidable base
de apoyo material y polftica del proletariado mundial.

La construccién del socialismo en 1a URSS!fue el resultado necesario de
la estabilizacion del capitalismo en Europa y en Estados Unidos. En esas con-
diciones la revolucién entraba en una etapa defensiva y la (nica polftica posi-
bie era el fortalecimiento material de la URSS a través de un gigantesco proce-
so de "‘acumulacién socialista”: La'colectivizacidn agraria y la industrializa-
cién acelerada sobre el eje de la industria pesada. Sin embargo, el mismo, en
sus primeras etapas siempre fue considerado como lo que era: la formacion
de una base material y polltica de apoyo a la revolucidon mundial.
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Empero, progresivamente ese proceso fue adquiriendo su propia auto-
nomfa. La formacién del blogue socialista luego de la Segunda Guerra Mun-
dial acent(a aln mds esa dindmica. La “‘acumulacién socialista nacional y re-
gional"” genera obviamente intereses economicos polfticos e[ideolégicos na
cionales y regionales. E| fortalecimiento del aparato del estado (3) era un re-
sultado inevitable pues el mismo no es solamente el espacio en el que se esta-
blece la dominacion y universalizacién de una clase sino la palanca fundamen-
tal de la acumulacidn y reproduccién ampliada, en este caso bajo |a forma de
la planificacion centralizada. Se generd inevitablemente una ideologfa nacional
cuya forma de existencia y desarrollo hasido la apolog(a de las relaciones so-
cialistas en tanto constituyen un continente excepcionalmente favorable para
el crecimiento de las fuerzas productivas (4).

Ese proceso culminé con la adopcién de una estrategia global basada en
la coexistencia y competencia pacificas: no solamente en tanto forma de lucha
ideolbgica sino en cuanto pol ftica mundial carrecta de la cual aquellaes la legiti-
mizacién. La consolidacién econbémica y pol(tico militar del bloque socialista
no funciona como una base de apoyo directa del proletariado internacional.
Por el contrario, esa lfnea parte de que la creacién de una situacién de equili-
brio y negociaciones con el imperialismo desde posiciones de fuerza, permitira
la progresiva superioridad del bloque socialista hasta un punto incontrasta-
ble, solamente a partir del cual se pueden crear las condiciones para que el
proletariado empiece a tomar las bastillas del capitalismo. Es decir, es la co-
rrelacion de fuerzas entre los dos blogues el fenémeno determinante de la
polftica mundial. Hasta que la misma no sea definitivamente favorable, las re-
voluciones proletarias chilena o portuguesa no tienen posibilidades.

Por otra parte, los movimientos de liberacién nacional confluyeron en
la formaci6n de estados nacionales necesarios para un proceso de acumulacion
interna y un consecuente desarrollo de las fuerzas productivas. Forjados al
calor de movimientos antimperialistas y estimulados y apoyados materialmen-
te por el blogue socialista, la formacién de esos estados, alin cuando fueran
dirigidos por la burgue.sfa,]signiﬁcb un grave resquebrajamiento de la centrali-
zacibn mundial del poder del sistema capitalista. Las fracciones y rupturas
propias del proceso capitalista ya no pueden ser absorvidas por el estado nor-
teamericano y tienden a expresarse en la nueva estructura descentralizada de
poder mundial. El blogue socialista ha podido pues mantener la alianza con
esas burguesfas y cercar y debilitar al estado norteamericano 'y acelerar las
contradicciones del sistema capitalista mundial.
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Ef fin de la fase historica de los movimientos de liberacidn nacional y el
desarrollo del capitalismo mundial que ha creado la posibilidad de transfor-
mar estos movimientos nacionalistas en base para 14 profundizacién de su ex-
nansion, plantean una serie de problemas a esa estrategia.

En primer lugar 1a alianza ha cambiado de forma. Se trata de una poll-
tica de ayuda econémica que tiene comoiobjetivo apuntalar la industrializa-
cibn estatal como el eje decisivo de la acumulacién capitalista en esos palses.
De esta manera se limitarfa la formacién de una gran burguesia monop6lica
Cuyas necesidades la empujan a una creciente unidad con el gran capital inter-
nacional. Una mediana y pequefia burguesfa y un poderoso sector dirigente
de la economfa estatal constituirfa un sélido bloque histérico sobre el cual se
fundaria esa Ifnea.

Ahora bien, a pesar del fracaso de Egipto, la base de esa polftica no pue-
de estar por supuesto en una errbnea interpretacion de la naturaleza del capi-
talismo como sistema mundial. Se funda méas bien en la concepcién de que el
capitalismo no tiene tiempo para lograr a partir de su creciente internacionali-
Izacién superar sus contradicciones internas y reestructurar una unidad pol ftica
mundial. No solamente por la crisis de estancamiento que sufre, sino porque
sus contradicciones tienden a agravarse y expresarse en esa estructura descen-
tralizada de poder, incluso las propias fricciones intermonopolistas.

Abhora bien, en América Latina es esa estrategia la que no tiene tiempo.
El desarrollo del capitalismo ha creado las bases necesarias para |a profundiza-
cion de la internacionalizacién del capital vy la unidad de clase del gran capital
nacional vy extranjero. De allf que si en 1a primera fase devino un programa de
reformas, en la fase posterior a 1960 fue la base de una serie de errores tacti-
cos que facilitaron la derrota del movimiento obrero.

El “empecinamiento’ en la misma obedecla que el centro de gravedad
de la revolucién mundial segu falresidiendo en la alianza del bloque socialista
con el movimiento de liberacién nacional, La heroica guerra de los pueblos
de Vietnam, Cambodia, Laos y Angola consolidaba atin més 13 ideologla del
desarrollo nacional y la fundfa coyunturalmente con la polftica de ayuda eco-
nbmica que la reproducfa.

De alll que fue en el marco de esajideologfa absolutamente predominan-

te en el mundo que se desarrollaron las diferentes formas de pensamiento ted-
rico polltico de la izquierda.
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\

— AMERICA LATINA Y EL PROCESO DE INTERNACIONALIZACION
DEL CAPITALISMO Y LA IDEOLOGIA DE LA IZQUIERDA.

El “"castrismo” fue la primera autocrtica préctica a esa estrategia pol i-
tica v su fundamentacion teérica (1). No solamente en cuanto a la percep-
cibn de la revolucién cubana sino en cuanto a movimiento internacional, ex-
presé la contradiccidn entre el proceso real y las formasiideol6gicas a través de
tas cuales lo pensaba y lo viv(a.

En efecto, basta leer la Sequnda Declaracién de La Habana, los escritos
de Debray, los anélisis de los movimientos insurreccionales, para comprobar
que el castrismo fue hasta las Oltimas consecuencias en las tesis de la revolu-
cibn democratico—nacional. Surgido como critica a la supuesta explicacion
errbnea de esa lnea por los partidos comunistas, intenté implementar una I
nea de guerra campesina, lajinica forma verdadera de una revolucién de ese
tipo.

Resultan irrisorias Ias criticas realizadas al mismo en el sentido de que
su error central fue su falta de vinculacién con las masas y su carécter peque-
fioburgués. La tesis del foco suponfa més bien la vinculacion politico—militar
con el campesinado (2). Su error fue més bien no partir del hecho de que el
capitalismo habia descompuesto y diferenciado aceleradamente al campesina-
do y desplazado el eje de las contradicciones sociales hacia la produccién in-
dustrial. La tragedia del movimiento guerrillero se expresé en aquella imagen
relatada por Debray de grupos guerrilleros en camino a las montafias venezola-
nas en pos de la revolucién campesina y masas campesinas en vfa contraria ha-
cia las haciendas capitalistas proximas a Caracas (3). El foco guerrillero deto-
né solitario en el fondo de una revolucién campesina imposible. Y ese feno-
meno explica su cardcter pequefio burgués, expresién de una intelectualidad
desesperaqa por suplir a las masas campesinas.

La derrota de esa critica préctica a la "inconsecuente’ aplicacion de la
I.ln,aa de {a lucha antimperialista y antifeudal revel6 que esa aplicacion era la
unn":a posible. Pero esa contradiccién entre una tesis revolucionaria general y
su un.ica aplicacion posible expresé ia contradiccion de la propia tesis. Y el
espacio de esa expresidon fue el problema del poder
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En efecto, el “castrismo’ planteaba como el objetivo central la toma
del poder y la destruccién del aparato estatal existente. Rescataba de esa
manera el nicleo central del leninismo. Pero lo hacla en el interior de una
practica y una concepcion que no conducla hacia ese objetivo. Pero, el mis-
mo no surgfa de la nada o de la imaginaci6n febricitante de la intelectualidad.
Surgfa del fondo de la sociedad, en donde la clase obrera estaba produciendo
el escenario de su pronta aparicion historica.

Posteriormente ese fendmeno fue percibido por los movimientos insu-
rreccionales a través de sus lentes voluntaristas y su fé en la guerrilla como u-
na escencia originaria pronta a desplegarse y realizarse en infinitas formas. De
allf su traslado a la ciudad, a las vencindades de la clase obrera. Tedricamen-
te, suponfa un cambio radical en el andlisis del proceso social y la | {nea pol[ti-
ca fundada por el mismo. Pero esos efectos tedricos fueron pensados en el in-
terior de la misma;ideologfa. La transformacion del carécter de la revolucién
—revolucién socialista y no democrético nacional— fue planteada como
efecto de la traicion de la burguesfa nacional. La clase obrera debfa ser la
vanguardia pues era |a Unica verdaderamente patrittica. De allf los intermina-
bles debates sobre la existencia o inexistencia de una burguesfa nacional y del
lugar concreto en el cual se localizarfan dentro del aparato productivo.

Ir6bnicamente el movimiento insurreccional se desarrollé cuando el ca
pitalismo latinoamericano entraba en una fasé superior que permitfa la pro-
fundizacion de la internacionalizacién del capital. Empero, ese proceso gene-
rb apariencias que contribuyeron a refetichizar la ideologla del progreso, con-
cebida ahora bajo la forma de “nuevos mecanismos de penetracion imperialis-
ta que deforman el desarrollo nacional’’ o de “fracaso del proyecto de un ca
pitalismo autbnomo®. La férmula magica de una industrializacién autosufi-
ciente se consolidarfa como el modelo ideal que fundaba juicios de valor res-
pecto al desarrollo capitalista correcto.

Hacia 1960 el incremento de la capacidad productiva del trabajo habfa
generado voliimenes crecientes de plusval fa, sobre todo en los pafses del cono
sur, Venezuela, Colombia, México. Esa superior capacidad de acumulacién
lograba rebasar la composicién técnica de capital media mundial de ciertas
ramas del sector uno y del subsector dos de bienes de consumo duradero (4).
Obviamente la estructura del aparato mundial capitalista tendié a reproducir
el desarrollo desigual de las fuerzas productivas a una nueva escala. Las ra-
mas de més alta composicion técnica de capital —entre las cuales las empresas
monopolistas de estado—, localizadas en los pafses capitalistas avanzados con-
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«entraban |a capacidad de creacién tecnolbgica y provocaban por el juego de
diferencias de salarios y productividades transferencias de plusvalfa hacia su
seno de las ramas de menor composicién técnica, localizadas en los pafses
capitalistas atrasados. Fenémeno que aparecfa como una division técnica in
ternacional del trabajo.

Ahora bien, esa composicion técnica media produjo una drastica reduc
cion del capital variable respecto al constante y el consecuente incremento de
la capacidad productiva del trabwjo. El efecto fundamental fue la acelerada
ampliacidn del excedente de la oferta de fuerza de trabajo sobre su demanda
v la consecuente posibilidad de depresién salarial. En condiciones en que la
productividad de esas empresas no era mayormente inferior a empresas simi-
lares de los palses capitalistas avanzados, |os bajos salarios existentes, y 1a po-
sibilidad de bajarlos aln més, generaban tasas de plusvalfa y ganancia superio-
res a las de Estados Unidos, Europa y Japdn. Estaban dadas pues las condi-
ciones para la aceleracion del proceso de expansién del MPC. Sobre todo si
consideramos la capacidad de acumulacién de los monopolios y un capital fi-
jo de alta productividad potencial.

Ese desarrollo capitalista produjo una creciente concentracién y centra-
lizacién de capitales. Fueron, naturalmente las grandes empresas quienes de-
sarrollaron una renovacién permanente de sus equipos, ampliando la brecha
en cuanto a la productividad del trabajo respecto a las empresas medias y pe-
quenas. Los monopolios extranjeros aprovecharon la situacion y la intensifi-
caron. Deghecho los precios tendfan a fijarse por los costos medios de produc-
cién, incluso por encima de los mismos. Se generaba pues un flujo de plusva-
Ifa y ganancias extraordinarias hacia el gran capital. Pero lo significativo es
que la renovacion tecnolégica no se realizaba mediante un proceso gradual,
generalizable de inmediato a las dem&s empresas. Se desarrollaban més bien
por bruscos cambios que tendian a reproducir en forma cada vez méas amplia
las diferencias de productibilidades. De esa manera se produjo una situacién
de permanente produccién de plusvalfa y ganancias extraordinarias, cuyo e-
fecto fue la tensibn cada vez mayor entre las fracciones monopdlicas y no
monopdlicas de la burguesia.

Ahaora bien, la expansibn de los monopolios chocd pronto con la for-

ma concreta del estado surgida en la fase anterior, y no por supuesto de la
estructura del capitalismo mismo.
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Por un lado, en la medida en que habla desplazado el eje de la pro-
duccién de un bajo precio de la fuerza de trabajo, de la articulacién con o-
tros modos de produccién al libre juego de la oferta y la demanda y a las re-
laciones de fuerza entre las clases entraba en contradiccidn con la existencia
de aparatos sindicales. El fondo, era un cambio de las formas de lucha entre
el capital vy el trabajo asalariado.

Por otro, en la medida gue esa forma de estado permitfa un juego insti-
tucional en el cual las fracciones medias de la burguesfa cristalizaban con fuer-
Zza Finalmente, respecto a la polftica social del gobierno que deprimfa la ta-
sa media de ganancia y contra el drea estatal en cuanto arrancaba al gran capi-
tal una zona de expansion (5).

Las capas medias de la burguesla, la tecnoburocracia y los aparatos sin-
dicales intentaron vanamente resistir la ofensiva del gran capital a través de
gobiernos reformistas que pretendieron arrastrar al conjunto de la burguesfa a
esa polftica. La derrota de los mismos no fue pues la derrota de la burgues(a
nacional y un proyecto capitalista autbnomo. Por eso, las dictaduras militares
impusieron una polltica de depresidn salarial, destruccidon de las organizacio-
nes sindicales, supresion de la polltica social del gobierno y aceleracién de de-
centralizacidn y monopolizacion.

Ahora bien, la ofensiva del gran capital aparecié como fruto de una
nueva y mds profunda penetracién del imperalismo y de una polltica impues-
ta desde fuera. Apariencia que permitid esarefetichizacién de la ideologfa del
desarrollo nacional. Sin embargo el propio proceso se encargd de demostrar
que la propiedad jurfdico—nacional del gran capital tenfa una importancia re-
lativamente secundaria. Su unidad de clase se forjaba en la busqueda conjun-
ta de altas tasas de plusvalfa y ganancia (6). Los trabajadores fueron aplasta-
dos por el capital en cuanto tal y no en tanto extranjero,

Dejando a un lado sus ilusiones ideol6gicas, Ia pol (tica real de los parti-
dos comunistas fue la defensa de esa forma de estado que permitfa la existen-
cia sindical y polftico—legal de las masas. Y como tal era la (nica |fnea posi-
ble v por lo tanto correcta. Pero precisamente esas ilusiones generaron erro-
res ticticos en la resistencia a {os golpes militares, pues sobrevaloraron la
fuerza del reformismo pequefio burgués respaldado por una hipotética bur-
guesfa nacional, en lugar de basarla en la fuerza de clase obrera.
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V... La ideologfa del desarrollo nacional y la teorfa de la fependencia

La emergencia histérica de la clase obrera como el protagonista real de
la resistencia contra el gran capital fue la forma, a través de la cual, el proceso
real comenz6 su demoledora critica a su imagen ideolégica. Produjo en laiz-
quierda una profunda crisis polftica, incluso organizativa, y, un vacio ideol6-
gico que fue llenado por un pensamiento académico que tenfa otros orlgenes
y su propia forma de desarrollo.

Dentro de ese pensamiento académico y desde la perspectiva de laiz-
quierda, solamente ha tenido significacion la Teorfa de la Dependencia en su
llamada “vertiente de izquierda”, en la medida en que ha servido de soporte
tedrico a ciertas corrientes pol [ticas de la misma (1).

Fueron sus integrantes més importantes quienes demostraron el cardc-
ter capitalista de las formaciones sociales latinoamericanas. A partir de esa te-
sis se armb una acre polémica con las formulaciones clasicas de los Partidos
Comunistas. Sin embargo, el analisis de-ese caracter fue realizado en el inte-
rior de 1a misma ideolog(a del progreso nacional.

En efecto, eran las transformaciones operadas en la estructura produc-
.tiva material de las economfas centrales, la causa que producfa como efecto
dicho desarrollo. La ley que fundamentaba dicho anélisis era la concepcion
del capitalismo como un sistema mundial en cuanto a su reproduccidn mate-
rial, cuya dindmica radicaba en las necesidades del crecimiento de las fuerzas
productivas de las economf{as “metropolitanas. Las economflas “peri féricas”
son funcionalizadas a ese sistema de reproduccién material a través de la divi-
sibn internacional del trabajo, cuyo ritmo y formas de desarrolio eran impues-
tas por las necesidades del centro.

Ese sistema de reproduccidn material estaba garantizado por una estruc-
tura de la acumulacién internacional que funcionaba a través de flujos perma-
nentes de la periferia al centro: intercambio desigual, reparticion de utilida-
des, pago de la deuda externa, servicios, patentes, etc. El objetivo central e-
ra demostrar el carécter estructural de las diferencias crecientes entre las es-
tructuras productivas materiales del centro y la periferia, engendradas por el
sisterna de reproduccién mundial del capitalismo.

Los estudios especificos mostraran el efecto de ese sistema de reproduc
cién en cuanto limitacidon y deformacién estructurales, y por lo tanto perma-
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nentes, de las fuerzas productivas materiales de los pafses de la periferia. (2)
Y es allf donde se revela de manera més evidente la matriz ideolégica que sus-
tenta el andlisis.

En efecto, esa "'limitacion y deformacidn’ encuentran su significado en
el interior de la concepcidn de un modelo ideal de desarrollo: un aparato in-
dustrial sutosuficiente en su estructura material, independiente, por lo mis-
mo, de las relaciones sociales y las fuerzas productivas cuya unidad constituye
la especifidad de un modo de produccién. El capitalismo deja de ser un pro-
ceso de produccién y realizacién de plusvalfa, en cuyo interior se generan las
vontradicciones motrices de su desarrollo. Se transforma en un sistema de
vroduccidn material de riqueza. Por eso el objeto del andlisis del capitalismo
como sistema mundial es la forma que asume el proceso de reproduccidn de la
estructura material que produce esa riqueza.

Los andlisis de Vania Bambirra y Dos Santos Gnicamente describfan ese
sistema de reproduccidn y sus efectos en las formaciones sociales de la “peri-
feria”. Marini intenta completarlo a partir del estudio de la determinacion de
ese sistema de reproduccion en las relaciones sociales y en el ciclo del capital
de las economias "“periféricas’. Su objeto es el mismo pero intenta captarlo a
través de la unidad del proceso de produccidn y circulacién,

En el primer momento de la divisién internacional de! trabajo, su punto
de partida es el movimiento internacional de las fases MD—MP y T-D—M en
cuanto tienen por funcién contribuir a la produccién de la plusvalfa relativa
a contrarrestar la calda tendencia de la tasa de ganancia en el capitalismo cen-
tral. Si bien parte de las contradicciones del mismo, reduce las formas a tra-
vés de las cuales las supera incesantemente a la esfera de la circulacion mundial
de mercancias. De esa manera oblitera la naturaleza especifica de la expan-
sion del MPC. '

La funcidén de ese movimiento se realiza a través del intercambio desi-
gual cuyo efecto es producir, por mediacidn de la necesidad de compensar la
masa de valor y plusvalfa transferida, relaciones sociales basadas en la superex-
plotacion del trabajo. Ese “resultado” tiene como contrapartida, otro efecto
del sistema de reproduccién mundial en la forma que asume el ciclo del capi-
tal en las economfas “periféricas’’: la escisién de la circulacion en las esferas
alta y baja.
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En la transicién hacia el sequndo momento de la divisién internacional
ael trabajo —determinado por las necesidades del centro— vy en el desarrollo
del mismo, serd ese segundo efecto— continuamente reproducido y desplaza-
do hacia el interior de las economias periféricas; el factor determinante de la
industrializacién. Es decir un tipo de produccidn de bienes suntuarios y rela
ciones sociales basadas en la superexplotacién del trabajo. Una forma de ese
etecto del sistema de reproduccién mundial— la cesién a la periferia de equi-
pos inferiores del centro, de alta tecnologia relativa —sin embargo— produce
la consolidacién de esas caracteristicas de la industrializacién e impulsa su
orientacion hacia el mercado exterior. (3)

Con Marini se produce la forma mas elaborada del objeto propio de la
Teoria de 1a Dependencia. En efecto, en un primer nivel, el imperialismo es
reconstruido a partir de la relacidn fases MDMP y T D M intercambio desi-
gual. El nicleo es el sistema mundial de reproduccién en cuanto genera un
proceso Je sobreacumulacibn—desacumulacidn entre el centro vy la periferia.
En esa concepcidnadquiere también significacién la repatriacion de utilidades
de los monopolios imperialistas, aln cuando Marini no se refiera expresamen-
te a la misma.

La teorfa de a acumulacion a escala internacional es pues el fundamen-
to tedrico mas elaborado de |a Teorfa de la Dependencia. La misma tiene co-
mo objeto la circulacién internacional de la plusvalfa. Su andlisis excluye las
contradicciones motrices del proceso de valorizacibn que se expresa en la acu-
mulacién. (4) Esta es concebida como la forma de la reproduccién de las
fuerzas productivas materiales. De esa manera se suprime uno de los niicleos
centrales del marxismo. La acumulacién como la forma de la reproduccion
ampliada de las relaciones sociales. S6lo en el seno de esa concepcidn, la con-
tinuidad del proceso capitalista como unidad de la produccién y reproduccion
de relaciones sociales, es posible comprender la cafda tendencial de Ia tasa de
ganancia como el signo de la inevitable muerte del capitalismo. Y Gnicamente
a partir de allf se puede construir el objeto marxista de la lucha de clases en
tanto fundamento de una estrategia revolucionaria.

La teoria de la acumulacién a escala internacional solamente encuentra
sentido en el interior de una oposicién ideolbgica desarrollo—subdesarrollo,
cuva eficacia real es servir de arma ideolégica a las burguesias de los paises
“dependientes” e incluso a los monopolios extranjeros (5).

Marini intento, sin embargo, rebasar ese horizonte. Pero, o hizo a par-
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tir de esa teoria. En efecto, es la estructura de la acumulacién a escala inter-
nacional el factor que produce como efecto —por el fendmeno espec/fico de!
intercambio desigual— la sobrexplotacién del trabajo en el interior de las for-
maciones sociales “"periféricas”’. Es evidente que Marini invierte los términos.

El capitalismo es un sistema mundial articulado de ramas de diferente
composicidn orgéanica. En ese sentido son las relaciones sociales concretas de
nuestras formaciones sociales caracte_;izadas por altas tasas de plusvalfa y ga-
nancia— bajo nivel relativo de los salarios, la causa que produce como efecto
la transferencia de plusvalfa en los términos sefialados anteriormente de Ia re-
patriacion de utilidades hacia las ramas localizadas en los palses capitalistas
avanzados, y la reproduccién de la division internacional técnica del trabajo. .
No vamos a insistir en este punto: incluso el concepto “intercambio” desi-
gual” es bastante problematico.

Nos interesa destacar que es precisamente el intento de Marini de expli-
car la sobrexplotacion del trabajo a partir de las determinaciones del sistema
de reproduccién y acumulacién a escala mundial el que mejor indica los e-

fectos de la lucha de clases en el interior de la ideologfa del desarrollo nacio-
nal,

En efecto, ese andlisis permite formular una estrategia correcta que fun-
de la lucha social y nacional en una sola unidad y en el eje central de la clase
obrera. Sin embargo, ese andlisis es refuncionalizado en el interior de la pro-
blemdtica ideolégica del progreso que obscurece su significado.

Pero, la lucha de la clase obrera siempre ‘opera de esa manera Modifica
las formas de los subsectores “progresistas’ de la ideologfa burguesa y pro-
duce elementos cientificos en su seno, que requieren, sin embargo, la cons-
truccién social de otra problemética en la cual se elabore la teorfa que les de
su significado.

Esa accibn expresa una fase avanzada del proceso de constitucién pol i-
tica autbnoma del sujeto de la revolucién proletaria. Y es esa misma fase la
Que nos explica el predominio del marxismo legal y académico en cuyo seno
aun se elabora el discurso teérico polftico de la izquierda latinoamericana (6).

V.3 Los Limites histéricos de una estrategia

En las visperas de la finalizacién de la fase histérica de Ias revoluciones
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de liberacién nacional, en las cuales la URSS ha jugado un papel indudable-
mente decisivo con su estrategia de ser impulsora de movimientos revoluciona-
rios v, sin funcién histérica dirigente respecto a los procesos revolucionarios
de los pafses capitalistas, especialmente aquellos de |as zonas periféricas v la
URSS lo sabe: de allf las derrotas de las revoluciones portuguesas y chilena

Pero, ese hecho revela |a transicion de una fase a otra, el desplazamiento
del eje de lalucha contra el capitalismo mundial de los movimientos de libera-
cibn nacional de Asia y Africa, al proletariado de esos pafses capitalistas. La
revolucién mundial retoma la tendencia historica del perfodo comprendido
entre la Comuna de Paris y el 1.923 alemén, (1)

En la ambiguedad, confusiones y crisis de sus direcciones, la clase obre-
ra de América Latina ha expresado ese desplazamiento. En la perspectiva, de
las luchas antimperialistas de liberacién nacional, América Latina aparece co-
mo el continente derrotado, el eslabébn més fuerte de la dominacién imperia-
lista: frente alos triunfos de Vietnam, Laos Cambodia, Angola, las derrotas de
Chile, Argentina, Brasil, Uruguay. Desde el punto de vista de la revolucién
proletaria constituye sin embargo, el eslabén més débil. Allf se expresan las
contradicciones méas agudas del modo de produccidn capitalista: la sobrex-
plotacién del trabajo, mecanismo extremo para contrarrestar la calda de la ta-

sa de ganancia y el final, entre los sefialados por Marx, localizado al margen de | -

la Gnica funcidn que consagra la existencia historica del capitalismo: el incre-
mento de la capacidad productiva del trabajo social. De allf, la incapacidad
de la gran burguesfa para establecer un sélido bloque histérico y una pujante
direccién ideolbgica de la sociedad y, su necesidad de recurrir a puras relacio-
nes de fuerza, a la “'sociedad polftica’ descrita por Gramsci.

Por supuesto que ese desplazamiento no serd inmediato. La escena polf-
tica internacional estard copada durante algin tiempo todavfa por la confron-
tacibn entre los pafses capitalistas avanzados y el bloque socialista (2) Pero,
en los subterraneos de la vida social se va gestando el actor de la lucha decisiva
contra el capitalismo y que en un momento dado emergerd como la vanguar-
dia real. Se reiniciar4 entonces el ciclo de las revoluciones proletarias, cuyo
punto de partida seré la zona del eslabdn més débil, los palses del Cono Sur y
de la periferia europea, y su culminacién la derrota del capitalismo en sus ba-
tallas centrales.

Ese proceso revelard el significado real de la construccién del bloque so-
uialista y su alianza con los movimientos de liberaci6n nagional y con los Esta-
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dos nacionales surgidos de ese proceso. fortalecimiento de una base politi
ca-militar de apoyo. De hecho, ese proceso producird una nueva estrategia
mundial basada en un nuevo centro de gravedad y una nueva teorla que la
fundamente. Es decir, la cl4sica concepcién leninista.

Los nuevos vientos de esa concepcidn ya se empiezan a sentir en Latino
américa bajo la forma de un retorno a la teoria marxista del capitalismo y a la
teorfa leninista del imperialismo y del Partido. Por supuesto que ese retorno
a Marx s6lo ser efectivo en el interior de los partidos obreros.

La consolidacion de esa nueva estrategia supondré relaciones contradic
torias con la estrategia del bloque socialista, La politica def mismo seguirs
hasandose en la concepcidn de que las revoluciones proletarias estan subords
nadas a un cambio decisivo en la correlaciéon de fuerzas entre Ins dos bloques
Es inevitable que esa relacion contradictoria se expresard fundamentaimente
en el interior de los Partidos Comunistas, como una contradiceion entie su lf-
nea politica y su base material: la clase obrera (3)

Pero, esa nueva estrategia también serd complementar:a a la estrategia
del blogue socialista. En efecto, el desarrolloy el triunfo de tas revoluciones
proletarias requiere precisamente esa superioridad del bloque sccialista. Esas
relaciones contradictorias serdn la forma que asuma el desplazamiento del
eje revolucitnario v feb-punto de articulacidn v el sujeto historico seran los
Partidos Comunistas, Unica fuerza mundial de la izquierda. Significardn desde
luego grandes tensiones y conflictos: independencia y autcnomifa progresiva
de los mismos, aguda lucha ideolégica en su interior, desarrolto de fuerzas re-
volucionarias a su izquierda con una terrible eficacia en su interior (4)

La parucipacion de la clase obrera latinoamericana en el desarrollo de
853 nueva estrategia serd decisiva y produciré inevitablemente laleninizacion
del pensamiento y la direccién revolucionaria. Ese pensamiento tendrs por
objeto las formas concretas que asuma la contradiccion entre el gran capital y
el trabajo asalariado en el proceso de internacionalizacién creciente del capi-
talismo para fundar una Ifnea polltica cuyo objetivo final —obviamente a tra-
vés de fases— el establecimiento del socialismo bajo las formas del doble po-
der y la insurreccibn proletaria.
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A NOTAS

1.~ En efecto, cual es el objsto de la Teorla de ls Dependancia y de sus Impugnacio-
nes? Se trata del mlsmo objeto y diferantes respuestas o diches criticas han pro;
ducido un desplazemlento de terreno? La Teor{a de la Dependencia ha lnmnudo
construir un obleto “nuevo’’: el capitalismo depandients; o, s |a aplicacién de la
teoria de la lacién a la internscional 8 América Latina? Las criticas:
cuestlonan esa teorls o simplements los anélisis concretos, a partir del sefialamlen-
to de |a ausencia de conceptos marxistas o de datos empiricos que los invalldan?

2.~ Es proplo de los aparatos Ideolbglcos fundamentar la clrculacién de las Ideas en
torno a le oposiclbn especulativa verdad—error que se sustenta en un sistema de
veloracion en torno e Jerarquiss y status determinados,

3.— Cfr, Los andlisis de Enrique Semo y Bartra. En su estudio sobre los orfgenes de!
Capital an México, Semo, “dascubre’ los sigulentssimodosde produccién:
despitico tributerlo, feudal, capltalista embrionerio, capitalists preindustrial y ca-
pltlista industrial, en el an#lisis de la formaclén soclal colonlal de México. Deil
concepto més ebstracto, modo de produccidn, deviens categoria verificadors da
cualquler diferencla visible de |a reallded. Es significativo, ademés, que provengan
de algunas clasiflceclones de Samir Amin, fuente de la Teorfa de la Depandencla.

4.— En sfecto, muchos Partldos Comunistas de América Latina han acaptado final-
mante |a tesis del carécter capltalista de las f fones socialas latir
5.— Lo qua distingue la tercera forma de las dos primaras es que el capital valorizado,

no el primitive, el capital que se trata de velorizar, sblo aparece como punto de
partlda de velorizacltn en este clclo. M‘, como relaclén de capital, constituye a-
qul el punto de partida. “K. Marx: EI| Capltl, T Il, Cap. Ili, peg.83. Edit Fon-
de Cultura Econdmica, Méxlco. Elcicla de Capital Mercanc(as supone el proceso
de produccién y velorizacién. Sin embargo, los anélisis sefialados sdlo han consi-
derado su fase clrculatorla M—D — Mp, en la cual Incluso s relacién Inicial de ca-
pital, desaparece, Marinl ha sido el Gnico en partir de ella,

6.— Seflala, an efecto, que la burguesia supara sus crisls, para producirias a sscala més
amplis, a partir de la destrucecldn de una parte de las fuerzas productivas, por una
parte; y, oor otra, a trovés de ls explotacibn de nuevos mercados y més Intensa de
los antiguos.

7.—  En rlgor, la fase D— mp es |a primera del ciclo del capltl—dinero (D mp ); sin em-

| barge, los anélisls sefialsdos, Interrumpen, sl clclo, en esa fase, reallzada s través dal

Cepital Mercancias: ‘" a la venta y la compra de mercancias y & esto se reduce al
Capital Mercancias M* D—M"' T |Il, pg. 276.

B.— "“Tan pronto como se realiza 8l scto DMp, les mercancias (Mp) dejan de ser mer-
cancias para convertirse en una de las modalidades del capital Industrial en su for-
ma funcional de P, de capltal productivo. Con ello sus orfgenes quedan borredo. .
Quede en pla sin embargo, la necesidad de Is reproduccibn, pata poder reponerias,
Y. en este santido, podemos decir que el régimen capltalista ss halls condiclonado
por tipos de produccién que quedan al margen de su dasarrollo’ El Capltal, TH,
pag. 99
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- Lo qua Marx ha demostrado, especlaimenta en El Capital v a lo que hecen alu
slbn 1es célebres frases del Maniflesto, no es que el capitalismo haya libsrado el de-
sarrollio de las fuerzes productivas, por primers vez y pera slempra, sino que el ca-
pimlismo Impuso » las fusrzas productivas un tipo de desarrolio determinado cuyo
ritmo, cuyo aspecto, ls son proplos, dictados por la forms del proceso de acumu-
laclbn capltelista’’, Belibar: Acerca de losconceptos fundamentales del Materis-
llsmo Histdrico. En Para lserel Capital. Ed, Fondo de Culturs Econbmica, pap.
267. La contradiccldn entre fuerzes productivas y relsciones sociales no puede
partir de ls concepcldn del capltallsmo como un sparato material productor de va-
tores de uso slno como un proceso de producclén de plusvel fa,

10.~ *“El desarrolio de |a fuerze productiva del trabsjo, en la produccién capitalista, tie-
ne el objetivo de di Ir la parte de |a Jornada de trabajo en que el obrero debe
trabajar pare si, con el fin de prolongar de ess manera la otra parte, en que puede
trabajar gratls pera el cepltallsta’, Sin embargo, esa es un efecto, de la blsqueda
del capltslista Individuel de una productividad del trabajo que le permita vender
.8u mercancis por debajo del valor soclal y por enclma de su valor indlvidual —plus-
valla extraordinsria— en la medida en que sa Impone” a sus rivales como ley
coercitiva de |a competancia al obligarios adoptar @l nuevo modo de producclén®
El Capital T.1. Las releciones soclales se expresan an un doble nivel: contradic-
clén entre el caplitai y el trabajo ssalariado, vy, contradicclén entre el capltal — al
trabajo en general—, vy, el trabajo vy la propiedad Individual, alslada.

11.— Elcaplmlismo supone desde sus origenes el mercaco mundial.

12.— Se expresa fundamantalmente en las crisls clclicas. La caida tendencial de la tass
de ganancla en Is crisis astructural del caplalismo.

13.— El Capital, T 11}, Secclén |11, Cap. XII

14.— "Cuando El comercio exterior abarata los elementos dal capltal constante o los
medlos de subslstenclis de primera necasidad en que se Invierta sl capltsal variable,
contribuye a hacer que sumente la cuota de ganancle, sl elavar |a cuots de plusva-
lia ¥ reducir el valor del capital constante. *“'El Capital, T IIl, cap. XIV, pag, 236.

15.— "Por otwrs parte, los capltales Invertldos en las colonlas, etc., pueden arrojar cuotas
més |atas de ganancla en relacidn con el bajo nivel que en general presenta la cuota
de ganancla en |os pefses coloniales y en relacibn tamblén can el grado de explota-
clén del trabajo que se obtiens alll medients el empleo de escliavos, culls, etc.
“'El Cepltal, T i, Cap. X1V, pag. 237,

16.— Ls exposiclbn de les causas que contrarrestan la ley de la calda de la tasa de
ganancla en el capltuio sigulente a aquel en que se sefiala |a ceusa que ja produce,
obedece exclusivamente a la |bglca del discurso demostrativo marxista. No signifi-
can mecanismos “‘extarnos’,

17.— En efecto, |a sobrexplotacién del trabajo en los palses capltall a dos cho-
ca con la reslstencia ablerta de Ia clase obrera. En América Latina vy la lamada

_“periferia” e obtjenen an cemblo, salarios mis bajos que en Europa o EE.UU.
por el bajo valor rélativo Histdrico—moral de 1a fusrza de trabajo. Sin embargo, en
la medide en gue 1as diferencies salariales se han ido acortando, Ia necesidad de
disminuirlos incluso ‘por debsajo ‘de ese bajo valor, ha cobrado extrema urgencla
para el gran capital.
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Lo significative de la fase D—t—P. . .P en la “periferla™ e que una misma compo-
siclén técnica que en 8l “centro” se express en una composicién de valor distinta,
por |es diferencias salariales. Es ests hecho, la clave del imparlalizmo.

Es indudeblae, sin embargo, que a partir de 1,880 en Iss primeras fatea Inciuso, la
extensién del MPC en cuanto relacldn soclal, ha sido Impresionants,

"
Ibld, ver Cap. |, nota 14

Es necessrlo diferenclar las formas de clrculacldn a través de Ias cuales las marcen-
cles producidas en les Formacionaes Soclales de la “‘periferia’ entran en ef torren-
te circulatorlo, del capital mundial: les formas m—d-m (plusvaila gastads como
renta) y t—d dae la forma M—D—Mp (Materias Primas). La ley del crecimiento
del capital C & cuenta del V dewrminada que esa doble exigencia sntes sa mani
flaste expressmente respecto a le produccldn de materlas primas. De slif la ten-
dencla de los monopolios al control de esa producclén,

El Caplital, T 111, Cap. XX, pag, 320~1

¥, on la medida en que para los terratanlentes”, . . la venta de sus productos en el
extranjero se convierte en el principst Interds, los horrores del sobretrabajo, ese
producto de la civllizaclén, se sumen s la barbarle de |a esclavitud y de la servl-
dumbre”, El Capital T |: cap. La Jornada de trabajo.

Marx: EI Capltal, Libro 1 Cepitulo VI j{lnédlto,’l. peg. 58. Ed. Siglo XXL.

Si blen Mao no llegd a formular esa tesls, |a Intuyd en tdrminos polfticos y an el
marco de una Ideologia neclonaslists, cuando se refer(a a las vacllaciones de la bur-
guesia naclonal, su tendencla al compromiso, la Imposibllided de que un dessrro-
llo capltalista naclonal ina« antimperialista consecuenta. De allf su insistencia en
asegurar la direccién del proletariado sobre el p an su junto.

Sea mediante el viclento desalo]o de comunidades Indigenas o pequefios propleta-
rios cempesinos— México, elgunas zonas de Américe Cenwal y de los Andes— o
procesos de colonizeclén— Argentina, zonas de Ecuedor, Brasil, eto.

La especificldad de la concentracibn de medios de produccid Iclonb las for-
mas da produceldn de la fuerza de trabsjo—mer fa. Asl, las migraci de
trabajadores eurcpeo o de las zonas precapltallstas del interlor—esclavos, conclar-
tos, 8tc., — en los cesos de colonlzaclén. En el otro, el propio proceso de expro-
placibn creaba la fuerza de trebajo—mearcancia.

Marx ha safialado la Importancia de esos procedimlentos para el desarrollo del
capltalismo, Cfr. op. cit. T |l Secclén | Cap. V=VI; T Il Secclon IV Cap. 20

En Argentins, [pafsi en el cusl la extensibdn y profundidad da ls producclén capl-
tallste genadera alcanzaron relstive magnitud, dicho proceso se dlo répldements.
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En otros, Brasll, Ecuador, por e]., se dib més lantamente. Une de las razones que
explican |a relative facliidad de Peron en Implementar una politica de control del
comerclo exterlor vy las dificultades de Goulart y los goblernos militares ecuetoria-
nos,

El capital comarclal, en cuanto dinero, encarnaclbn abstracta soclal de la riqueza,
forma general del valor, no tlene “preferencias’’ por determinado velor de uso.
Obvlamaents, es sl tipo de produccién existente el factor determinante. Cfr. Mar:
“Al dinero le es de todo punto Indifarente el que se le invlerta en esta o en la otra
clase de mercancias”. Op.cit. T |l Secc. ]. Cap. | pag. 31.

En s'gunos cesos, se produjo un Incremento de la cepacidad productive del traba-
jo como el ele del proceso de produccién. Hacla 1.913 Is utllizacién de capital
per cepltmera: EE. U®., 6.160 Unidades Internacionales; Argentina, 4,680; Ingla-
terra, 3.590 Cfr. Samir Amin: La Acumulaclén a escala mundial, pag. 98. Ed.
Siglo XX|. Datos que contradicen slgunas tesls de Marinl.

La tlenda de raya era un efecto extremo del mismo, en une fase en que el merce-
do era alin en tdrminos de Marx, “‘conocido”.

En especle y dinero:; compiemento con formas de renta, etc.

En el primer caso, pequefios propletarios, frecuentemente producto de la descom-
posiclén de las comunidades. En el segundo, productores de tlerras sujetss alin al
sistema de prestaclones personales.

Cfr. Marx, op.cit. T |l Seccibn Primera, Cap. Il Num, 1V: Acumulacién de Dine-
ro, pags. 74-75.

En pafses con relatlvamente aita productividad del trabajo, esa transformaclén co-
menzd a operarse, sin embargo. Ademdés, las crisls mundiales del capitalismo, yen
la medida en que la produccidn pare el mercado mundial era uns rema del mismo,
estimuleban la concentaclén de caplteles y su desplazamlento progresivo hacis la
Industria. Argentine, por e].

Marx sefisla que las mayares tases de genancla obtwnida on algunos pafses no da-
terminan necesarlamente su ralnversién en las mismas.

Exlsten otras causas pera eses declslones: Intensidad dal sistema de crédito, pro-
fundidad del merceado, Infraestructurs, atc., Preclsements equellas que eran débl-
les en América Latina,

Cfr. Acerca de los conceptos fundamentales dal materialismo histbrico, pag. 258
259. En Para leer el Capitsl. Ed, Siglo XX!

El tpo de producto no sblo era decisivo en cuanto al volimen de produccién rea-
lizable en el mercado mundlal, el tiempo da rotaciéon det cepltal, las posibliidades
de una mayor o més eficlents organizaclén de la producclén sino en tanto produjo
en algunos casos, el desarroilo de clertas formeas de subordinacion del trabajo al
capltal que aparec(an como relaclones feudales, Un ejemplo concreto es el siste-
ma de redenclén de cultivos, locallzedo en la perifaria de las plantaclones cacaote-

ras y mecanismo a través del cual se extend(s la base social y espaclal de les mis-
mas,
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La explicecldn habrla que b ria én ol lempo de producclbn del cacno. La pe-
quefis producclién en las zonas cafetaleras tlens simliler explicactén. Para el Capl-

tal, més allé de ciertos | Imites de extansién de la terra, 108 gestos crecen por enci-
madel promadio,

Es declr, en tanto masa de solo podla realizarse en la composiclén da valor deter
minada por la composiclén técnica medla mundlal por rema,

Esto es, Ia llamada divisibn Internacional del trabajo.

La Industrializaclén de Américe Latina producis como afecto la expanslién dal
movimiento del capltal —mercancias.

Considerando & capitallsmo dial como un si articulado de ramas da pro-
ducelbn de diferente composicién tcnics, Ia capacidad tecnoléglca sa concentra
oen las ramas de mayor compaosiclén y nente mayoras volmenes de
scumulaclién. Por otra parte, |a formaclén de preclos dlales de produceld

nera una transferencla de plusvalia de las ramas de menor composiclén s les de
mayor. El desarrollo deslgual ez un fendmeno Inherents &l capltalismo.

Esa Instituclonallzacién es Ia forme propls del Estado Capitallsta en cuanto Instau-
ra la universalidad de s burguesia. En efecto, esa universalldad nolsdio significa
que ta burguesia cristalize su propla unidad politica sino que establece su direc-
clén histbrica sobre el conjunto de le socledad, a través de los “eparatos de Esta-
do*’; las formas burguesss de organizaclon de las masas. Es célebre agquel pataje de
Marx en el cual ecepta que la burguesfa fue la primers en reconocer la luche de
clases. Lenin reduce ese reconocimliento tedrico a ias formas burgueses de la lucha
de clases. La separacidn de lo politico y lo soclal, propla de la socledad burguesa,
Instaura los | imites y el significado de Ia lucha sindical y pol ftico—legal. Ei Estado
Capltalista es preclsaments el reconocimiento préctico de esas formas de la lucha
da clases. Es en este sentldo que cobra su verdadara signiflcecién la tesls de Marx
en cuanto su aporte ha sido establecer la tesls de |a dictadurs dsl proletariedo. Es
decir, aquella que surge da las formas revolucionarlas de |a lucha de clasas,

Sin embargo, ese llbre reconocimiento préctico tlene un Iimite preciso: la calda
de |a tasa de ganancle. Enun momento dado de la mlsma, |a burguesia encuentra
en esa forma de Estado un obstéculo Insuperable, Tal es la forma pol(tica en que
cobra forme la contradicelén especifica del capitalismo entre fuerzas productivas
¥ relaciones soclales. En América Latine ese reconocimlento préctico se convirtd
Pronto en un obsticulo Insuperable para el gran capltal, tal como lo han revelado
los golpes militares del Cono Sur.

Tal como ocurrlb en Méxlco, Argentins, Colombla, Venezuela, Brasil.

v

En el}lmparlsllnmo, fese superior del Capltalismo, Lenin sefiala que la exportacldn

da ceplwles, en todo caso, acelerard el desarrolio capitalista de las “colonlas y se-’
micolonlas*’,

El sl de contradicclones que regia la lucha de clases fue Jerarqulzado en un
orden preciso: 1.— Entre el slstema capltallsta y el soclalista; 2,— Entre el Impe-
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rislismo y los paises dependientes, colonlales y semicolonlales; 3.— Entre los mo-
nopollos y potencla Imperaliistas; v, 4.— Entre la burguesis y el proletariado de
los paisas imperjallatas.

A pesar de la concapclon leninists de ls progresiva extinclén del Estado.

Ctr, |a gran propeganda de los plenes quinguenales, los (ndices de crecimlento su-
periores a los de los pafsed imperlalistas,

Por supuesto, esa Ideologia “empatd” con la genarada por el proplo capitalismao,
especlalments an (a fasa de los 60. Los apologlstas del mismo, privilegieron la pro-
pegsnda de la superlor productividad del trabajo y volUmenes de producclén de
los EE. UU. sobre la URSS.' Losideblogos de lzqulerda sefislarén que las compars-
clones tlanen qua establ histdrl te @ partir da las tases de crecimiento.
Paul Baran Incluso construird el concepto de | bmil potencle pa-
ra sefialar el Inmenso desperdicio de recursos del captwllsmo. visible a travédz de ls
'ralacibn entre el crecimlento potenclal y el real., Capltallsmo y Sociatismo se con-
vertirhn asl en modelos da desarrollo, frente s los cusles los cepalinos entablaran
largu{simas discus! Ls pr ganda polltica hecla los paises llamados dal Ter-
cer Mundo, privileglarén la superioridad de uno de esos modelos, Los Partidos
Comunistas llenarkn las columnas de sus perlédicos con los Impresionantes éxltos
de los palses soclalistas. El problema del poder parecla depender de las manipula-
clones estad isticas

\'
v
_La revoluclén cubana no tus una revoluclén democratica naclonal, dirigida por la
democracla pegquefio—burguesa y, que luego, por un juego de contragoipes fue
transitando hacis el socisllsmo. Fue en sus inlcios un movimiento democrético
que habfa recibldo, mediado sin embargo por su propla Ideolog(a, el impulso his-
torico del proletarlado cubano, formado por un desarrollo espec(fico del cepita-
lismo; proletarlado que fue transformeando progresivements ese movimlento en la
forma de su proplo proyecto de clase. La estructura, del Ejército revoluclonarlo
era sin duda alguna la forma aGn parclal @ Incompleta de la organizeclon del podar
ravoluclonarlo de la clase obrera. Los meses subslgulentes al derrocemlento de Ba-
tista fueron el escenario de una Intensa lucha de clases, en la cual el proletariado,
apunmlado en el bloque soclalista, fue transformado ese poder militar revolucio-
nario en un poder total,

Su slsiamlento en las primeres fases era la més cleve aplicecidn del p lento
tictico de Meo. En efecto, Mao sefialaba la Ifnea téctica de construcclédn de basa
de spoye y zones de poder rojo, a partir de una especifica correlecidn de fuerzaes,
signada por la debllidad del movimiento campesino y la debliidad de las clases do-
minantes. Y lo hacla en una &rdua palémica con losf mlembres del C.C del P. C.
Chino, partiderios de la linea de 1a “‘guerrllia errante’”” fundamentsds en la deblil-
dad del movimlento revoluclonarlo, masacrado por Chlank Kal—sheck.

La correlaclén de fuerzes ere evidentements desfavorable pera ¢l campesinado. El
“foco” debfa, precisaments, en su primera fase de slslemlento provocar un cam-
blo en ia misma, a través del debllitamlento del ejéreito y del “temor” de los cam-
pesinos. La revolucldbn campesina detonarla entonces, se crearian bases de apoyo
y la guerra continuaria el curso clésico dsl cerco de las cludades por el campo.




Ctr Debray Las prusbas del fusgo.

Feanbd que empezd a desarroliarse hacls los afios 50 en México, Brasil, Argen-
tina.

El sector de cepltallsmo de Estado de Latinoamérica se encuentra en un nivel In-
tarmadio respecto s |os pafses capitalistas avenzados, en los cuales,cumple une
funcibn necesaria para el gran capltal, y, a los pafses atrasados de Asla y Africe, en
los cusles restringe la formacién de una gran burguesia. Este problems requlare
un anélisls detenido por jos significativos efectos politicos qus enclerra.

La diferancia entre una misma composicidn técnica respecto a les ramas y empra-
sas localizedas en los paises capltalistasjevanzados, y una diferente compesicion de
valor, dadas las diferancles de sslerlos, es el fendmeno cieve para comprender to-
dos esos problemas.

v.2
No csbe detenarse en los andiisis de Furtado, Lennl, Kapian, Cardozo y Falsto.
En efecto, los estudlos de Furtado parten de un nécleo béslco: les determinacio-
nes del mercado. Los otros reslizan la traducclibn polltica de esos estudios. La
categoria matriz de esas traduccibn es el proceso de creclente “‘raclonallzaclédn®
del Estado: la esencla origineria que se va reslizando en sucesivas fases: oligar-
quia, de transiclén, signada por la Incorporaclbn de les capas medias) “popullstes”™,
en la cual las masas Ingresan & la vids politica. :
El mogdelo ideal que funda esos Julclos es el de la Industrializacldn autosuficlente
an cuanto aparato materlal productor de una creclents riqueza soclal cepaz de sa-
isfacer las r Idedes fundamentsies de la socledad. Se Juzga al capltalismo con-
crato B partir de su propla Ideologls, expresads en la definiclén clésics da 1a eco-
nomia.

Marinl parte de les relaclones de clase, cristalizadas en el marcado para explicar las
ceractoristices esenciales de la producclon. La llamada escislbn de s circulecibn
en dos esferas extremadamenta distantes es producto del proceso de producclén,
fundado en eltas tasas de plusvalfa. En e] ziglo pasada, en Europa, &l predominio
de }a plusvalia absoluta, generaba gue la prod 16n no sa orl hsacla el con-
sumo popular. De alll que el capltallsmo britdnlco haya b en el d
exterlor |a sallda de sus mercancias. Fue la dlsléctica de la lucha de la ciase obrera
y ol Increamanto de la capacided productiva dal trabajo en el marco dal |imiw del
Incremento de la ofarta del mismo, el factor determinante del desplazamlento del
eje da |a plusvalls relstiva y el desarrollo progresive de |s producclén de dichos
blenes. Solaments a partir de los (ltimos sfios llega & un nivel alte. En Américe
Latina, las diferonclas sefialadas entre composlclén téenkca y de valor, fundada en
su proplo efecto—Iincremento de la ofertn sobre ia demanda de trabajo— |s causa
decislva. E| aumento de |a capacidad productivs no s& waduce an plusvatia rela-
tiva, Pero, es en la luche de clases donde sa declde: ds alll la necaslded de dicta-
duras militares reacclonurlas.

Es evidente que autores como Amin y Enmenue! han reallzado aportes decisivos,
especial 1t el blecimlento de la diferencia de salerios como el nlcleo pars
la comprensibn de la scumulsclén o escala mundisl. Sin embargo, esa categoria
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esta tunclonalizades en el Interior de un discurso cuyo objetive es mostrar, » parti
de la clrculacion Internecional de Ia plusvalis, el cardcter estructural del “desarro-
llo ¥ &! subdesarrollo™.

Amin fundamenta el “Intercemblo desigual” en el hacho declsivo de que el 76 0/0
de Ias exportacionas de la “periferla”, son reslizadss por empresas cepltslistas de
alta productivided, la mayoria de ellas propledad de =] multinaclonalas. El
Intercamblo deslgual les afectaria & ellas.

Fenémeno simiiar ! del “‘marxismo legal’’ en Rusls, en la fase previa a ta forma-
elén del Partido Bolchevique. -

V.3,

No se trata de una Imagen similar & la utllizada por Carlos Fuentes para dascribir
@l Mayo francés. All{ fue el efecto Ideoléglco de los movimientos revalucionarios
del Sudeste Asiatico sobra la intelectualidsd: pequefio-burguesa, En este ceso, se
trata de |a recuperaclon por @l proletariado de su proyecto histbrico y cuye Comu-
na fus precl taiar luclédn chilena.

Conflictos entre fracclones progresl v i las de la burguesia, entre di
farentes paises, formacidn de bloques como el proceso recientemente acontec! do
an Africa respecto sl problama de Angola, atc.,

Evidentements as un error considerer la politica del bloque socialista v de los Par
tidos Comunistas como reformista. Esa politica en |a fase de 1os movimiantos de
liberaclén nacionsl ha sido declslva: basta sefialar los sjemplos de Viertnam y An
gola. La URSS sigue slendo el enemigo principal inmediato de los EE.UU.. lo
reconoce la misma China cuando habla de una inminente guerra. Lo que ocurre as
que asa estrategla se expresa en los palsas capitalistas como la politica de creacldn
de un espaclo neutral y democrético, propicio pera la acumulacidn de fuerzas del
proletarlado v el fortalec!miento y supremacia del bloque soclallsta, en cuyo Inte-
rlor reside el factor decisivo. De elll que nadla sepa aGn el verdadero sentido de la
tesis de Ia abollcldn de ia dictadura del profetarisdo por los P.C. europaos.

Caso aigniflcative es ! desarrollo de un ala bolchevigue en el Partldo Comunista
Portuguds. Por supuesto, Ia formaclén de movimientos revoluclonarios alalzquler

da del P C pueden asumir ia direcclén de procesos naclonales pero Inscritos en e-
sa ftuerza internacional
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INTRODUCION

Generalmente hablando, el historiador del siglo XX ha sido objeto de
indiferencia por parte de estudiantes, de dirigentes universitarios, de autori-
dades publicas, de la sociedad en general y ain de sus propios colegas, espe-
cialmente de aquellos en las ciencias sociales. Las razones determinantes de
esta situaciébn son maltiples, pero solamente algunas, en efecto muy pocas,
tienen que ver con las deficiencias reales o imaginarias de la disciplina de la
historia, tal como se la concibe hoy. En su mayor parte la objeci6n es hacia la
historia misma, buena o mala.

Cuéles son las objeciones al estudio del pasado? Por supuesto queson
numerosas y contradictorias, pero generalmente se refieren ala maneracomo
ta gente concibe hoy la "“cultura” y a su concepto del “presente”’. En el siglo
XX el “‘hombre de cultura” ya no es el “‘homo sapiens”, sino el “homo fa-
per”. el técnico. Ahora bien, para esta clase de hombre el estudio del pasado
es improcedente, atn el estudio de la historia de la cienciay de la tecnologia.
“Qué importancia tiene hoy Voltapara los constructores de plantas de energ fa?
Serfa igual que si habléramos de Icaro a los constructores de aeroplanos”.
(1) En cuanto al concepto actual del “‘presente”, la mayor(a de la gente pien-
sa de él como algo fundamentalmente “‘nuevo”, en comparacién con toda la
experiencia humana anterior. Todos los hombres del globo, unos maés otros
menos, unos en forma positiva otros en negativa, han experimentado la formi-
dable aceleracidn de los trastornos sociales que caracterizan nuestra era y que
han creado la impresion de una rotura con el pasado. No es extrafio, por tan-
to, que para el mundo de hoy el estudio de la historia parezca superfluo.

Por el contrario, lo que la gente considera pertinente es el estudio de las
ciencias sociales, de las cuales se espera que, al estudiar ¢l presente, proporcio-
nen soluciones adecuadas a los candentes problemas del mundo contempord-
neo.

Lo dicho es suficiente para explicar el rechazo de la historia por parte
de |a gente en general. Pero por qué los intelectuales tienen que sumarse a es-
te concepto popular de la historia, especialmente los cinetfficos sociales? Es-
1a es una rifia entre familia que surgi6 a fines del siglo pasado. Las ciencias
sociales comenzaron a adquirir vida auténoma alla por la década de 1890, pre-
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cisamente cuando la historia, después de un prolongado perfodo de desarro
llo, experimentaba una de sus mas graves crisis. Desafortunadamente los re-
cién llegados cometieron el error de juzgar como definitivo lo que era soja
mente un revés temporal y llegaron a ver la historia nada més que como una
insensata recopilacién de hechos. Esta equivocacién inicial fue reforzada por
otra. Paralos flamantes cient(ficos sociales la historia podfa ser, a lo sumo, la
asistente de las ciencias sociales. Por esta razén no le dieron mayor importan-
cia, situacidn que se ha mantenido hasta el presente. Es asf como ellos no han
podido aprovechar el extraordinario resurgimiento que la historia ha experi--
mentado en los ultimos cincuenta afios. Hoy en dia, en su gran mayorfa, la
anciben como o haclan sus antecesores en 1890,

La historia en el siglo XX, en consecuencia, ha estado laborando bajo la
presién de maltiples rechazos. Esto es cierto tanto en el Ecuador, como loes,
en grados variables, en todas partes. (2) Paradojicamente este fefiomeno ha
ocurrido en una época cuando, como se ha dicho antes, la historia esté ha-
ciendo grandes progresos y cuando ella podrfa ser de inmenso servicio para la
sociedad en general y para los cientfficos sociales en particutar. El problema
que encara el historiador en estos momentos es, entonces, el siguiente: {Qué
hacer para vencer la indiferencia general que existe hacia esta disciplina y res-
titufrla al lugar que se merece en el mundo académico?. ¢Cémo puede el his-
toriador recuperar el respeto y el interés de sus colegas més cercanos, |os cien-
tificos sociales? Es obvio que él debe tomar la iniciativa: debe presentarse,
.debe dar a conocer sus logros y debe promaover un didlogo con aquellos que
no le conocen.

Estos imperativos han guiado la redaccion de esta ponencia y explican y
justifican su contenido. La Primera Parte es un esbozo del largo proceso de
autodescubrimiento por el que ha pasado la historia desde el siglo XVII hasta
fines de! XI1X. Esto lo ofrecemos a manera de presentacion. La Segunda Par-
te es un recuento de los logros del historiador durante el siglo XX. Le vere-
mos jactandose de que, gracias a su esfuerzo, su disciplina ha conquistado un
puesto entre las ciencias sociales. Por fin, en la Tercera Parte, encontraremos
al historiador, nuestro flamante cient(fico social, tratando de entablar un di&
logo con sus nuevos colegas sobre dos problemas importantes que hasta ahora
han obstaculizado una verdadera comprensién tanto de la realidad latinoame-
ricana como de la ecuatoriana.(3)
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PRIMERA PARTE: EL DESARROLLO DE LA HISTORIA COMO DISCI-
PLINA DESDE EL SIGLO XVII HASTA FINES DEL XIX

A. La Crisis del Siglo XVII

En la Antigliedad y en la Edad Media, como es bien sabido, el ideal del
saber era captar la verdad moral universal y la verdad religiosa, respectivamen-
te. La historia, al preocuparse por la verdad concerniente a asuntos humanos,
asuntos contingentes, era un tipo secundario de conocimiento. Valfa la pena
cultivarla solamente cuando, a través del acaecer historico, ilustraba la exis-
tencia y validez del orden moral o religioso. Por consiguiente, por largos si-
glos la historia fue un instrumento o de la Etica o de la Teologfa. Durante las
épocas arriba mencionadas la historia fue también considerada como una for-
ma secundaria de Literatura. A pesar de no disponer de los recursos estéticos
de la Poesfa, su funcidn era la de expresar sus ilustraciones de verdades eternas
en una forma elegante y placentera. Para lograr este fin la historia dependfa
de las reglas de la Retérica. Asf, tanto en la forma como en el contenido, pa-
ra el hombre antiguo y medieval la historia fue una forma de conocimiento,
por asl decirlo, dependiente. Naturalmente, bajo estas circunstancias, los his-
toriadores nunca tuvieron el estimulo para formular un cuerpo de reglas para
su disciplina como tal.

_ Este estado de cosas se cambié durante los siglos XV y XVI. En efecto,

durante el Renacimiento tanto la visién ética como la teolbgica del universo
comenzaron a perder su influencia en la mente de los hombres. Como resul ta-
do, todas las expresiones de |a vida humana dejaron de ser apreciadas como
manifestaciones de ordenes inmutables y adquirieron un significado propio.
La historia se benefici6 de esta coyuntura, ya que entonces pudo aspirar a ser
una forma independiente de conocimiento. Si el hombre, més bien que Dios,
era la "medida de todas las cosas”, entonces los problemas humanos eran dig-
nos de ser estudiados por sl mismos. En estas condiciones resultd natural que
los historiadores se dedicaran a la formulacién de un conjunto de reglas que
regirfan el conocimiento histérico y por primera vez coménzaron a escribir
obras sobre metodologfa de la historia. A principios del siglo XVII se habfa
hecho considerable progreso en este campo. La autoridad de la Bibliay la de
los Padres de Ia Iglesia, por ejemplo, ya no eran suficientes para garantizar la
verdad histérica. La autoridad de los autores antiguos ya no se consideraba
sacrosanta tampoco. El historiador sintid ahora la urgencia de tener acceso
directo a documentos y proclamé que sblamente el uso de estos Gltimos le
permitirfa descubrir la verdad historica.
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A mediadus del siglo XVII justamente cuando lahistoria parecia estar
bien encaminada a consohdar sus fundamentos epistemologicos, fue objeto de
un ataque desvastador que puso en duda su validez como forma de conoci-
miento. {Qué acontecid?. He aquf las més importantes objeciones que en-
tonces formularon los criticos de la historia. Mientras algunos historiadores,
como hemos visto, se ocupaban de echar los cimientos de su disciplina, otros
‘tomaron partido en las confrontaciones rel igiosas y polfticas en boga en toda
Europa durante la segunda mitad del siglo XVI y la primera mitad del XVIil.
El resultado fue historia partidista. Los criticos no perdieron la oportunidad
de aprovechar de esta situacion y proclamar que, al menos en la préctica, los
historiadores no tenfan ninguna vocacién para la verdad. Otro hecho que se
utilizé en contra de la historia fue el répido progreso realizado por las ciencias
naturales en la primera mitad del siglo XV11, como resultado de lo cual la me-
chnica y las matematicas se convirtieron en los nuevos modelos del conoci-
miento. Se comparb la historia con estas dos disciplinas y el resultado fue de
que ésta carecia del rigor y exactitud de aquellas. Finalmente los criticos de
1a historia dirigieron su ataque al trabajo sobre metodologia recientemente
conclufdo: la documentacion en sf y de por si, arguyeron ellos, no es sufi-
ciente para garantizar la verdad historica. Los documentos podrian ser falsifi-
cados o nada fidedignos (por ejemplo, las declaraciones obtenidas por medio
de tortural, Ademés existia el problema ulterior de interpretar correctamen-.
te hechos que habfan sido comprobados como verdaderos. Mientras estos
problemas no se resolvieran, cosa que los criticos crefan ser imposible, la his-
toria no podia aspirar a formar parte del saber humano. De modo que lo que
comenz6 como una critica a una mala historia, a una historia partidista, con-
cluyd poniendo en duda la validez de la historia misma. Durante la segunda
mitad del siglo XVI| estuvo de moda negar la posibilidad de un sblido conoci-
miento historico.

De frente a esta situacion, los historiadores tuvieron dos al ternativas: O
abandonar la historia en favor de algo més sistematico y seguro oretomar ala
mesa de trabajo para confrontar las objeciones hechas por aguellos que nega-
ban la legitimidad de su disciplina. De entre aquellos que retornaron ala me-,
sa de trabajo, emergieron, con el andar del tiempo, dos respuestas diferentes.

El grupo que aparece primero en orden crono!égico, conocido en la li-
teratura coma los "'eruditos”, tratd de dar una base solida a la historia desa-
rroliando un método que permitiria al historiador deducir hechos veridicos de
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fuentes primarias... ¢Cémo se puede determinar las caracterfsticas de una fide-
digna evidencia historica? se preguntaron ellos. Sus esfuerzos produjeron re-
sultados y en 1681, después de la publicacion De Re Diplomatica de Mabillon,
atn los criticos de la historia admitieron a regafiadientes que se habfa dado un
gran paso adelante para determinar la autenticidad de las fuentes primarias.
En efecto, en esta obra se enumeraba y analizaba las reglas que permitirfan al
historiador distinguir entre falsificaciones y documentos auténticos. Es asf
como los “eruditos” dieron origen a la paleograffa, a la epigraffa y a la nu-
mismatica, o sea las disciplinas auxiliares de 1a historia. No hay duda de que
el éxito logrado por los |“eruditos’” fueuna contribucion permanente para la
vindicacion de la historia coma una forma legftima de conocimiento.

Los logros de los “eruditos’, sin embargo, no fueron suficientes para
poner de nuevo en pie a lahistoria. En efecto, en los afios 40 del siglo XVIl1,
a medida que llegaba a su fin la época de oro de los “eruditos’’, emergid una
nueva generacion de intelectuales que no estuvo conforme con ellos y que
ofreci6 una nueva solucién al problema planteado por los criticos de la histo-
ria en el siglo anterior. Para estos intelectuales, conocidos en la historia del
pensamiento del siglo XVl como los “filésofos™ y entre los cuales las figu-
ras de mayor representacién fueron Montesquieu y Voltaire, basar la validez
de la historia exclusivamente en fuentes primarias dignas de confianza, era
emascularla. Si la historia era una forma del conocimiento, debia ser una ex-
plicacién en vez de una simple descripcién de hechos verfdicos. Convencidos
de que el mundo social era regido por la razén, los “filbsofos™ sostuvieron
que la verdadera labor del historiador consistfa en captar el desarrollo de ésta
en el flujo de los eventos humanos. Pero el historiador nunca podria alcanzar
esta meta acumulando simplemente hechos verfdicos: paraesto era indispen-
sable descubir las relaciones entre los eventos y estudiarlas con el objeto de es-
tablecer las “causas generales” quesustentan el proceso historico. En conclu-
sién, vy utilizando el lenguaje de la época, solamente la “historia filosbfica™
merecfa el titulo de conocimiento.

Tanto los “eruditos” como los “filésofos™ estaban luchando, pues, por
los fueros de la historia, aunque desde diferentes perspectivas. Mientras los
primeros insistfan en la necesidad de construir el edificio de Ia historia con
buen material, los segundos, minimizando este aspecto, daban mayor impor-
tancia a la interpretacidn. ¢Cuél de los dos se impondria? Ninguno. 0, me-
jor dicho, ambas posiciones fueron apropiadas e integradas por una tercera es-
cuela Este fue un grupo de historiadores alemanes del Ultimo cuarto del siglo
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XVIlI- Gattener, Schibzer y Muller. Siguiendo a los “eruditos’’ ellos adopta
ron y pusieron en practica un método critico para el estudio de las fuentes
primarias. Siguiendo a los ““filésofos”, por otra parte, ellos insistieron que la
historia no podia ser “meramente un agobio para la memoria”, sino que debia
ser también “filosofia, relacionando perpetuamente los resultados con sus
causas’’. Asi armados con un método capaz de discernir la veracidad de los
documentos y otro capaz de interpretar los hechos asl obtenidos, legitimaron
la historia como una forma valida del conocimiento. Por medio de esta sinte-
sis los profesores alemanes proveyeron una respuesta satisfactoria a los criti-
cos del siglo XVII. Por vez primera la historia posefa los elementos de una
ciencia.

Por vez primera también la historia comenzd a sentar pie firme en los
Ambitos de la universidad y a medida que sucedib eso, seicrearon cétedras, se
idearon programas de estudios, se montaron bibliotecas, se organizaron insti-
tutos para investigaciones histéricas, se editaron y publicaron documentos.
Los responsables de este desarrollo fueron precisamente los historiadores ale-
manes del siglo XVII1. Asf pues, se les debe rendir homenaje también por ha-
ber dado los primeros pasos hacia la organizacién de la historia como una ins-
titucién y eventualmente una profesion.

B. EL Auge del Siglo XIX

Como es bien conocido, la historia llegs a su mayorfa de edad, en el si-
glo XIX. Los nombres generalmente relacionadoscon esta realizacién son los
de Niebuhr y Ranke, Estos dos historiadores culminaron el proceso puesto en
marcha por sus antecesores en el Gltimo cuarto del siglo anterior. Su contribu-
cién a la historia como disciplina fue elaborar en detalle una versién depurada
de la sfntesis sel siglo XVII| y utilizarla para la produccién de obras maestras
de analisis e investigacion histéricos. En otras palabras, con Niebuhr, Ranke y
sus discipulos, 1a historia va més all4 de una etapa metedolégica y entre en un
perfodo de intensa investigacién empf(rica. En cuanto a su contribucién a la
historia como institucién, ellos 1a transformaron de una actividad sin recono-
cimiento a la més honrosa y prestigiosa empresa académica del siglo XIX. (4)

Habiendo caracterizado de un modo general las conquistas del siglo XIX,
pasamos ahora a estudiarlas en forma més detenida. Gatterer Scholzer y
Miiller, como hemos visto, habfan dedicado sus vidas intelectuales a la produc-
~ibn de una historia que se ajustar(a a |as exigencias de una investigacion rigu-
rosa. Ranke fue el mejor realizador de este ideal, tanto en [a teorfa como en
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la practica. Decidido a escribir 1o que él llamd "historia cientffica”, Hanke
depurd cada una de las dos dimensiones de la sintesis ya anotada; el método
de critica de las fuentes y el método de interpretacidn histbrica.

Por lo que se refiere a la critica de las fuentes, Ranke habfa heredado
dos conjuntos de reglas:  uno que tenia el propésito de determinar la “‘auten-
ticidad” de documentos historicos v el otro el de establecer su “credibilidad”’.
El primer conjunto habfa sido formulado detalladamente por los “eruditos” y
por Schlbzer y sus colegas. El sequndo, por el contrario, estaba por comple-
tarse. La contribucién especial de Ranke fue la de explorarlo minuciosamen-
te. A este respecto él establecid con claridad la posicién entre lo “nointen-
cional” y lo “intencional” en fuentes primarias. Para él un documento “in-
tencional” tenfa menor credibilidad de un “no intencional” debido a que su
funcién era el de crear una opinién determinada en un pablico presente o fu-
turo. El “no intencional”’, mientras tanto, no tenfa motivacién ulterior y, por
lo tanto, podfa ser utilizado por el historiadar con més confianza. El método
Rankeano de la critica de las fuentes se convirtid en el modelo de investiga-
cion histérica en 1a Europa de su época.

Volviendo shura a la contribucién de Ranke a la interpretacién histéri-
ca, lomas i lmportan que se debe mencionar es que él es el primer historiador
.en formular un modeto bien definido del proceso histérico y a utilizarlo siste-
méticamente en sus investigaciones. Con el beneficio de la restrospeccion es
facil encontrar imperfecciones tanto en la naturaleza del modelo como en su
modo de emplearlo. Aln asf, sus esfuerzos par descubir, como lo explico él,
las “interrelaciones de los eventos” fue una contribucion neta al desarrolio de

%
la historia como una empresa cientifica,

Para Ranke el proceso histérico es una serie finita de “fuerzas creado-
ras”, concebidas en un orden jerarquico. Las fuerzas geograficas, economicas,
sociales y culturales se encuentran todas en un nivel y constituyen las mani-
festaciones externas de |a vida de una entidad histérica: i. e. una clase de
personas (Los Papas, por ejemplo), un pafs (Alemania, Inglaterra), un grupo
de pafses (la comunidad europea), etc. La cantidad de ““fuerzas creadoras”
en la historia, sin embargo, no se limita a aquellas que se pueden observar di-
rectamente. Hay un nivel més profundo que, aunque no sea visible, imparte
impetu y direccién a las fuerzas en la superficie. Estas fuerzas subyacentes se
llaman “ideas y se manifiestan ante el historiador entrenado ya sea como u-
na tendencia “que influye en muchos detalles, en diferentes lugares. bajo di-
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terentes circunstancias y que al principio es apenas pet ceptible, pero gradual-
mente se hace visible y finalmente irresistible™, v como fuerzas creadoras
‘que no pueden deducirse en todo su alcance Y majestad de las circunstancias
que las acompafian”. (5) Un ejemplo de lo primero seria el proceso de secula-
rizacion en Europa desde la Edad Media hasta el siglo XIX. Un ejemplo de lo
segundo seria el Renacimiento italiano, Para Ranke las “‘ideas’”” constituyen

I3 “estructura interna’’ del proceso histérico.

A mias de lo que podrfa llamarse la dimension vertical del modelo histo-
rico de Ranke, existe otra, una horizontal. Para Ranke el estudio de las enti-
dades histéricas es apropiado solamente cuando se relaciona con un contexto
mayor, por ejemplo, la historia local con la nacional, la historia nacional con
ja mundial. ¢Por qué deberfa ser asf? Porque para él las entidades historicas
no existen en el aislamiento si no en agrupaciones o sistemas. El sistema eu-
ropeo es un ejemplo que hace al caso. Ahora bien, dentro de cada sistema las
entidades histéricas se relacionan de acuerdo con su poder, con la consecuen-
cia de que la mas poderosa ejerce influencia sobre las demas. En la opinion de
Ranke las transformaciones que ha experimentado el mundo provienen de es-
tas poderosas entidades historicas. Por eso es que los historiadores deben
prestar especial atencion a aquellas naciones que han dejado su marca en la
historia. Y aquf, una vez mas, el historiador se encuentra de nuevo con el ni-
vel de las "ideas”, ya que lalucha de los poderes histéricos no son solamente
obra de la fuerza bruta: en las palabras de Ranke, “ninglin estado ha existido
jamds sin una baselespiritual y sin un contenido espiritual. En el poder mis-
mo una esencia espiritual se manifiesta de por sf”, (6) De cualquier modo
que aborde el historiador la realidad histérica entonces, su tarea es captar su
esencia o sus “ideas”. En 6tras palabras suministrar una “interp retacion idea
lista de la historia”,

Refiriéndose a las dimensiones verticales y haorizontales de su modelo
Ranke escribié: “En mi opini6n nosotros debemos trabajar en dos direccio-
nes: la investigacion de los factores efectivas en los eventos histbricos y el en-
tendimiento de su relacién universal”. (7) Mientras que la primera conduce al
historiador a escribir una historia que tiene en cuenta no sélo |a politicasino
también la economi(a, la sociedad, la cultura,'etc.; la segunda le lleva directa
mente hacia una historia polftico—diploméatica. Ambas direcciones son fun-
damentales para la buena historia. Aunque a través de los afios Ranke se incli-
n6 a enfatizar la sequnda, jamés abandond la primera.
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Las 1deas y practicas que acabamos de bosquejar tuvieron gran influen-
cia en Alemania, Europa y, finalmente, en el mundo entero. Esto, por una
parte, se debi a su valor intrinsico. Pero esto no basta para explicar su tre-
mendo impacto. Para tener un cuadro completo debemos brevemente exami-
nar el progreso de la historia como institucién, proceso que se desarrollé para-
lelamente con la metodologla rankeana. Es obvio que a Ranke y a sus colegas
les interesaba crear una estructura institucional que diera cabida a sus teorfas.
Se ha dicho anteriormente que ellos concibfan la historia como una discipli-
na cientffica. Muy bien, las instituciones que ellos organizaron en Alemania
durante el siglo X1X encarnaron este concepto de la historia. El “Seminario”,
por ejemplo. Hasta fines del siglo XVIl! el historiador habfa sido un diletan-
te, habla adquirido los instrumentos de su oficio por medio de la auto—educa-
cion. Enel siglo XIX, con la aparicién de la historia de Ranke, esto ya no fue
posible. Fue necesario entrenar historiadores de acuerdo a normas rigurosa-
mente establecidas. Ranke creb el Seminario universitario precisamente para
este fin. Sus Seminarios, as{ como los de sus discfpulos G. Waitz y H. Von
Sybel, adquirieron renombre mundial.

Consideremos luego la creacidn de los “archivos histdricos”. Nueva-
mente, hasta fines del siglo XVI1I, los archivos hablan sido una rama de la ad-
ministracion civil y, como tales, sus funciones fueron hacer accesible a las
autoridades el material relacionado con asuntos que estaban pendientes. En
lo que se refiere a documentos de asuntos ya liquidados, estos yacfan en de-
pbsitos, amontonados, bajo llave, inaccesibles. Con el advenimiento de la his-
toria cientffica los historiadores comenzaron a despreciar las bibliotecas, el
lugar donde habfan tradicionalmente hecho sus investigaciones, y a presionar
por la transformacion de los depésitos antes mencionados en archivos histéri-
cos. Los Rankeanos tuvieron éxito y la nueva institucién se congestiond de
estudiosos que, siguiendo los preceptos aprendidos en los Seminarics, busca-
ban reportajes de testigos presenciales y los “documentos mas inmediatos y
ciertos” de un determinado proceso histérico.

Finalmente, un vistazo al establecimiento de las revistas histéricas. En
el siglo XV111 éstas revistas habfan tenido vidas cortas e insignificantes; fueron
el resultado de la accién de grupos y camarillas effmeros que se dirigieron al
publico en general. A mediados del siglo XX los graduados de los Seminarios
Universitarios de Alemania y de otros palses empezaron a organizarse en una
gran comunidad militante de estudiosos, Para servir sus intereses hubo nece-
sidad de un nuevo tipo de revista, las que se crearon con el propésito de fo-
mentar el conocimiento cientifico de Ia historia, el desarrolio de ésta como
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disciplina y el entrelazamiento de los miembros del nuevo gremio académico
En el protogo del primer nimero de la mas famosa de estas revistas, la Histo:
rische Zeitschrift, Sybel, uno de los mas destacados disc/pulos de Ranke, es-
cribid: “La meta de esta revista es la de ser cient(fica. Su tarea primordial es
la de ilustrar y explicar el verdadero método de la investigacién histérica. Es
1a revista, por lo tanto, enjuiciara cualquier desviacion que se haga de €1 (8)
En tono similar, el primer nimero de la Revue Historique proclamé afios des:
pués: '‘vamos a crear. . . no un 6rgano de polémicas o uno de vulgarizacion,
nuestra revista no serd tampoco una coleccién de pura erudicion. Aceptare-
mos solamente artfculos originales, basados en fuentes originales, los que en:
riquecerén la ciencia ya sea por el rigor dela investigacidn que exhiban.o por
la profundidad de sus conclusiones. . .”.(9) .Las revistas histéricas que fueron
fundadas en la seqgunda mitad del siglo XI1X continuan en existencia.

A proposito de las revistas historicas y del impacto que tuvo el concep-
to de historia cientifica, hay otro punto importante que se debe mencionar.
Como se ha dicho anteriormente, en la Antiglledad y en la Edad Media, se
consideraba a Ia historia como un ramo de la literatura. Esta concepcitn em-
pezd a perder terreno a partir del sigto XV1 en adelante. Pero fue, sloen el
XI1X, con la cristalizacién del concepto cientffico de la historia, cuando se re-

chazp finalmente esta idea. Si la historia no es literatura, si la historia es una
ciencia, los historiadores del siglo XIX se preguntaron, 2Cudl es su forma co-

rrecta? La respuesta fue ofrecida sobre todo por los directarios de las mas
prestigiosas revistas historicas de la época. Desde el principio estas revistas tu-
vieron ideas precisas sobre lo que debfa ser la forma correcta de la historia
cientlfica y procedieron a implementarlas. Loseditores de la Revue Historique
expresaron ideas compartidas por todas ellas cuando escribieron: . . “"deman-
damos de nuestros colaboradores una forma de exposicidn estrictamente cien-
tifica, donde cada asercién vaya acompafiada de pruebas concluyentes y de
referencias completas y precisas. Excluiremos rigurosamente generalizaciones
sin apoyo y toda clase de retérica”. (10) De este modo, por fin, los historia-
dores se desprendieron de los Gltimos vestigios de dependencia de otras disci-
plinas.

Seminarios universitarios, archivos histéricos, revistas especializadas.
estas y otras instituciones historicas aparecieron en Alemania en su mayoria
durante la primera mitad del siglo X1X. De ahf se extendieron a Francia, a
los Estados Unidos, a Inglaterra, al sur y al este de Europa. Y a medida que fo
hacfan, llevaron consigo, por todas partes, las ideas de Ranke.
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C. La Segunda Crisis

Asl como el desarrolio de la institucidn de la historia ayudd a ta dise

minacion de las ideas de Ranke, asi también contribuy6 a su eventual defor
macion. Como dijimos antes, el proposito de los Seminarios Universitartos «le
Alemania fue el de formar historiadores profesionales. Inicialmente un grup:.
de estudiantes escogidos pudieron aprovecharse de esta oportunidad. Pero
con el pasar del tiempo y a medida que Ia historia adquiria prestigio, el nome
ro de estudiantes se incrementd draméaticamente, tanto que a fines de los anos
50, cuando los profesores ya no tuvieron mas espacio para la multitud, el Es
tado asumid la responsabilidad de la organizacién de lo que llegd a llamarse
Seminarios de Estado. Estas instituciones crecieron en cantidad y tamaiio du-
rante toda la segunda parte del siglo XIX, hasta los afios 80, cuando surgid
una fuerte reaccién en contra de ellas. Se les acusd de acoger a numMerosos es-
tudiantes que no tenfan inclinacibn hacia la historia. Se les acusé también de
tener profesores que, desanimados por la gran cantidad y pobre calidad de los
estudiantes, recurrieron a métodos autoritarios de ensefanza. Por Gitimo se
les culp6 de haber precipitado una crisis en los estudios histéricos.
“La crisis no se puede negar”, escribi® un viejo profesor aleman en esos dias
“’La investigacion histérica de Alemania todav(a es la mejor en el mundo, pero
se echa a perder en asuntos insignificantes. Hoy, Ranke es casi el unico que
queda como representante de aquella tradicidn que exigfa que el historiador
fuese a la vez un explorador de fuentes nuevas y un pensador con una vision
general; y Ranke tiene 84 afios. Los jovenes de hoy estdn cometiendo un
error al cultivar porfiadamente una historia microscopica’. (11) En otras pa
labras, el crecimiento numérico de la profesion habfa llegado al punto de pro-
ducir rendimientos decrecientes en los afios 80. Los nuevos graduados en his-
toria ya no estaban versados en la metodologfa histérica propiamente dicha
el método crftico de las fuentes y el método interpretativo. Ellos solamente
dominaban el primero. De tal manera que lo que antes erauna ciencia se es-
taba convirtiendo en una simple tecnologfa.

Hubieron otros factores institucionales que contribuyeron a la erosion
de la historiograf(a Rankeana a través de los afios. Hemos dicho que los archi
vos histéricos abrieron sus puertas en la primera mitad del siglo XIX. Ahora,
los mejores y, en muchos casos, los Unicos documentos organizados que el
historiador encontrd en ellos, fueron aquellos concernientes a la vida politi
ca y diplomética del estado, Esta fue una oportunidad Gnica para utilizar lo
que equivalfa a informacién de testigcs presenciales de eventos pasados. De
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ahi la predileccidn original del historiador por la historia diplomaética y poli-
rica. Con el tiempo esta predileccion se consolidd en un hébito de la mente,
al punto de que la historia se redujo a la historia de |as relaciones pol fticas y
diplomaticas. Esto significé una nueva pérdida para la historia Rankeana.
Como hemos visto, segin Ranke, el historiador debe trabajar en dos direccio-
nes por una parte, en el anélisis de los procesos efectivos de una entidad his-
torica dada (nivel superficial: la geograffa, la economfa, la cultura,etc.; nivel
interno: las “ideas”), y por otra en el estudio de las relaciones de esta entidad
con otras en el contexto més amplio posible. Al reducir |a disciplina histérica
a la historia de la polftica y de la diplomacia, los historiadores del Gitimo
cuarto del siglo XIX se limitaron a seguir solamente |la segunda direccién. En
cuanto a la primera, que hoy se podrfa llamar la historia de la civilizacion, fue
abandonada por completo.

Un tercer factor institucional que contribuyd al desequilibrio y al em-
pobrecimiento de la historiografia rankeana tuvo que ver con |a adul teracién
que sufrié la misma en pafses tales como los Estados Unidos e Inglaterra.
Gracias a la labor del Profesor|George G. lggers sabemos hoy que los historia-
dores norteamericanos e ingleses adoptaron las contribuciones que Ranke hi-
zo al método critico de las fuentes, pero ingnoraron completamente su in-
terpretacion idealista de la historia. De este modo en manos de los anglosajo-
nes Ranke fue convertido en un burdo empfrico. No es extrafio que final-
mente fuera acusado en estos pafses de haber patrocinado un tipo de historia
hostil a la teorfa; historia que, por esta razén, no era més que un catélogo de
hechos.

De todas estas maneras y muchas otras que no podemos analizar en esta
sede, la escuela histdrica de Ranke perdid profundidad y sustancia, degene-
randose en un estéril ejercicio académico. Es en este momento de debilidad
que recibid serias y numerosos retos procedentes de una cantidad de sectores,
dentro y fuera del dmbito académico, Dentro de la institucién se tratd de his-
toriadores que se opusieron al dominio de |a historia polftico—diplomatica y
que se interesaron en explorar nuevos caminos. Paraalgunos, como Burckhardt,
el estudio del pasado significaba, sobre todo, reconstrufr la cultura, el estilo
de vida de las naciones. Otros, como Pirenne, se dedicaron al estudio del pa-
sado econémico. Estos, sin embargo, eran individuos aislados, al margen de
la historia oficial. Aun asf, su brillo individual atrajo partidarios y a finales
del siglo sus obras sefialaron el inicio de un proceso de fragmentacion de la
historia ortodoxa que se acelerarfa enormemente al comenzar el siglo siguien:
te.

108



Completamenta aparta ‘de ias ob]ec:ones que emergieron desde dentro
hUbIEI’On también factores externos que contribuyeron a profundizar la crisis
de 1a historia. Para comprenderlos basta recordar la situacién de Europa a fi-
nes del siglo X1X. Como es bien canocido de 1850 a 1880, Europa habia go-
¢ado de una prosperidad econémica y de una estabilidad social y politica sin
precedente. Esta situacion se deteriord durante el Gltimo cuarto del siglo. La
econom(a empezé a decaer considerablemente. Las masas, después de 20
afos de subordinacién, se sintieron inquietas. En cuanto ala polftica, estaera
todo menos polltica en el sentido tradicional de la palabra: grupos de presién
econdmica se apoderaron de los partidos pol(ticos y la vida exterior de las na-
ciones estuvo dominada por caonflictos econémicos. Encarando esta realidad,
algunos de los disidentes historiadored jévenes, tanto como un publico perspi-
caz, empezaron a poner en duda la validez misma del concepto de la historia
de Ranke. Se volvib méas y méas evidente que su “interpretacion idealista”
nunca podrfa dar una explicacién aceptable de la experiencia historica de su
tiempo, condicionada tan claramente por factores econdmicos y sociales. Se
necesitaba un nuevo modelo interpretativo para reemplazar el de Ranke. En
tales circunstancias, el materialismo histérico, una doctrina que se habfa for-
mulado en los afios 50 y 60 totalmente independiente de la institucién de Ia
historia, y que al principio no habfa tenido ningin impacto en su produccion,
se volvib mas y més pertinente y més y més atractiva. De este modo una
cantidad de obras historicas comenzaron a aparecer en Europa y en América
utilizando conceptos marxistas. En estos primeros trabajos, por supuesto, el
nuevo modelo de interpretacidn fue seguido de una manera muy simplista.
Sin embargo, este era el comienzo de un tipo de historiograf(a que estaba des-
tinada a tener un gran impacto en el siglo XX. Por el momento fue un factor
més en la fragmentaci6n de la historia:oficial.

Pero lo que desafié la existencia misma de la historia como disciplina
fue el gran desarrollo de las ciencias sociales. Aungue algunas de elizs, tales
como la Economfa, se hablan convertido en un conjunto sistematico de prin-
cipios y habfan logrado su independencia como disciplinas muy temprana-
mente (1750—1850), las demas no alcanzaron esta posicion sino hasta fines
del siglo XIX y principios del XX. El primer ataque vino de varias de ellas en
los afios 90 y desafié la nocidn de la objetividad cientifica, tan sacrosanta pa-
ra los historiadores rankeancs. La creencia de que para-ser cientffico era sufi-
ciente determinar los hechos y ponerlos en orden dentro de una estructura de
ideas, parecié demasiado ingenua a los novfsimos cientfficos sociales. Pues
para ellos el observador cientffico no tiene en realidad acceso directo al mun-
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do social, ya que entre él y este mundo existe un sistema de valores. Este sis-
tema de valores ordena la seleccién de los problemas dignos de ser investiga-
dos y determina la naturaleza de los resultados. El historiador del siglo X1X
habfa proyectado ingenuamente sus valores a la realidad histérica y al hacerlo
habia sido infiel a su vocacién cientifica. & oate——

Por fin un dltimo ataque contra la historia provino de la sociologfa. A
principios de este siglo, preocupado con la tarea de echar los cimientos de su
disciplina, Durkheim proclamé que la historia era indispensable para la socio-
logia, ya que sin ella era imposible entender la realidad social. Pero se apre-
sur6 a poner en claro que la historia que el socidlogo necesitaba no era la prac-
ticada por los historiadores de entonces. Esta era una disciplina descriptiva,
una mera técnica. Lo que necesita el soci6logo era una historia capaz de dis-
cernir regularidades en el proceso histérico vy esto lo podia hacer solamente -
una persona que poseyera los utencilios mentales del sociélogo. En cuanto a
la historia escrita por el historiador, ésta podrfa ser de algiin valor siempre v .
cuando se la concibiera como una de las disciplinas auxiliares de la sociolo-
gfa. Pues solo el sociblogo podfa interpretar cientfficamente el material ela-
borado por el historiador. Las ideas de Durkheim tuvieron enorme influencia
entre los cientfficos sociales, y en paises tales como los Estados Unidos de
América v la Gran Bretafia estas ideas subsisten hasta hoy.

Como se puede ver, a fines del siglo XiX v a principios del siguiente, la
escuela rankeana, una sombra de lo que habfa sido, se estrelld contra un olea-
je de critica proveniente de una cantidad de direcciones. La mayor parte de
esta critica fue justificada, sin embargo no se hizo nada al respecto. A los ran-
keanos del momento no les interesaba mfnimamente el estado de su discipli-
na. Ellos estaban mucho mas preocupados por defender la posicién de poder
que entonces controlaban en Alemania, Gran Bretaiia, Francia, los Estados U-
~i<los y en la mayoria de los otros pafses, donde la historia se habfa converti-
. #n una empresa académica. En estas circunstancias una nueva generacién
‘e historiadores, ansiosos de recerstrulr y restaurar el edificio de la historia,
0 tuvieron mas que declararse er revolucién,



SEGUNDA PARTE: EL DESARROLLO DE LA HISTORIA COMO
DISCIPLINA EN EL SIGLO XX

A. La Escuela Francesa: Un Nuevo Concepto ds la Historia

Hay muchas maneras de sublevarse contra un sistema establecido que
se ha vuelto opresivo. Hay la protesta individual, también hay motines, exis-
ten rebeliones vy, claro, revoluciones. De todas estas formas de protesta, las
tres primeras estdn apuntadas contra aspectos especificos del sistema imperan-
te sin desafiarlo como orden propiamente dicho. Solamente la Gltima, la re-
volucién hace esto. Ahora, a fin de desafiar la totalidad de un sistema de po-
der establecido, no basta sblo postular y luchar por su destruccién. Para que
una revolucién triunfe, tres factores, por lo menos, son imprescindibles: ex-
plicar a través de un programa revolucionario los fundamentos y corolarios
practicos de un nuevo sistema que reemplazard al anterior; institucionalizar
los principios del nuevo sistema tan pronto como se haya logrado la victoria
y. finalmente, consolidar las nuevas instituciones, asegurdndose el respaldo de!
pueblo. %

Si nosotros utilizdramos este esquema para explicarnos lo que los histo-
riadores han hecho en este siglo para liberar a la historia del yugo del emascu-
lado sistema rankeano, encontrarfamos que elios han protestado individual-
mente, se han amotinado, han participado en rebebiones, y, por lo menos en
tres ocasiones, han intentado llevar a cabo sendas revoluciones. Estos inten-
tos revolucionarios han tenido lugar en los Estados Unidos, en Rusia y en
Francia. Sin embargo, de estos tres s6lo el francés ha triunfado en el sentido
descrito anteriormente. Nos estamos refiriendo a los logros de fa escuela fran-
cesa, popularmente conocida como la ““Escuela Analista”. En efecto, esta es-
cuela comenzd proclamando un programa revolucionario. Luego, gracias a
una lucha sin tregua, expulsé a los detentadores del poder. Entonces, sin pér-
dida de tiempo institucionaliz6 su concepto de historia. Finalmente, durante
los Gltimos veinte afios ha consolidado su posicién gracias a la adhesion de la
comunidad de historiadores de Francia y, poco a poco, del mundo entero.
Por o tanto si queremos comprender la revolucién de nuestro siglo contra la
historiograf(a del siglo anterior, no hay mejor sitial para hacerlo que el movi-
miento intelectual que acabamos de mencionar. (12).

“Ningln grupo de estudiosos ha tenido un impacto mayor, o un efecto
mdas fecundo, en el estudio de la historia de este siglo”, escribe un famoso his-
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2 tonarlur mglés que Ios historiadores franceses de la' "Escuela Analista”
“franceses de origen, franceses por inspiracion, estos historiadores forman
ahora una élite internacional, agrupados por una filosoffa inconfundible y por

una lealtad corporativa. . . (13) En otra parte un distinguido historiador
americano caracteriza a la escuela francesa, de esta manera: “la mds ecuméni-
ca del mundo. . ."”; “més exitosa que la de cualquier otra nacion en adoptar
una actitud que le ha permitido establecer relaciones positivas y fruct(feras
con las ciencias sociales’; "la escuela mas dindmica y productiva de historia-
dores en el ejercicio de |a historia hoy por hoy”. Refiriéndose a la revista que
los Analistas publican, nuestro autor escribe: “es la publicacién histérica més
grande de Francia vy en su campo espec(fico “no tiene rival en ninguna par-
te”. En cuanto al futuro de laescuela, le parece que *‘con una base s6lida en
Francia y gracias a una persuacion cordial los Analistas estdn por conquistar
el mundo”. (14) Estas citas son significativas porque vienen de dos distingui-
dos historiadores que tienen un concepto de la historia muy diferente de los
Analistas y porque son cada vez més representativos de una corriente de opi-
nién del mundo intelectual anglosajén, el que, como es notorio, tiene poco en
comdn con lo que ellos llaman el mundo intelectual "continen:;al".

Y es hora de estudiar en alglin detalle la Revolucién Frar}cesa en el pen-
‘samiento historico. Comenzaremos examinando minuciosamente el programa
revolucionario expuesto por los Analistas. Este programa fue formulado en-
tre 1920 v 1949; 1920 es la fecha cuando Marc Bloch and Lucien Febvre, los
fundadores de |a Escuela Analista, se reunieron en la Universidad de Estrabur-
go e iniciaron una colaboracién que habfa de perdurar por veinticinco afios;
1949, por otra parte, es el afio cuando F. Braudel, discfpulo de Febvre, publi-
co su La Mediterranée et le monde mediterranéen, la més lograda expresion
de las principales doctrinas revolucionarias de la escuela francesa.

Los primeros diez afios fueron un perfodo de incubacién; Febvre y
Bloch ensefiaron juntos, investigaron juntos, pero, sobre todo, sometieron a
prueba sus teorfas produciendo obras de vanguardia. Solamente cuando estu-
vieron seguros de sl mismos y de sus teorfas iniciaron su campafia contra la
historia del siglo XIX en la forma de una nueva revista historica intitulada
Annales d'histoire économique et socilaes, Era el afio 1929. El primer nu-
mero de Annales tenfa un prélogo “a nos lecteurs”, en el que los “directeurs™
Mare Bloch y Lucien Febvre— exponian su razén de ser. {Por qué otra pu-
blicacion?. Porgue la crisis en los estudios historicos que habia salido al des-
cubierto a fines del siglo pasado continuaba en existencia. Para los Analistas



el problema fundamental era 1a falta de comunicacion no sélo entre los varios
tipos de historiadores (econbmicos, sociales, culturales, etc.) que habfan sur-
gido desde fines del siglo pasado. sino muy especialmente entre los historiado-
res y los cientificos sociales. Esta separacion constituia, segiin ellos, el obs-
téculo principal en el camino de |a regeneracion de la historia

¢Como se podfa superar este obstdculo? Una manera era crear una re-
vista dedicada a una cruzada contra las barreras que separaban a los historia-
dores entre sl mismos y alos historiadores de los cientificos sociales. “*. . [Cuin-
tas preciosas sugerencias sobre método e interpretacién de los hechos; qué
ventajas en tédrminos de cultura; qué progreso en la intuicién resultarfa si hu-
biesen mas frecuentes intercambios intelectuales entre los dos|gruposl. . .”
{15) Para Bloch y Febvre el futuro de la historia asl como el de las ciencias
sociales dependfa de este tipo de intercambio. Siendo este el caso, "era ur-
gente continuar con la empresa, no por medio de artfculos sobre método, no
mediante disquisiciones tedricas, sino a través de ejemplos, por medio de re-
sultados concretos. . ." {16) p

Consecuente con su palabra, L. Febvre y M, Bloch utilizaron Annales
para publicar trabajos originales de una nueva generacion de historiadores y
cientfficos sociales. Consecuente con su palabra, ellos también produjeron e
incitaron a otros a producir libros que hacfan poco caso de compartimientosi v
etiquetas. Pero ellos también escribieron, y en grado muy extenso, sobre mé-
todo. Esto era inevitable ya que de vez en cuando se vieron en la necesidad
de hacer inventario del territorio intelectual que habfan cubierto, trazado y
conquistado. Es de estos dos tipos de escritos que surgib un nuevo concepto
de la historia y es a este concepto que nos remitiremos de inmediato.

Las exhortaciones de Bloch y Febvre a sus colegas historiadores de que
se deshicieran de sus anteojeras y empezaran a mirar sobre sus hombros no re-
presentaron solamente un afén de higiene mental. La verdadera intencion fue
hacerles comprender algo que ellos, gracias a su amplio interés en la historia y
a su preparacion interdisciplinaria, habfan descubierto en largos afios de inves-
tigacion y andlisis: primero, que la historia es una e indivisible, y segundo,
que ella es una de las ciencias sociales. . '

Segun ellos, los distintivos de “‘econémico” y “‘social”, como los usa-
ban los historiadores que se habfan atrevido a rebasar las fronteras de la histo-
ria polltica, habian adquirido un valor ontoldgico, con la consecuencia de que
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tanto la realidad historica como la historia en cuanto disciplina, habian sido
rebanadas en fracciones sin sentido. Estos distintivos, sin embargo, eran me-
ras fricciones y resultaban Gtiles solamente en la medida que sefialaban pers-
pectivas desde las cuales el historiador podfa penetrar en el proceso histérico
como un todo, Para los Analistas este proceso es algo unitario y sélo puede
ser desentraiiado por una disciplina capaz de enfrentar esta caracter(stica fun-
damental. Por tanto, para ellos “'no hay historia econdmica, ni historia social,
sino simplemente. . . "Historia”.

En cuanto a la clasificacion de la historia como una de las ciencias socia-
tes, esta nocién se la entiende mejor examinando lacritica que los Analistas hi-
cieron de la escuela rankeana vigente a fines del siglo XIX y a principios del
presente.

Un motivo de gran irritacibn para los Analistas fue la preocupacion ex-
clusiva de los rankeanos por lo individual, por lo particular; algo gque da a esa
historia un cardcter trunco y arbitrario. Por eso los Analistas la llamaron *'pe-
tite histoire’’, historia microscopica. “‘Nosotros no negamos’’, escribe Brau-
del, “la realidad de los eventos o el rol de los individuos, lo cual serfa pueril.
Pero es necesario darse cuenta que el individuo, en la historia, es, la mayor
parte de veces, una abstraccién. En la realidad palpitante no existe el indivi-
duo confinado a sf mismo; todas las aventuras individuales se fundan en una
realidad mas compleja, la de la realidad social una realidad “entretejida’ co-
mo dice |a sociologfa. No se trata de negar lo individual bajo el pretexto de
ique es el producto de contingencias; se trata més bien de ir més alla de él en
busca de fuerzas de otro tipo y de reaccionar contra una historia arbitraria-
mente reducida a los triunfos de grandes héroes. . . “(17). Por consiguiente,
para los Analistas el verdadero objeto de la historia es "'no el hombre, nunca

el hombre individual, sino las sociedades humanas, los grupos organizados”.
(18).

Ademas, para los Analistas, |a historia rankeana de finales de siglo al ha-
cer gala de un miope empirismo no sélo era acient(fica sino decididamente
anticientifica. "Establecer los hechos; aplicar los hechos establecidos. Pero
qué es lo que hemos de entender por “hechos”?. . . No tardaremos en dar-
nos cuenta que para la mayorfa de los que hablan asl, los hechos historicos
son datos “‘dados”. Demasiado crudo. Tales gentes rehusan considerar que
en la realidad son ellas mismas las que construyen los hechos sin siquiera per-
catarse. . . Mantienen un supersticioso respeto por los hechos, una especie de
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fetichismo concerniente a los hechos, lo que. en verdad, es un extrafio y gro-
tesco anacronismo’’;(19). Para los Anatistas, 'Si no hay teorfa, no hay histo-
ria”. Y si no fuera asf, no valdr(a la pena escribir historia. En otras palat.ras
esta actividad intelectual "vale |la pena cultivaria en la medida que nos pro-
mete, no simplemente una enumeracion dislocada sino un anélisis racional y
una acumulacibn progresiva de conocimientos™. (20) As( que, la historia es
una ciencia y, puesto que su objeto no es el individuo, sino las actividades de
los hombres como entes inmersos en la sociedad, la historia es una ciencia so-
cial. Claro, as/ como se nos presenta, es una ciencia social en plena infancia.
Pero, ;basdndose en la premisa de que el proceso histdrico es estructurado y
puede ser aprehendido racionalmente, el historiador esta ahora forjando los
conceptos ¥ métodos necesarios para un anéalisis racional esto es — cientifico.

Por tltimo, los Analistas acusan a la escuela rankeana de utilizar un con-
cepto unilineal y superficial del tiempo. ‘‘Una batalla, una reunién de hom-
bres de estado, un discurso importante, un documento vital, son instant&
neas de la historia”. (21) i’-ii}? serie de eventos que, cual cuentas, son ensar-
tadas por la hebra del tiempo polftico. Desafortunadamente este concepto
del tiempo no nos ayuda a comprender el proceso histérico. Yo he guarda-
do el recuerdo de una noche, cerca de Bahfa, donde fui envuel to por un fuego
artificial de lucidez fosforescente; sus pélidas luces resplandecian, se extin-
guian y volv(an a brillar, sin perforar la noche con claridades auténticas. Asfl
los eventos: mas alld de sus propios destellos la obscuridad se impone victo-
riosa” (22). Para los Analistas, el historiador debe descubrir y utilizar otras
dimensiones del tiempo histérico. Una economia nunca es estética, cambia a
un ritmo muy peculiar suyo. Lo mismo puede decirse de sistemas sociales y
otros aspectos de la realidad social. [S6lo cuando el historiador utiliza un con-
cepto multilineal del tiempo puede echar luz sobre el proceso histérico como
un todo.

Asf, de la denuncia de la vieja concepcibn de la historia, podemos for-
marnos una idea de las caracter(sticas de una nueva. Para los Analistas 1a his-
toria es una investigacidén cuyo objeto es explicar las actividades de los hom-
bres en grupos o sociedades, como éstas se manifiestan en el elemento tempo-
ral. Por eso escribié Marco Bloch: “historia es la ciencia de los hombres en el
tiempo”'. {23)

Continuando con nuestra caracterizacion del programa revolucionario
promulgado por los Analistas, nos corresponde ahora enfocar sus ideas en
cuanto al método. A este respecto ellos han acufiado las nociones de “histo-
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ria problema™ e “histona total” De acuerdo con ellas una auténtica investi-
gaci6n histdrica no comienza ni con el encuentro de documentos inéditos, ni
con la determinacion de una unidad de espacio en un determinado perfodo.
Comienza realmente cuando el historiador plantea un interrogante que puede
ser objeto de una investigacién emplrica. "El marco de la investigacion es el
problema, seleccionado con cabal independencia y responsabilidad intelec-
tual, dejando a un lado todos aquellos proyectos, tan cémodos como tentado-
res, que conllevan como un dividendo la venia de la universidad”. (24) "His-
toria problema”, entonces, requiere no solamente de interrogantes bien plan-
teados sino de interrogantes que hayan sido seleccionados en razon de su sig-
nificacién intelectual. Una historia que no siga esta estrategia de investigacion
est4 condenada a caer en lo trivial.

La nocidn “historia total” es una funcién de |a de “historia problema™.
Una vez que el historiador ha formulado claramente su pregunta, puede de-
terminar qué unidades de espacio y de tiempo, qué aspectos del proceso his-
térico (econdmico, social, cultural, etc.) son indispensables para resolver la
incognita. A este propésito es imperativo que el historiador lance su red lo
més lejos posible, porque cuando un problema no es abordado en su mds am-
plio contexto, en la totalidad de lo social, se corre el riesgo de resolverlo par-
cial o unilateralmente.

En cuanto al método propiamente dicho, los Analistas han sido gran-
des defensores del estudio interdisciplinario. J. H. Hexter, un distinguido his-
toriador americano, refiriéndose a dos nociones que todavfa estan vigentes en
su pafs escribe: *la primera reina entre los historiadores americanos: los es-
tudios interdisciplinarios no son provechosos en las ciencias sociales. La se-
gunda es muy difundida entre los cientfficos sociales que se dedican a estu-
dios interdisciplinarios: la historia no tiene sitio en tales estudios” (26). A
continuacion afiade que en Francia estas nociones son inconcebibles gracias a
la teorfa y la préctica de los Analistas. En efecto, consecuentes con el con-
cepto unitario de la historia, estos estudiosos se han dedicado desde el princi-
pio a transformar el viejo método disciplinario del historiador del siglo X1X
en uno interdisciplinario. Si nada es ajeno a la historia dentro del mundo so-
cial, si ella se propone captarlo en su compleja totalidad, entonces, esta tiene
necesidad de un método que pueda aprovecharse libremente de los concep-
tos, técnicas y hallazgos de todas las ciencias humanas. ¢Significa esto que la
historia como disciplina se disuelve en, digamos, sociologfa, economfa y todas
las demds ciencias sociales?. La respuesta es “‘no", porque el Analista, como
ya lo hemos visto brevemente y como lo veremos en algiin detalle més adelan-
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. te, da siempre prioridad, en su teorfa y en su practica, a las cateyorias uel
" tiempo histérico. "la atmésfera en la cual la mente del historiador respir.
bremente —ha escrito Bloch— es la provista por la categor{a del tiempo®. (™.

Adem:is de lnsrs!u en la necesndad de atraer a la geograffa, economfa,
socnologra antropologfa, etc., al amplio torrente de la historia, los Analistas
han insistido, al mismo tiempo, en preservar las conquistas hechas por pasadas
generaciones de historiadores. Mé4s concretamente, aquella parte que para los
Analistas permanece vélida en la s/ntesis Rankeana es el método critico de las
. fuentes primarias. La historia nada puede hacer sin reglas para determinar las
. fuentes auténticas y credibiles. Sin embargo la historia puede existir y debe
" existir sin “idealismo histérica’, ¢Cudl era la falla de la interpretacion idea-
Ifstica de |a historia? La dificultad para el historiador francés estaba en que,
es1a asignaba arbitrariamente primacfa al rol del espiritu en los asuntos huma-
, nos. Todavfa peor, desde la perspectiva de mediados del sigio XX, la interpre-
. tecibn idealista resultaba ser una expresién de ideologfa burguesa mas que un
instrumento de investigacion cientifica.

-

. "Sidela escuela rankeaha los Analistas aprovecharon el rigor en el anéli-
_sis de las fuentes, de la historia marxista recibieron ideas pivotales que les sir-
" vieron para edificar una vez més una teorfa de la historia. Como anotamos
en péginas anteriores, |a historiograffa marxista comenzd a organizarse a fines
del siglo XI1X, Pero no se plasmo en una escuela definida. Mds bien, se frac-

ciond en varias corrientes mas o menos influenciadas por el revisionismo de
Berstein. Asl comenzd a tomar cuerpo, paralelamente dun marxismo autén-

nco, otro dilufdo, al que un autor inglés ha llamado hace poco, marxismo
vurgar (27) Estas dos corrientes, han tenido una gran influencia en la histo-
riograffa del mundo contempordneo. En lo que se refiere a Francia, bien que
sus historiadores marxistas de comienzo de siglo no pueden ser calificados de
“ortodoxos”, tampoco merecen reparar el calificativo de “vulgares”. Juares
"'y Mathiez, al estudiar la Revolucién Francesa desde un punto de vistaecon6-
J mico y social, plantearon un problema de interpretacién que tuvo repercusio
nes fecundas. Pues, al no tener ninguno de estos autores el carisma intelectual
para formar escuela, sus ensefianzas fueron aprovechadas y encauzadas en
otra direccién por Bloch y Febvre, dos historiadores que poseyeron esta cuali-
dad en sumo grado.

" Pero si el determinismo econémico fue descartado, no lo fue la concep-
¢ion que ponia la vida material en el primer piso del proceso histérico. Jus-

17



tamente este es el punto de partida del historiador Analista Convencido que
sin teorfa el historiador vagabundea ciegamente entre [a enorme masa de los
hechos, los Analistas se propusieron utilizar los elementos del modelo marxis-
ta v estudiar en él relaciones hasta entonces inexploradas, la interdependen-
cia de los niveles, por ejemplo. Mds todavia, convencidos que la Unica manera
de captar el devenir de lo social era por intermedio de categorfas temporales,
se propusieron elaborar un nuevo modelo fundamentado en ellas.

" El historiador del siglo X!X habfa derivado su concepto de tiempo his-
torico del ritmo de la vida polftica y diplomética en la cual se habfa inmerso.
El historiador Analista deriva el suyo del ritmo de la vida de las sociedades.
Pero las sociedades no tienen un ritmo Unico. Las economfas tienen sus al-
tos y bajos. Las estructuras demogfaficas se expanden y contraen. Los pai-
sajes naturales y culturales se mueven imperceptiblemente, pero se mueven.
Es en la superficie de este mundo en macién lenta que hemos de encontrar el
tiempo febril de la polltica. Ahora bien, todos estos ritmos pueden ser estu-
diados y clasificados y, si esto se hace se encontrard, por lo menos, tres ti-
pos de ritmos, o mejor dicho de ondas. Hay ondas de larga duracién que
surgen, se desarrollan y desaparecen en siglos. Estas se llaman “estructuras”
y no son percibidas por los hombres. Por ejemplo, desde el alto Medicevo
hasta fines del siglo XVI el Mediterréneo fue una unidad natural y cultural.
Esta unidad condicion6 la historia de as sociedades mediterréneas en mil ma-
neras sin que los hombres, en cuanto individuos, fueran conscientes de su im-
pacto. También hay ondas de media duracién, Estas tienen contornos mas
definidos pueden ser delimitadas entre fechas y son generalmente captadas
por los hombres: se llaman | “coyunturas’. La onda de media duracién mar-

_ ca la historia de sistemas y grupos sociales: por ejemplo el auge de la econo-

mia europea en el siglo XVI, su depresidn en el XVII. Por fin, hay ondas cor-
tas, formalmente conocidas como “eventos”, y que en ningn caso son verda-

':_'_ deramente ondas, sino puntos en el tiempo. Ellas forman parte de nuestra

* tica que se cumple entre “‘estructuras”,’ “coyunturas” y "'eventos”.

conciencia inmediata, de nuestro quehacer diario, y ellas fueron la preocupa-

. ‘cion exclusiva de los historiadores del siglo XIX. Para el Analista la gran em-

presa del historiador del siglo XX es identificar, estudiar y formular la dialéc-

3 g

Qué se ha hecho en este sentido hasta el momento? En realidad relati-
vamente poco. Lo Unico que existe esun bosquejo en términos muy  genera-
les, que combina “‘estructuras’, ““coyunturas” y “eventos’ en un orden je-
rarquico. Dentro de este arden, las ondas de larga duracién explican las de-

18




mas “Asi contemplando a los hombres —escribid F. Braudel en 1949- yo
no puedo contener la tentacion de verles como inmersos en un destino gue
apenas lo forjaron, en un paisaje que presenta delante y detrds de ello” '
perspectivas infinitas de la onda de larga duracion. En laexplicacion histori-
ca, como la concibo yo, es siempre la onda de larga duracibdn la que termina
imponiéndose. . . limita lalibertad de los hombres y hasta la incidencia delo
imprevisto. Por temperamento soy un estructuralista poco atrafdo por los
eventos y s6lo en parte por las coyunturas. . ."". (28)

Pero si queremos una formulacién més precisa de la dindmica de este
modelo, pronto nos damos cuenta que no existe. El hecho es que los Analis-
tas hasta el presente no han avanzado mucho en la elaboracién de su modelo
interpretativo. Sospecho que esto se debe a una debilidad en su manera de
pensar. Refiriéndose a La Méditerranée et le monde mediterranéen 4 1" épo-
que de Philippe 11, la primera obra en la cual el modelo arriba mencionado
fue expuesto en detalle, Febvre se expresd en la forma siguiente: “‘es un plan

" a la vez audaz y sencillo, sin alharacas ni pedanterfas, sin declaraciones rim-
bombantes o profesiones defensivas de fe —el libro es un manifiesto, un estan-
darte. Y no he de vacilar en declararlo, una obra maestra. El autor no puede

* ser acusado de filosofar, lo cual en ios labios de un historiador significa, no

" nos engafiemos, el crimen capital. . ."(29) En algin otro lugar el mismo
Febvre ha escrito”: nunca se puede ser con formulas lo suficientemente cui-

" ' dadoso porque son instrumentos diffciles que no siempre podemos controlar™.

tr

{30). Asf pareceria ‘que el Analista deliberadamente se ha refrenado de ela-
" borar y refinar sus instrumentos conceptuales.

En nuestra opinién, esta no es una razén para abandonar la empresa
‘crucial de depurar las construcciones conceptuales que utiliza el historiador,
' particularmente aquellas, como es el caso de un modelo, cuya funcién es or-

ganizar en una nueva sfntesis la acumulacién de conocimientos histéricos que

hemos logrado en este siglo. Si no hacemos esto la calidad del pensamiento y
“ - préctica histéricos afrontard eventualmente una nueva crisis y el historiador
" comenzara una vez més a deambular como un sondmbulo en un mar sin fin de
hechos. A pesar de esta sorprendente falla, el esquema Analista, tal como se
nos ha presentado, ha sido utilizado en trabajos de investigacién historica que,
sin duda alguna, tanto en términos de calidad como de cantidad, es1a méas im-
presionante en el mundo.
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B. La Escuela Francesa: La Institucionalizacién de la “Nueva Historia®

Las ideas que hemos acabado de eshozar tuvieron que afrontar una fuer-
te resistencia en los afios treinta. Habfan sido lanzadas desde una universidad
provincial, la universidad de Estrasburgo, contra el baluarte de la historia
rankeana, La Sorbona. A buen seguro que Parls no iba a inclinarse ante las
provincias. No obstante, tal fue el entusiasmo y laboriosidad de |os revolucio-
narios que a medianos de los afios 30, gracias a libros de primer orden, tanto
Febvre como Bloch, no sin dificultades por cierto, lograron conseguir nom-

bramientos en el Colegio de Francia y en La Sorbona, respectivamente.(31)

El arma més importante' usada por los rebeldes durante estos primeros

1 afios fue Annales d” histoire économique et social, la publicacién que Febvre
'__'v Bloch habfan iniciado en 1929. Consecuente con su plataforma, abri6 sus

(A,

paginas a “‘resultados’ desde el primer momento. 1Y qué excelente colec-
cion de artfculos publicd durante su primera década! Con el desencadena-
miento de la Segunda Guerra Mundial cesd de aparecer. Para entonces, sin
embargo, ya se habfa asegurado una robusta y fiel audiencia. Después de la
guerra, la publicacién reapareci6con otro nombre, Esta vez se llamé Annales:
Economies, sociétés, civilizations. Pero aunque su prestigio continud crecien-
do, ces6 de ser el arma principal de o que, ya para ese entonces, vino a ser la
escuela “Analista”. En 1947 una nueva secci6n la Sexta, se organizé en la cé-
lebre Ecole Practique des Hautes Etudes de Parfs con el propésito de conducir

" investigaciones en el campo de las ciencias sociales. Para dirigir esta nueva

empresa se eligié nada menos que a Lucien Febvre, el lider de los Analistas,
un intelectual que se sentfa igualmente a gusto en varias ciencias sociales y un
maestro reconocido del método interdisciplinario. De este modo los Analis-
1as tomaron un punto estratégico desde el cual lanzaron el ataque final contra
el bastion de la historia tradicional. Obviamente consciente de que &sta era
una oportunidad ideal para establecer una vez por todas su tipo de historia,

'~ Febvre se propuso convertir el organismo bajo su direccién en un centro de

ensefianza y de investigacion, en el cual entronizé el método interdisciplina-

rio. Los resultados no se dejaron esperar: graduados en historia con entrena-
{" _ miento en las ciencias sociales; graduados en ciencias sociales con entrena
v s

miento en historia y, lo més importante de todo, un aluvién de libros y de ar-

" tlculos proclamando una nueva historia a través de la practica.

No contento con esto y convencido de que la historia como ciencia so-
cial podfa beneficiarse de un laboratorio de investigacién, Febvre procedi6 a



organizar el Centro de Investigaciones Histbricas v a consegui,, a través de él,
donaciones del Centro Nacional de Investigacién Cientifica. Febvre completd
su camparia en favor de la nueva historia al obtener gue el Servicio de Edicidn
y Venta de Publicaciones de la Educacion Nacional (S.E.V.P.E,N.), una agen-
cia gubernamental, se hiciera responsable de la publicacidn de la mayor parte
de la produccion histbrica que desde el principio fluyd de la Sexta Seccibn en
proporciones industriales, i

La combinacién de Annales, Sexta Seccién, Centro de Investigaciones
Histéricas y S.E.V.P.E.N. resultd demasiado para los historiadores oficiales
franceses. En cuanto la Sexta Seccidn comenzd a localizar a sus egresados en
lugares estratégicos, la guardia vieja simplemente abandoné el campo al vence-
dor. Es en los afios 50 que la “'nueva historia” tomb los controles del poder.

En 1956 murib Febvre y con su desaparicién termind una época. Un
brillante historiador y un Ifder intelectual agresivo, él habfa sido Ia persona
indicada para comandar el atague contra la “vieja historia”. Sin embargo,
después que la victoria estuvo asegurada, ya no hizo falta un estratega sino
més bien un administrador. Por una afortunada coincidencia tales cualidades
estuvieron presentes en F. Braudel, el heredero de Febvre. Braudel se habfa
convertido a la “nueva historia” cuando estudiante, a mediados de los anos
treinta. Después de quince afos de ininterrumpido trabajo termind su diserta-
cién doctoral, la misma que fue publicada en 1949. La Mediterranée et le
monde méditerranéen a I"époque de Philippe Il fue inmediatamente reconoci-
da como una obra revolucionaria. Como ya lo hemos visto anteriormente, fue
en esa obra que el paradigma de la historia que es ahora el distintivo de los
Analistas fue propuesto por primera vez. A la muerte de Febvre, Braudel fue
elegido para tomar la direccidn de la revista Annales como también la direc-
cidn de la Sexta Seccidn de la Ecole Pratique. De este momento data la trans-
formacién de los Analistas, de una minorfa belicosa a la escuela histérica do-
minante de Francia y del mundo entero.

Durante los afios 60, afrontando un creciente volumen de produccidn
historica, Braudel primero doblé y luego triplict las dimensiones de Annales.
Al mismo tiempo, a fin de satisfacer la anorme demanda de instruccién por
parte de estudiantes graduados franceses y extranjeros, él aumento especta-

cularmente el nimero de los cursos de la Sexta Seccign. En 1956, por
ejemplo, el afio que Braudel se hizo cargo, la Sexta Seccién tenfa 56 semina-

rios  En 1972 esa cifra ascendid a 142, Igualmente importante ha sido la
reorganizacidn que Braudel impartié al Centro de Investigaciones Histéricas.
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Hasta 1956 la produccion de esta institucidn habia estado, en su mayor parte,
en manos de investigadores que trabajaban en proyectos individuales. Escon
Braudel que una idea que surgid con la practica del método interdisciplinario
cobrb finalmente concretacion: el trabajo en equipo. En efecto él es respon-
sable de la formacién de numerosos equipos de investigacién interdisciplina-
ria. Uno de ellos, compuesto de varios especialistas, trabajan en un proyecto
que, usando como fuente el “catastro’ Florentino de 1427, se propone re-
constitufr 80.000 familias que vivieron al comienzo del siglo XV. Otro equipo
estd utilizando el “'registro de conscripcion’ de las tropas del perfodo de la
Revolucion Francesa y cuando este proyecto se haya completado, proveerd
informacién sobre “‘un millén de soldados sociolégicamente definidos”. Hay
otros proyectos de este 'tipo, pero lodicho: bastard como ilustracién. Final-
mente, Braudel ha mantenido a la S.E.V.P.E.N. extremadamente ocupada.
Antes de 1956 los Analistas sometfan para publicacion un promedio de cinco
obras por afio; desde entonces ese promedio se ha elevado a diez.

Incuestionablemente, bajo Braudel la escuela Analista se ha convertido
en una de las instituciones intelectuales mas poderosas de Francia. El hecho
muy notable es que hasta |a presente este poder no ha generado una nueva or-
todoxia. Quizds es muy temprano. Aunque por otro lado, mientras los Ana-
listas mantengan su apetito de aprender de los demés es muy dificil que se
vuelvan dogméticos. Sin lugar a dudas esta apertura mental es una de las razo-
nes fundamentales por la que esta escuela se ha ganado tantfsimos adeptos
dentro y fuera de Francia. Entre ellos figura una nueva generacién de histo-
riadores marxistas en Francia, Inglaterra, Estados Unidos y Europa Oriental,
quienes reconocen haberse desarrollado y ser cultores de un marxismo abierto
gracias al contacto con los Analistas. “El celo ecuménico con el que los
sucesores de Lucien Febvre prestan atencidn a todo punto de vista, sea revolu-
cionario o meramente innovador, tiene la consecuencia de absorver inmediata-
mente toda innovacidn dentro de la corriente dominante”. (32) En 1968,
afirmando seguir la tradicidn de Annales, F. Braudel entregé de su espontinea
voluntad la direcciébn de la institucidn a tres jovenes: Jacques Le Goff, un
medievalista, Emmanuel Le Roy Ladurie, un modernista; y Marc Ferro, un
especialista en la historia rusa. ‘‘Algunas veces he tenido fuertes divergencias
con ellos, ha escrito Braudel recientemente, pero gracias a ellos, 1a vieja man-
sibn se ha convertido una vez més en una casa de juventud'’. (33)

. " Lo que Alemania fue para la historia en el siglo X1X, hasido Francia en
el siglo XX Son los alemanes los que estructuraron un concepto equilibrado
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de la historia como disciplina, en respuesta a la crisis del siglo XVII. Son los
franceses los que han hecho un esfuerzo similar en nuestro tiempo, como
reaccion a la crisis del Ultimo cuarto del siglo XI1X. La realizacién alemana ha
sido llamada una revolucidn en el pensamiento histérico y asf se lo ha deno-
minadc a la francesa. Cudles son los rasgos que distinguen a la sequnda revo-
lucién del pensamiento histérico? Una manera de responder a esta pregunta
es sefialando algunas de las implicaciones del método que distingue a la escue-
la Analista, el método interdisciplinario.

Claramente, el uso sistemético de este método ha revolucionado la es-
critura de la historia en diversas formas. En primer lugar, posibilit a los his-
toriadores adquirir una considerable independencia del documento escrito.
’La Historia se confecciona sobre la base de documentos escritos, caso de ha-
berlos. Pero se puede y se debe confeccionarla aGn sin ellos'.(34) Esen este
caso cuando el método interdisciplinario es indispensable para el historiador.
“Palabras, sfmbolos, paisajes, tftulos, los trazados de los campos, la vegeta:
cibn silvestre, los eclipses de luna, los ameses de cabalgas, los andlisis de las
piedras por los gedlogos y de las armas metdlicas por los quimicos, en una pa-
labra, todo aquello que, perteneciendo al hombre, le expresa y atestigua su
presencia. ¢Acaso no consite una parte de nuestro trabajo, probalbemente la
mas fascinante, en. . . hacer hablar a las cosas, en hacerlas revelar secretos so-
bre los hombres o sobre |as sociedades que las produjeron, elaborando el siste-
ma de relaciones reclprocas que las une y que suple la ausencia del documen-
to escrito?"".(35) :

En segundc lugar, el método interdisciplinario ha permitido al Analis-
ta, mucho antes que a los cliometristas americanos, romper la barrera cualita-
tiva y hacer un primer esfuerzo para cuantificar la historia. En los anos trein-
ta los primeros Analistas tomaron en préstamo de un economista, F. Simiand,
y de un historiador econdmico, F, Labrousse, un anélisis estadfstico que, en
una forma més refinada, estd al momento siendo utilizado para medir todo
cuanto es medible en la historia: precios, rentas, salarios, poblacién, naci-
mientos, defunciones, etc. Al comienzo este trabajo se hizo fuera del marco
de la teorfa de las ciencias sociales, pero durante los Gltimos 20 afios, el his-
toriador Analista ha aprendido a valerse més y més de ella. Ademds [a cuanti-
ficacién, que al comienzo fue utilizada exclusivamente para estudiar manifes-
taciones de la vida econdmica, se utiliza ahora en el andlisis de otros aspec-
tos del proceso histérico, como, por ejemplo, el de mentalidades. Una ilus-
tracion de esto serfa el Livre et societd au XVII1 siécle, de F. Furet, que es el
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iruto de un analisis estadistico de la produccion y distribucion de impresos en
la Francia del siglo de las luces.

En tercer lugar, e método interdisciplinario es en gran parte responsa-
ble de la predisposicion que siente el historiador Analista por “la grande his-
toire”. El lector recordard cémo se habfa vueito costumbre, para los histo-
riadores de fines del siglo X1X, preocuparse exclusivamente de frivialidades,
como por ejemplo, '‘La politica de Francisco Il hacia Mantua en la Tercera
Guerra Italiana”. Pero este tipo de histaria dejb de ser factible una vez que el
historiador se apropi6 del método interdisciplinario. Cuando Bloch comenz6
a interesarse por los estudios del Medioevo en la década de 1920, los encontré
moribundos. Cuando eventualmente los abandoné en 1944, estos nunca ha
bian estado tan florecientes. El secreto? Su habilidad para captar la sociedad
feudal como un todo, algo que a su vez dependib de sus vastos conocimientos
de la Geografia, la Sociologfa y la Economfa. En verdad, fue el método com-
parativo que le permiti6, en su Sociedad Feudal, no solamente identificar los
rasgos tipicos de la sociedad medieval, sino también indicar ciertos rasgos co-
munes en el feudalismo europeo y japonés, algo que le condujo a sugerir que
‘la sociedad feudal es un tipo de sociedad que tiene carécter universal,

Otra caracteristica de la praxis Analista que esta relacionada con el méto-
do interdisciplinaric eslo que se llama “histoire raisonée”. Laforma de la histo-
ria pol itica y diplomatica del siglo X1X habiasido a narrativa, “histoire récit".
Este fue un estilo adecuado para relatar una secuencia de eventos nftidamente
arreglados en orden cronolégico. Los datos de la nueva historia, al contrario,
aungue no completamente divorciados de un marco cronolégico, se arreglan
de acuerdo a topicos y argumentos. Y no podr(a ser de otra manera, en un ti-
po de historia que comienza por plantearse un problema y aspira a terminar
resolviéndolo. Naturalmente, el estilo adecuado para esta historia no es el na-
trativo, sino el analltico, o como hemos dicho antes, “histoire raisonée’. Es-
to no quiere decir que los Analistas no den importancia a su obligacion de es-
cribir bien. Al contrario, aprovechando el caracter argumentativo de su his-
toria, Bloch, Febvre, Braudel, han escrito en una forma extremamente 4gil v
cautivante. T 2.2 £

El Gitimo punto que deseo exponer, para demostrar el impacto del mé-
todo interdisciplinario en la escritura de la historia estilo siglo XX y que la di-
ferencia de aquella del siglo X1X, es que, mientras en el siglo pasado la unidad
productora fue el actor individual esa unidad en el presente es un equipo diri-

* qido por un jefe de investigacion. ""Hace una o dos generaciones el historiador
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era un digno sefior sentado en un sillén al frente de su index tarjetero que es-
taba estrictamente reservado para uso personal y celosamente protejido con-
tra rivales envidiosos como un cofre en una caja de seguridad. Estos sefiores
han desaparecido dando v(a libre al director de investigacion alerto y flexible
tjue, habiendo recibido una amplia educacibn, habiendo sido entrenado para
"buscar en la historia materiales que puedan servir para encontrar solucién a
los grandes problemas de la vida que las sociedades confrontan diariamente,
serd capaz de planear cualquier investigacion, de formular problemas que son
problemas, de dirigir a sus investigadores a las fuentes precisas de informa-
cion, y, habiendo hecho todo esto, de estimar la financiacién de cada proyec-
to, de controlar la rotacidn del equipo, de establecer el nimero de cada grupo
de trabajo v, finalmente, de lanzar a sus investigadores en la bisqueda de lo
desconocido”. (36) Una vez més, esta forma de produccidn histérica, que es
lo que caracteriza la nueva historia, estd Intimamente relacionada con el mé-
toda interdisciplinario. Consecuente con su cometido de escribir “la grande
histoire”, el historiador de hoy plantea interrogantes que abarcan inmensas
unidades de tiempo y/o vastos espacios. Mds aun, sus preguntas son comple-
jas y, consecuentemente, hay necesidad de penetrar en varios aspectos de la
realidad histérica. Puede un hombre solo ser'versado en todas estas dimensio-
nes a lavez? Imposible. De aquf la necesidad de agrupar a especialistas de di-
ferentes épocas, regiones vy disciplinas: es decir la necesidad de un equipo de
trabajo.

Estas son, entonces, las formas principales en las que la escritura de la
historia en 1976 difiere de |a historia escrita cien afios antes. Estimamos que
la distancia entre las dos suma toda una revolucién,

Ningln estudio de la escuela Analista puede omitir referencia a la ma-
nera como estos estudiosos han relacionado su trabajo ton el mundo de hoy.
Como se ha dicho, Febvre y Bloch se encontraron en la Universidad de Estras-
burgo en 1920. En aquel entonces esta universidad era uno de los centros del
Movimiento Reformista Educacional, un movimiento que surgié en Francia
después de la Primera Guerra Mundial y que fue muy influyente en los afios
20 vy 30. Para los intelectuales de este movimiento, tal como la Revolucion

Francesa habfa anunciado el triunfo de la burguesia, la Primera Guerra Mun-
dial marcd el momento inicial de su derrumbamiento definitivo. En conse-

cuencia, la hora de las masas habfa llegado. Pero estas no estaban preparadas
para afrontar su responsabilidad historica. En vista de esta situacion la tarea
del intelectual era prepararias y preparar al pafs entero para un futuro en el
cual el destino de Francia estaria en las manos del pueblo. ¢Cémo lograres
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to? A través de una completa reforma del sistema educacional. Era necesa
rio echar a un lado el intelectualismo predominante y entronizar en su lugar e!
desarrollo total del hombre "cuerpo, voluntad y mente”. Era también indis-
pensable frenar el excesivo individualismo del pueblo francés y cultivar en
ellos un “sentido social’’, Finalmente, era fundamental desmantelar un siste-
ma educacional que habia sido la reserva de la burguesia y crear uno nuevo
que cubriria las necesidades del hombre comun.

Fueron Febvre y Bloch sensibles a estas ideas? Sabemos que simpati-
zaron con el Movimiento Reformista Educacional, Adernds, no es diffcil en-
contrar en losprenunciamientos Analistas una relacion muy estrecha con él.
Desde su juventud Bloch y Febvre denunciaron el intelectualismo estéril de
los Sorbonistas y se mofaron de su tendencia a ver en |a historia nada més que
los hechos de los grandes hombres. En su lugar ellos defendieron una "histo-
ria viva”, una “historia integral’. Para ellos el verdadero objeto de la historia
no era el individuo concebido como la quinta esencia de una colectividad, si-
no la colectividad misma. Finalmente la funcién social del historiador era en-
focar ““los grandes problemas de la vida que |as sociedades tienen que afron-
tar diariamente. . ."" ’

Pero las acciones pueden ser més elocuentes que las palabras. Sabemos
que Febvre escogio el siglo XV1 como la época de su especializacion profesio-
nal porque fue en ese entonces que la burguesia francesa, esa clase que al mo-
mento estaba empezando a perder control sobre 1a vida de su pafs, habfa dado
su primer pasc H2iia la hegemonia. En cuanto a Bloch, é dedico su vida al es-
tudio de la Francia rural en el periodo medieval y o hizo, como Febvre, con
el afan de comprender el siglo XX. Si las clases bajas estaban destinadas a to-
mar eventualmante el destino del pais, era fundamental comprender al cam-
pesinado. UDus e la perspectiva de la historia de larga duracion, esto significa-
ba comprende: a la sociedad medieval, No es ninguna coincidencia, enton-
ces, que en muchas de sus obras sobre la Edad Media, Bloch conscientemente
examinase la historia desde el punto de vista del campesino. :

De todo esto se desprende que para los Analistas no hay un corte decisi-
vo entre el pasado y el presente. Y es de este presupuesto que se puede dilu-
cidar por o menos dos maneras como esta historia se relaciona con el mundo
de hoy Una de ellas, le envia al historiador al pasado con la doble mision de
comprenderlo como pasado y como presente. La otra le lleva a despojar a los
grandes héroes de su importancia y a conferir el rol de agente historico por
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exceiencia a los grupos, clases y sociedades. Mientras 1a primera le permite al
historiador contribuir ala comprensitn del presente y por lo tanto al esfuerzo
que viene siendo realizado por los cientificos sociales para controlar y dirigir
nuestro destino colectivo; !a sequnda le permite caracterizar la verdadera natu-
raleza del agente histérico, de la entidad que en definitiva forjara el futuro.

TERCERA PARTE. LA PROBLEMATICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES
LATINOAMERICANAS ¥ LA “"NUEVA HISTORIA*

A. El Problema

Comenzamos este ensayo haciendo referencia a! rechazo que ia historia,
como disciplina, ha sufrido en este siglo, no sélo en los paises desarrollados si-
no también en los subdesarrollados, entre ellos el nuestro. También dijimos,
v a continuacién tratamos de demostrar, que irbnicamente esta actitud se ha-
bia generalizado precisamente cuando el historiador hab(a logrado conquistas
de importancia en su matrrial, conguistas que, a su vez, podrfan contribuir 2
una mejor comprension de los problemas vitales del hombre del siglo XX, En
lo que nos queda de este ensayo gueremos esbozar lajmaneracomo fa nueva
historia puede ser de particular utilidad al hombre Iatinoamericano y por lo
tanto al ecuatoriano.

La gran depresién de los afios 30 cambid en forma radical la concepcidn
que los latinoamericanos tenfan de los problemas vitales de sus respectivos
paises y de la regidén en genera!. Desde la Independencia hasta fines del siglo
X1X habian vivido preocupados con las grandes dificultades que habfan teni-
do en la organizacién pol (tica, econdmica y social de sus respectivas naciones.
Cuando, al fin, entraron en un perfodo de auge econémico y orden relativo,
periodo que se extendid méds o menos desde la década de 1880 hasta la de
1920, se convencieron que las doctrinas liberales, que habfan llegado a sus of-
dos a comienzos del siglo XIX y que vieron al principio con desconfianza, te-
nian mucho de verdad. Para progresar, tanto en la esfera econbdmica como en
la polftica, bastaba poner en prictica principios liberales y permitir que el li-
bre cambio siga su curso sin interferencias de ninguna clase. Todo parecfa an-
dar sabre ruedas cuando la gran crisis de 1929 desmanteld para siempre esta
confianza. Debido a los afios excepcionales de la Segunda Guerra Mundial, es-
ta actitud se generalizd lentamente. Ya para fines de la década del 40, sin em-
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bargo, no se buscaba mas la salud ecanémica, pol (tica y social en el libre jue-
go de las fuerzas sociales. Elproblemase habfa cristalizado: para asegurar su
tuturo los latinoamericanos debfan, de ahora en adelante, abandonar la acti-
1ud de un mero observador y convertirse en agentes capaces de controlar y di-
1igir, en beneficio de la colectividad, el devenir de las sociedades latinoameri-
canas.

Los primeros intelectuales en expresar y, en algunos casos, en prever el
cambio de actitud que acabamos de describir fueron los historiadores. Tal es
el caso de los cubanos Ramiro Guerray Sinchez y Fernando Ortiz antes de la
Segunda Guerra Mundial, y el de Sergio Bagu inmediatamente después de ella.
(37). Pero estos trabajos no tuvieron el impacto que sus cualidades debieron
aportarles. Dos razones importantes para esto fueron, en primer lugar, el he-
cho de que el latinoamericano después de la gran crisis comenzd a percibir el
presente como desconectado del pasado v, en segundo lugar, el hecho de que,
sobre todo después de la Segunda Guerra Mundial, la juventud latinoamerica-
na redescubrié las ciencias sociales, ciencias que les parecio hechas a prop&sito
para resolver los problemas que la gran crisis les habfa planteado. (38).

Las razones que explican la indiferencia hacia la historia, explican tam-
bién una renovaciéon que tuvo lugar en un gran nimero de universidades lati-
noamericanas en los afias 50. Una nueva promocién docente y estudiantil, ca-

da vez mé&s consciente de las consecuencias a largo término desatadas por la
gran crisis y cada vez més desilucionada de la manera c6mo se ensefiaba las

ciencias sociales en América Latina, volcd su atencién hacia el exterior, espe-
cialmente los pafses anglosajones, donde estas ciencias habfan adquirido gran
prestigio. Inspirados por lo que vieron, abandonaron la tradicion jurfdico—re-
torica tipica de las universidades latinoamericanas y se dedicaron a organizar
escuelas de econom(a, sociologfa y ciencias sociales, las que, aungue muchas
veces formalmente relegadas a las facultades de Jurisprudencia, comenzaron a
actuar con creciente autonomfa. Uno de estos actos fue precisamente el de
poner a un lado formulaciones retdricas gue sobre la problemética latinoame-
ricana se habfan hecho en los afos 20 y 30 y el de buscar una mejor com-
prensién de esta problemdtica a través de andlisis, métodos y técnicas, al pare:
cer rigurosamente cientificos. En este estado de cosas fue natural que se im-
portara a la América Latina el Gltimo producto de los cientificos sociales an-
glosajones” la teorfa del desarrollo.

E xaminadas las varias versiones de esta teor(a, Ias novedades que ésta
teoria involucraba resultaron ser las siguientes. En primer lugar, se dividia al
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mundo en dos grupos de naciones: al uno pertenecian los pafses industriali-
zados, llamados también “modernos’; vy 8l otro, los no industrializados, lla-
mados también "tradicionales”, Entre estos ultimos, claro esta, figuraban los
latinoamericanos. Los primeros fueron caracterizados como sociedades que
tenfan en si la capacidad de progresar econdmica y socialmente en forma in-
definida. No asi los segundos, que, por debilidades inherentes a su naturaleza,
estaban condenados, a,pasar de ocasionales perfodos de auge, a un estado de
estancamiento permanente. La segunda novedad de la nueva teorfa se referfa
a la naturaleza de las debilidades que afligfan a los pafses no industrializados.
El problema con estos era que no disponfan de todos aquellos elementos que
sostenfan y alimentaban la vida econdmica vy social de los pafses industrializa-
dos. Por fin, habiendo diagnosticado la enfermedad, la teorfa del desarrollo
ofrecia como cura programas cuyo fin era el de proveer a los paises no indus-
trializados de lo necesario para enrumbarles en el camino del desarrollo auto-
suficiente.

Este esquema, que pronto fue apodado de “dualista”, fue inmediata-
mente aplicado a la realidad latinoamericana. Asf comenz6 un perfodo de
investigacién empirica que tuvo su apogeo en los afios 50. Pero a la par que
comenzaron a publicarse los resultados de este esfuerzo,surgieron dudas y cri-
ticas, sobre todo en la mente de una nueva generacién de marxistas latinoame-
ricanos. En efecto, fueron ellos a sacar a luz defectos fundamentales en la po-
sicion dualista y a plantear problemas para la solucién de los cuales eventual-
mente se necesitar4 el concurso del historiador moderno.;(39).

Segtin los criticos marxistas, los dos defectos mas nocivos de los dualis-
tas eran un estrecho disciplinarismo y una actitud radicalmente antihistorica.
En lo que se refiere al primer problema, los marxistas acusaron a los dualistas
de una actitud exageradamente cientifista. Estaba bien repudiar |a retérica de
antafio, pero el dualista, emulando al cientffico anglosajbn, se habfa ido al ex-
tremo opuesto. En sus investigaciones, por ejemplo, habfa observado una di-
visibn de trabajo muy rfgida: economistas, socidlogos, antropélogos, cada
uno por su cuenta. Por otro lado, habfa confiado demasiado en sus modelos
tedricos y habia hecho exhibicion de conceptos formales. Todo esto signifi-
ca para el marxista no comprender lo que es el subdesarrollo, un fenémeno
complejo que para él tiene que ser, en primer lugar, abordado globalmente v,
en segundo lugar, estudiado en contextos concretos. Tanto para lo uno como
para lo otro, es indispensable salir de los confines de la disciplina propia en
busca del aporte que pueden dar las otras.
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Oua falla fundamental del cientifico social dualista, segln la critica
marxisia, es su actitud antihistorica. Para él, que hace slarde de rigor cientifi-
co. la historia es una disciplina que se debate bajo el yugo ce la retbrica y de
la ideologfa, y como tal no le interesa. Sin embargo, |a interpretacion dualista
de 1a problematica latinoamericana presupone toda una serie de interpretacio-,
nes historicas. Una de ellas divide |a historia universal en dos momentos: an-
tes y después del nacimiento de la dindmica que daré por resultado la “moder-
nidad”. Otra interpreta la expansion de la Europa industrial a todo el planeta
como la historia de la difusién de lo “moderno” en el mundo entero. Toda-
via otra niega que los pafses subdesarrollados hayan tenido historia, pues
tiempo histérico implica cambio, desarrolio. Sin lugar a dudas, el cientffico
social marxista tiene razén en acusar al dualista de no haber sido fiel a su for-
malismo shistérico de haber hecho uso de la historia en forma arbitraria.

Pasando de 1a critica a una contribucién positiva, lo que ofrece el cien-
tifico social marxista, aun siendo importante, es menos conclusivo. Puesto
que los trabajos de estos escritores estan frescos en la mente del pdblico inte-
lectual, me limitaré a un ligerisimo esbozo de su contenido. A un esquema
dualista, los marxistas contraponen uno monista. Mientras que para los dua
listas las sociedades “modernas” vy las “tradicionales” son el resultado de
‘procesos historicos diversos, para el monista las sociedades ““tradicionales”
son el resultado de la interferencia en su devenir historico por las sociedades
desarrolladas. Por lo tanto, es indtil hablar de ““dualismo”, porque el mundo
desarrotlado y el subdesarrollado, como causa y efecto, son dos aspectos de
un proceso histérico nico. Mientras que el dualista concibe el desarrollo co-
mo un procesc de imitacidn que permite a las sociedades “tradicionales’™
adoptar patrones de vida similares a los de las sociedades “modernas”, para
fos monistas los pafses pobres no podran desarrollarse mientras no rompan con
estructuras extemnas e internas que se originaron al entrar en contacto con los
paises industrializados. Finalmente, mientras que los dualistas mantienen que
el mejor medio para promover el cambio social es una polftical reformista, los
monistas no ven otra alternativa que una polftica revolucionaria.

Durante los altimos diez afios el esquema monista ha gozado de un gran
ascendiente, sobre todo en circulos universitarios. Teniendo en cuenta la pro-
blematica del presente ensayo, cabe preguntar hasta qué punto lograron resal-
ver los dos problemas que ellos identificaron en los trabajos dualistas. En lo
que se refiere al primero, al problema del disciplinarismo, los monistas han in-
tentado estudios interdiscipinarios con éxito relativo. Igual cosa puede aseve-
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rarse respecto a la tentativa monista de captar la realidad latinoamericana a
través de una perspectiva verdaderamente histbrica. La produccién de uno de
los mayores expanentes del monismo, lade G. Frank, revela simultdneamente
estas dos limitaciones. Consecuente con su crltica de la posicion dualista,
Franck no acepta la posibilidad de caracterizar el subdesarrollo dentro de los
confines de una disciplina: la economia en este caso y busca el apoyo de la
historia. Pero lo consigue a medias, pues impone sobre el material histérico
premisas epistemolégicas que le son extrafias. | Frank utiliza los conceptos
“metrdpoli--satélite” con el objeto de dilucidar ciertas regularidades de tipo
econdmico: a saber, que los perfodos de crecimiento de un pafls satélite coin-
ciden con el debilitamiento de las relaciones con su metrépoli y, viceversa,
que los perfodos de estancamiento se producen cuando estas relaciones son
estrechas. Todo el material histbrico que no se puede verter dentro de estos
envases conceptuales son ignorados. Un estudio interdisciplinario mal hecho,
por lo tanto, es responsable por la explicacién simplista que Frank da respecto
a la causa del subdesarrollo.

Lo que hemos dicho demuuestra al mismo tiempo que Frank no tiene
sensibilidad histérica: en este sentido el contraste con Marx es aleccionador.
{40) Queriendo comprender el rol de la moneda en un sistema economico,
Marx no hizo uso de las exposiciones pseudo—histéricas que tenfa ala manoy
que eran un recuento formal de las ventajas del dinero sobre el trueque. A
Marx le interesaba comprender el funcionamiento real, y con este fin hizo un
andlisis minucioso de la variedad de usos de la moneda y del desarrollo de estos
usos a través del tiempo. Sélo cuando Marx habfa llevado a su término esta
investigacién, se propuso caracterizar en forma abstracta el rol de la moneda.
Tomando en cuenta la predileccion de los monistas por hacer abstracciones
combinando las propiedades comunes de una serie heterogénea de situaciones
histéricas, se les ha acusado, con justicia, de “formalismo”. M4s todavia, en
vista de esto y notando la contraposicidn que punto por punto existe entre el
esquema dualista y el monista, un critico del monismo lo ha calificado de
“contraideologfa”. (41)

Considerando todo lo dicho hasta el momento, resulta claro que el es-
tuerzo por comprender la realidad latinoamericana ha comportado.las expe-
riencias que, sin dejar de tener sus aspectos positivos, no han tenido el éxito
deseado. Esto se ha debido, en definitiva, al formalismo que ha caracterizado
ambas experiencias. El dualismo tratd de captar el subdesarrollo latinoame-
ricano indirectamente, a través de un esquema formulado por oposicién con
la sociedad desarrollada. El monismo, mientras tanto, comenzé haciendo
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profesién empfrica, pero al ponerla ‘en préctica con demasiada premura, fue
victima de otro modelo como también del ardor polémico contra el modelo
dualista. En ambos casos el anélisis socio—econdmico ho logr6 acceso a la
realidad latinoamericana o lo consigui6é en forma muy parcial. Sin embargo,
hay que admitir que el monisino constituy6 un avance sobre el dualismo: tu-
vo el mérito de plantear, aunque no de resolver, dos de 10s requisitos funda-
mentales para la comprension de la realidad latinoamericana: la necesidad de
un estudio verdaderamente interdisciplinario y el imperativo de un| encuadra-
miento radicalmente histérico. Hoy en dfa, precisamente, los cientificos so-
ciales latinoamericanos estdn tratando de responder a estos imperativos. Por
lo tanto, este es el momento oportuno para que ellos establezcan contacto

con el intelectual que, mas que ninglin otro en este siglo, ha luchado con estos
problemas el historiador.

B. La Contribucién del Historiador

Para poder apreciar una posible contribucién de parte del historiador ti-

“po Analista para captar lo social en forma global, conviene describir las tenta
tivas principales que se han ehcho para unifircar las ciencias sociales hasta el
momento. Una de elias ha sido la de buscar una base tebrica comin. Homans.
por ejemplo, mantiene que una ciencia de |la conducta humana formularfa le-
yes gue constituirfan 1a base de todas las ciencias sociales. La sociologia,
economia, etc. se limitarfan a describir la operacién de estas leyes en varios
contextos institucionales. Otro ejemplo nos ofrece Lipset. Esta vez se trata
‘de la formulacidn de una teorfa formal, la teorfa de sistemas. Puesto que esta
‘teorfa es aplicable a todas las ciencias sociales, Lipset ha sugerido que se la
fadopte con el fin de integrarlas, También se ha hecho un esfuerzo por unifi-
car las ciencias sociales proveyéndolas de una base metodolbgica comin. Va-
fios autores, impresionados con la creciente aplicacién de las matematicas a
25tas ciencias, creen que este lenguaje formal puede convertirse en un lenguaje
de base para los cientificos sociales. Por fin, otro esfuerzo por romper barre-
-as disciplinarias ha sido el uso de modelos. Los més utilizados combinan fac-
tores disciplinarios con extradisciplinarios, de los cuales los primeros son
~onsiderados como variables y los segundos como parémetros del modelo. (42)

Tanto la bisqueda por una base tedrica como por una metodologfa co-
munes no han tenido éxito. Pues se trata de estrategias universalizantes que
necesariamente dejan a un lado las caracteristicas peculiares de diversas for-
mas de organizacion social tanto en el espacio como en el tiempo. En lo que
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se refiere al uso de modelos, éstos, a primera vista, prometen més, pero cuan-
do se les examina de cerca tampoco resuelven el problema interdisciplinario.
Recurriendo a un ejemplo, tenemos el caso de la economia normativa a nivel
macroecondmico. En este campo el economista necesariamente tiene que tra-
tar con conceptos que vienen de otras disciplinas. Lo interesante del caso es
que por lo menos el economista ortodoxo siempre los incorpora en sus mode-
{os como factor “‘exégeno’”. Y este es el problema, porque de esta manera el
factor extradisciplinario hace acto de presencia, pero no participa. Esta fal-
ta de participacibn salta a la vista en la manera como |los economistas usan el
concepto de “gobierno”. Para ellos gobierno, factor extradisciplinario, es un
organismo “neutral” cuyos objetivos no dependen de la naturaleza del siste-
ma econdmico que dirige, sino méas bien de un concepto de “‘racionalidad”
econdémico. Para el cientlfico polftico, mientras tanto, “gobierno’* es todo lo
contrario. Por lo tanto es el aporte del cientffico polftico (factor extradisci-
plinario) el que hasido excluido del modelo del economista. El uso de mode-
los, por consiguiente, por lo menos como han sido utilizados hasta el momen-
to, no ha resuel to la integracién de las ciencias sociales.

En esta situacion, ¢Cuél podr(a ser el aporte del historiador Analista?
Como ya sabemos, el punto de partida de este historiador es la unidad funda-
mental de |lo social. Por esta razon estarfa de acuerdo con Myrdal en pleno
cuando este escribe: “‘en realidad. . . no existen entre los hechos del mundo
social ninguna separacién que corresponda a nuestra subdivisién tradicional
académica de las ciencias sociales en disciplinas separadas. Un andlisis real (sti-
co de los prohlemas no puede, en ningln caso, detenerse frente a tales l{neas
de demarcacidon. En efecto, desde un punto de vista logico la distincién entre
factores “econdmicos’’ y factores “no econdmicos’ es un expediente tan’
mdtil y absurdo que deberfa ser sustitufdo por la dis'tincibn entre factores
“pertinentes’’ o “no pertinenetes”, o mejor todavfa, entre més “pertinentes”
y menos “pertinentes’’ (43). Tomando como punto de partida este punto de
vista, el historiador Analista ha formulado una estrategia de investigacion in-
terdisciplinaria cuyos rasgos generales son los siguientes. Consecuen-
te con su concepcion de la realidad social, el concepto que dirige su trabajo es

" el de “totalidad”’. Para él hay dos tipos de totalidad: la “general” y la “espe-
cifica’’. La primera capta la premisa arriba mencionada y es una categorfa
orientadora que desde el fondo acompaiia toda investigacion. La segunda es
funcional y es indispensable para establecer el |fmite entre lo “més y “menos”
pertinente. En cuanto al criterio para hacer esta distincion, el Analista depen-
de del concepto de "histoire probleme’. Es decir, el territorio intelectual de
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una investigacién es funcidn directa ‘del problema formulado por el investiga
dor v no de una demarcacidn disciplinaria. (44)

Todo esto a un nivel general. Pasando ahora a una formulacién més
;oncreta y utilizando el ejemplo arriba mencionado concerniente al uso del
concepto de ‘gobierno’ por el economista en el campo de la macroecono-
mia, el historiador Analista sugerirfa que para captar lo social en su totalidad
as indispensable transformar el factor extradisciplinario (i. e. gobierno) de
“exbgeno’” a “endbgeno’’. Pues solamente cuando el 'gobierno™ es conside-
rado como lo concibe el cientifico politico o el historiador, como la expre-
sibn de intereses de clases en un momento dado, por ejemplo, que e} econo-
mista ha trascendido su disciplina, por un lado, y se ha puesto en condicio-
nes de captar las caracterfsticas peculiares de un sistema social determinado,
por otro. Para organizar un método verdaderamente interdisciplinario, por lo
tanto, valdr(a la pena, para usar la terminologfa del cientffico social, experi-
mentar con modelos que admitan factores extradisciplinarios como factores
“endbgenos’’. (45)

Pasando de la teoria a la practica el historiador analista sefialaria la
importancia de aprender de las experiencias del trabajo de equipo. Eso de
confeccionar modelos al margen de la investigacion tiene su valor, pero puede
degenerar en un juego intelectual. Es igualmente importante deducir leccio-
nes de! trabajo realizado por equipos de especialistas, especialmente de aquel
que ha sido coronado con el éxito. Esto es factible si consideramos que lo
que une a los investigadores en un equipo es una problemdtica comiGn. En
una situacidon como esta los investigadores necesariamente buscan y encuen-
tran un vocabulario de base. Es posible que de este vocabulario se pueda de-
ducir principios para el establecimiento de un verdadero método interdiscipli-
nario. (46) Pero el analista tendria una advertencia que hacer, Paraellos un
trabajo de equipo que no redne un amplio nimero de especialidades y sobre
todo que no buscan el concurso del historiador estd destinado al fracaso. Es
lo que segin ellos sucedid en los Estados Unidos con el Area Studies Pro-
grammes. Estos equipos fueron, en primer lugar, dominados por unas pocas
de las ciencias sociales “'nuevas’” leconomia, sociologia, ciencia polftica) v,
en segundo lugar, desprovistos de la contribucidn del historiador. El resulta-
do, para un Analista, era por descontado. (47) Y estonos lleva a considerar
una segunda manera como el Analista puede contribuir @ una mejor compren-
sidn de la problematica latinoamericana.
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La rasOn que el Analista da para considerarse indispensable en un eqjui-
no yue se dedica a investigar lo social es muy simple: la naturaleza de lo so-
cial es historica ““No conocemos la realidad social si la vemos solamente cius-
dle afuera y si ignoramos su estructura Intima. Para llegar a saber como es he-
cha, es indispensable saber como se ha hecho, es decir seguir en |a historia la
manera como se ha organizado progresivamente Para poder, con a'guna espe-
ranza de éxito, preveer el futuro, lo que debe ser la sociedad de mafiana, es in-
dispensable estudiar las formas sociales del pasado mas lejano., Para com-
vrender el presente, es necesario salir de é1”’, (48) Estas palabras, escritas por
Durkheim a principios de siglo, un Anlaista las aceptarfa de plano.

Que la naturaleza de lo social es histérica, por lo tanto, es algo que el
cientifico social ha proclamado ya por mucho tiempo. Pero que ha hecho al
respecto? En la prictica poco o nada. Como hemos visto, es solamente du-
rante estos Ultimos afios que ha comenzado, particularmentédel de extraccion
marxista, no solamente a consumir sino también a producir historia. El re-
sultado ha sido un anélisis del pasado, muchas veces brillante, pero por io ge-
neral carente de historicidad. Enumeremos algunas de las maneras como los
cientificos sociales han tratado de captar lo social en su dinamismo histérico.
Algunos han utilizado datos histéricos como medio para controlar las genera-
lizaciones de su ciencia y asi acercarlas a |a realidad histérico—social. Otros,
en cambio, han vertido el material histérico en envases conceptuales prove-
nientes de la economia, sociologfa, antropologfa, etc. Todavfa otros han uti-
lizado varias versiones de lo que Hobsbawm Ilama "marxismo vulgar”, es de-
cir, la aplicacién mecénica del esquema marxista al material histérico. Por
fin, hay quienes han hecho lo que los economistas denominan “‘estitica com-
parada”, procedimiento inaugurado por Rostow, en virtud del cual un modelo
sirve como media para poder apreciar el desarrollo de un pafs no industrializa-
do en relaciéon con otro industrializado a través del tiempo.

Y nuevamente surge la pregunta, {Cémo podrfa el historiador del siglo
XX. el Analista, contribuir a restituir el elemento de “historicidad” a nuestro
conocimiento de la realidad social y asi ayudarnos a comprenderla adecuada
mente? La respuesta es, claro est3, a través de una nueva historia. Una histo-
ria anal ftica, que busca conocimientos "“nomotéticos” por intermedio de un
método dialéctico. Es este método que, por ser estructurado de categorlas
arlecuadas para la aprehensién de lo temporal, permite captar la naturaleza
historica de lo social. No por nada los Analistas io llaman “'la dialéctica de la
duracion”. Esta dialéctica tiene dos ejes. E! primero se podria Hamar el eje
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de “simultaneidades” v es la dialéctica entre “estructuras’’, “‘conyunturas’ y
“eventos”. El otro es el eje de las "'sucesiones’ vy es la dialéctica entre “rup-
turas™ estructurales a través del tiempo. Veamos ahora como el analista pue-
de utilizar estas dialécticas para asir lo historico en nuestra realidad social.

Tomemos la primera. Utilizando el eje de *‘simultaneidades”, el analista
puede reabrir el debate sobre el caracter de la sociedad latinoamericana. Ca
pitalismo o Feudalismo? Estavez yano se tratar(a de una confrontacion for-
malista. Armados de su modelo histdrico a tres pisos (estructuras, conyun tu-
ras y eventos), y siguiendo los preceptos de su profesion, acudirfa a fuentes
histéricas documentales y no documentales. De por si esto ya serfa un aporte
a una mejor comprensidn de la dimensidn historica de nuestra realidad. Acto
segundo, baséndose en material empirico el Analista proceder(a a reconstruir
varios tipos de sociedades histbricas en el espacio latinoamericano. Esta re-
construccion, siguiendo la estrategia de investigacion analista, se harfa desde
abajo hacia arriba: estructuras, conyunturas y eventos, niveles entre |os cua-
les el primero y el segundo —que tratan de la vida econbmica y social— reci-
birfan especial atencién. Llegado aeste punto el Analista estd en condi-
ciones de ofrecer una tipologla de sociedades histdricas en América Latina.
Esto a su vez permitirfa el desarrollo de !a historia comparada. Finalmente,
nuestro historiador podrfa entrar en didlogo con historiadores de otros paises
subdesarrollados lo que le llevarfa a la creacion de una nueva historia: |a his-
toria del tercer mundo. Asl el historiador Analista restituirfa a los pafses sub-
desarrollados una dimensién de la que fueron privados, de buenas a primeras,
por el concepto de “‘sociedad tradicional”; |a del pasado.

En lo que se refiere al eje de las ‘sucesiones’’, esta dimensioén de la dia-
l&ctica histdrica es también indispensable para el esclarecimiento del debate
Feudalismo—Capitalismo. {Se puede verdaderamente mantener que las socie-
dades latinoamericanas han sido capitalistas o feudalistas desde el siglo XVI
hasta el presente? Las dos tesis han impresionado al analista como demasiado
generales. Lo urgente en este sentido serfa una investigacion quese proponga
estudiar los cambios experimentados por los varios tipos de sociedades hist-
ricas de la regidn dando especial atencion a perfodos de ruptura estructural,

fendmeno que existe en nuestra historia y que hasta el momento hasido igno-

rado. Una historia anal itica de rupturas por lo tanto permitiria fijar una |6gi-
ca de las sucesiones historicas en América Latina. El interés de estas investiga-
ciones para un cientlfico social que estudia el s_ubdesarrollo deberfa ser evi-
dente.
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Asi, por medio de lo que se podrfa Ilamar un andlisis sincrénico v dia-
urénico, el historiador analista puede de inmediato entrar en accién y ayurlar
a sus colegas a confrontar una vez més lo que alguien ha llamado recienteinen-
te la cuestion clave que ocupa hoy a las ciencias sociales latinoamericanas: es
decir, el verdadero carécter de nuestras sociedades. (49) A més largo plazo,
y gracias al trabajo de equipo, el historiador podrfa contribuir a remediar la
faita de historicidad del conocer que es uno de los problemas més urgentes
que enfrentan las ciencias sociales hoy en dia. (50) Por fin, nos imaginamos
que su concurso sera indispensable para la construccion de un nuevo edificio
propuesto recientemente por cientlficos sociales ingleses que estudian proble-
mas de desarrollo: el establecimiento de las “ciencias sociales histéricas’.
Esta nueva disciplina integrarfa una historia nomotética con una economfa,
sociologia, antropologfa, etc. que ya no pretendan la formulacién de leyes
universales sino mas bien el descubrimiento de regularidades circunscritas den-
tro de un espacio—tiempo determinado. (51)

Parece entonces que la historia ests adquiriendo cada dfa mayor impor-

tancia para los ‘cient(ficos sociales. Estos, sin embargo, dominados por una

‘desconfianza hacia la historia del “historiador’” que ya es casi secular, ha tra-

. tado de tomarla en sus propias manos. Esperamos vivamente que el conteni-

do de una ponencia como la presente contribuya a neutralizar esta actitud ne-

gativa y a permitir una division de trabajo que, en lugar de separar, reiina a es-
tudiosos que tienen una problemética comdn.

C. A Modo de Conclusion

Y ha llegado el momento de decir por lo menos unas pocas palabras so-
bre el Ecuador. Si es verdad que las ciencias sociales en América Latina y por
lo tanto en el Ecuador necesitan, para comprender los problemas de subdesa-
rrollo en forma global, un método interdisciplinario y una mejor comprensién
de |a historicidad de lo social, entonces, es necesario que se piense en institu-
cionalizar la “nueva historia’”’ en nuestro medio. Por otro lado, ahora que
una nueva promocion de cientificos sociales ecuatorianos estan empeiiados en
sentar las bases para una comprensién cientifica de los problemas del pais,
nos parece que este es el momento oportuno. Pero hay algo mas. Ya existe
en el Ecuador un grupo de intelectuales interesados en la historia v que es-
t3n utilizando en sus trabajos el materiatismo histérico. Un dislogo con la his-
toria analista les serfa de un inmenso beneficio, como 1o ha sido para histo-
riadores marxistas en Europa e inclusive en los Estados Unidos  Si por un la

137



do el analista ganarfa en poder de conceptualizacion gracias al contacto con el
marxista, para este .Ultimo la presencia del primero serfa como una vacuna
contra un formalismo excesivo. Y no querrfamos que se nos comprenda mal:
no estamos recomendando'un eclecticismo desarticulado, una yuxtaposicion
desordenada de elementos. Lo que auguramos es el inicio de un debate, un
dialogo fructifero entre dos puntos de vista definidos.

En lo yue se refiere a las medidas concretas que se debe tomar para ins-
titucionalizar la “nueva historia”,'ésta ha sido una de las preocupaciones prin-
cipales de esta ponencia. En efecto, el estudio que hemos hecho en las dos
primeras partes de este ensayo sobre la actividad empresarial de Ranke en el
sigto X1X y de Bloch, Febvre y Braudel en el siglo XX, lo hicimos con la se-
gunda intencién de subrayar la importancia de esta actividad para la organiza-
cion y desarrollo de una disciplina. Serfa deseable que el ejemplo de estos
empresarios!intelectuales sirvan de inspiracion a jévenes historiadores en nues-
tro medio. Ademds, nuestra extensa caracterizacion de la escuela Analista po-
drfa ofrecer sugerencias précticas para la tarea que les espera. Personaimente
no puedo ser més especifico en este momento porgue he vivido algin tiempo
fuera de! pafs. Son los estudiosos que estén en intimo contacto con él los que
tienen que aprovechar de las experiencias de nuestros colegas del pasado y del
presente.
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NOTAS
P. Burke, ed. A New Kind of History, London, 1973, p. 28,

Hay Indiclos de que los ecuatorlenos comlenzan a Intaresarse nuevements en his-
torla. Pero esto es muy nuevo. Prueba del estancamiento de esta disciplina en el
Ecuador es su bajisimo nivel de desarrolio institucional. En las universidedes del
pals, por ejemplo, conduce una vids parasltarle.

Antes da comenzar creemos procedenta sdvertir al lector de algunas caracter{sd-
ces de |a Primera Parte de esta ponencie. El propbsito de dernos a conocer nos ha
tentado 8 ofrecer al clentifico soclal un anélisls del desarrolio de la historla como
discipline desde su Infancle hesta el siglo XX. Este andlisis no es el usual que se
encuentra an los textos convenclonales de historlografis, en los cuales la Ibgica del
desarrollo de la historla as obscureclda por uns excesiva arenclén a sutores y a es-
cuelas. Lo que nosotros hemos tratedo de hacer essacar s flow el hllo conductor
que ha dirlgldo el prograso de nuestre discipline. Ademés esta Primera Parte no es
un mero resumen de fuentes secundarias, Todo lo que se refiere al desarrollo de s
historla como Instituclén, por ejemplo, proviens exclusivamente de fuentes prima-
rlas, como la Revue Historique, 1876—1976, v la Historische Zeitschrift, 1959
1976. Sin embargo el lector encontraré pocas referanclas a elles. Darlas en forma
completa hublers Impllcado una cantlded enorme de citas, las que hubleran abul-
tado lo que en realidad es s6lo una intraducclén al tema de esta ponencia.

Como es bien sabldo hubo una varledad de escuelas historicas en el siglo XIX. Pe-
ro fue |a de Ranke |a escuela dominante.

F. Stern, aed. Varieties of History. New York, 1957, p. 66.

Ibid., p. 68

Ibid., p. B9

Ibid., p. 172

ibid., p. 173

Ibid., p. 174.

P. Fraderick, Historical Studies in France and Germany, Bsldmore, 1882, p. 52.
Los historladores smarlcanos se rebelaron contra la escusls rankeana a principlos
de siglo y se organizaron bajo el estandarte de la Progressive History. Se watb de
una escuela que, hablendo denunclado |a historia diptomatico—pol(tica como de-
maslada estrecha e Irrelevants, se dedico a estudiar el pasado scondmico y social
de los Estados Unldos, La Progressive History tuvo su gren apogeo en los afios 20

y 30, pero, sl parder fuerza como movimiento Intalectual en los 20 afios sigulen
tes, no logrd Institucionatizerse. En lo que se reflare e la revolucidn de historiado-
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res rusos, ésta surglb a raiz de ls revolucion de Octubre. Gracias al spoyo de Le
nin ¥ a la cepacldad empresarial de Pokrovsky, la nueva histaria, Ia historia mar
xlstas, logrd instituclonalizerse en los sfos 20, sblo para ser convertida por Stalin,
al poco tlempo, en un Instrumento politica.
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J. H. Hexter, “"Farnand Braudel and the Monde Braudellien . .”, Ibid,, pp. 480
539.

Annales d'histolre Economique et Sociale, 1, 1929, pp. 1-2.
Ibid.

F.Breudel, Ecrits sur I'histolre, Paris, 1969, p. 21.

M. Bloch, The Historian's Craft. Manchester, 1954, p. 26.
A New Kind of History, p. 36,

The Histarian's Craft, p. 10.

Ecrits sur I'Histoire, p. 22.

Ibid.

The Historian’s Craft, p. 27

Annales: Etionomies,Sociétés, Civilisations, 1949, p. 496.

4. H. Hexter, “'Fernand Braude! and the Monde Braudellien. . ., p. 491.

The Historian's Craft, p. 26,

E. Hobsbewm, “Karl Marx’s Contribution to Historlography™. Dibgenes, 1968,p.
42,

]
F. Braudel, La Mediterranes et le Monde Mediterraneen a | Epoque de Philippe
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Las fuentes que hemos utllizado para escribir sobre Ia Institucionslizacién del nue-
vo concepto de la historla son las slgulentes:

(s} Comiré francals des sclences historlques, Vingt—cing ans de recherche histori-
que en France (1940—1965). (b) Laboratoire 16 no. 93, Rapport d'sctivitd
19691970 et programme scientifiqus 1971-1974. (¢} Ecole Pratigue des Hau-
s Etudes: VI Section Programme d'enseignemsent 1971—-1972. (d) Ecole
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