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Introduccidn.

Desde hace cerca de 15 anos el capitalismo atraviesa por
una crisis cuya naturaleza y alcance no acabamos de com-
prender. En un principio tendié a pensarse que serfa similar
a las sufridas en los dos decenios posteriores a la Segunda
Guerra Mundial, cuando incluso solia decirse que el capita-
lismo habfa superado sus mds graves fallas y logrado cada



10

e e e e o
vez mayor estabilidad. Mds tarde, cuando la recesién de
1974-75 se expres6 en una severa y mds prolongada caida
muchos creyeron que nos enfrentdbamos de nuevo a una de.
presién semejante a la de los afios treinta. Mas apenas inicia-
da la recuperacién, cobré impulso la idea de que parecia
mds bien tratarse de una crisis cldsica de sobreproduccién
que empezaba a quedar atrds ante un nuevo y rapido ascen-
so. A menudo se comenté también —lo que por cierto fue
aceptado en circulos burgueses— que la crisis sélo sefialaba
el agotamiento de un “modelo” de acumulacién o de desa.
rrollo, o si se prefiere de una estrategia econémica que con
leves desequilibrios hab{a cumplido en lo fundamental su
mision. Pero cuando pese a la recuperacién iniciada en 1976
el ciclo no se desenvolvié en la forma en que se esperabay
pronto reaparecieron los signos de un nuevo receso. comen-
26 a cobrarse conciencia de que la actual crisis no es sélo
mas persistente que las previas sino m4s profunda y com-
pleja, una que desborda los marcos tradicionales, en m4ds de
un aspecto diferente y aiin nueva, y cuya dialéctica interna

es preciso comprender a fondo si aspiramos a enfrentarnos a
ella con éxito. -

Abundan los textos en que sc recuerdan los hechos m4s
importantes y atin el orden cronolégico en que se desenvuel-
ve la crisis econdmica desde la segunda mitad de los afos se-
senta. Por tal razén y porque me dirijo a un piiblico de Eco-
nomistas, no los describiré una vez mis aqui. En cambio
puede ser ttil recordar los rasgos mas caracteristicos de la
actual crisis, a fin de buscar un marco de referencia comun
en nuestras deliberaciones.

La crisis a que nos enfrentamos es en el fondo una sola,
mds que una serie de crisis diferentes cuyo nimero y diversi-
dad den al fen6meno un caricter especial y a las que incluso
podamos —como algunos lo sugieren— sumar casi aritmética-
mente. En una perspectiva histérica podria decirse que el
hecho central es la descomposicién del capitalismo en una
fase ya muy avanzada de lo que Lenin denomina su crisis
general. Pero atn esta apreciacién dejaria las cosas en un
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nivel demasiado abstracto, a partir del cual seria dificil en-
tender la naturaleza, el desenvolvimiento y las principales
manifestaciones d= dicha crisis. Por eso conviene hacernotar
que si‘bien €sta cxpresa y resulta a la vez del agravamiento
de la contradiccién fundamental del sistema —o sea la exis-
tencia entre una produccién que sobre todo el capitalismo
monopolista de Estado (CME) contribuye grandemente a
socializar y una apropiacién a su vez cada vez mds concen-
trada en poder de una nueva y mds compleja oligarquia fi-
nanciera—, las formas y planos en que tal contradiccién vy
otras secundarias dialécticamente ligadas a ella se expresan,
son diferentes. De ellos hay tres muy importantes y bien de-
tinidos. La crisis ciclica y el funcionamiento del ciclo en su
conjunto, por ejemplo, exhiben la forma en que en la fase
actual del capitalismo se manifiesta la contradiccién funda-
mental concretamente en el proceso de reproduccién y acu-
mulacién del capital.

El segundo plano en que se advierte la crisis atafe a los
mecanismos de regulacién y coordinacién del sistema, cuyo
funcionamiento parece ser cada vez mds ineficaz para asig-
nar los recursos disponibles en forma medianamente racio-
nal y resolver problemas fundamentales del desarrollo, in-
cluido el sistema de relaciones econémicas internacionales,

Cuando se habla de los profundos desajustes a que aqu{
aludimos suele decirse que a diferencia de la crisis propia-
mente ciclica ésta es estructural. Y si bien ello es asi este
rasgo no parecer ser el que mds ayuda a descubrir lo que
dichos desequilibrios tienen de especifico. En un sentido es.
tricto la crisis ciclica, como el proceso de reproduccién cu-
yas profundas contradicciones se expresan en ella, también
es estructural. Todavia mds: en la medida en que es una ma-

nifestaciéon de la contradiccién fundamental, podria decirse
que no sé6lo afecta a la estructura econémica —en tanto basc

de las relaciones sociales de produccién— sino al crecimiento
mismo de las fuerzas productivas y por tanto el funciona-
miento del modo de produccién capitalista en su conjunto.
Y ;quién podrfa poner en duda que la crisis general es tan -
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bién un fenémeno estructural? Lo que demuestra que no pa-
rece correcto atribuir tal cardcter tan sélo a2 una forma o ma-
nifestacién especifica de la crisis.

El rasgo distintivo de las dos variantes de la crisis antes
sefialada podria ser mds bien que la crisis ciclica es pasajera,
recurrente por naturaleza y condicion y parte integrante del
ciclo de reproduccién, en tanto que la que hemos llamado
crisis del sistema de regulacién afecta al funcionamiento de
ctertos mecanismos, unos espontdneos y otros propiamente
instituctonales, y es un desajuste de larga duracién y de al-
cance no sélo econémico sino social mds amplio.

La crisis de que hablamos podria identificarse con lo
que suele designarse como crisis del CME; pero aun siendo
fundamentalmente correcta esta caracterizacién, podria re-
sultar restrictiva y hacer pensar que sélo afecta a ciertos me-
canismos institucionales y no al sistema todo del mercado
como principal mecanismo regulador, y por tanto al “meca-
nismo tinico” leninista, o bien sugerir que al ser especifica
del CME y no propia del capitalismo en general, no afecta-
ria a éste en donde el capital monopolista recorre todavia
una fase menos avanzada de su desarrollo.

La tercera y mds importante forma de expresion de la
actual crisis serfa la crisis general vista principalmente como
un proceso histérico que en su presente fase exhibe la inten-
sificacién de la lucha social y politica en el seno del sistema
y la cada vez menor capacidad de éste para imponer a los
pueblos las condiciones mds favorables para el desarrollo del
capital y para enfrentarse con éxito a los procesos de libera-
cién nacional, a la revolucién y el socialismo. O sea que en
esta crisis que en cierto modo podria considerarse que afec-
ta al sistema mismo de dominacidn, lo esencial seria la for-
ma en que la contradiccién fundamental se expresa en la lu-
cha de clases y en particular como contradiccién capital-tra-
bajo tanto dentro del sistema come en la nueva forma histé-
rica que a escala internacional adopta en nuestros dias como
contradiccién capitalismo-socialismo.
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Establecido nuestro punto de partida, veamos en primer
lugar qué caracteriza a la crisis ciclica.

Lacrisisciclica

A diferencia de lo acontecido en crisis econémicas pre-
vias la presente muestra, entre otros, los rasgos que siguen:

— Mayor inestabilidad, y a partir de 1977 un descenso
sustancial en las tasas de crecimiento econémico, sobre todo
de los paifses capitalistas desarrollados pero también de no
pocos subdesarrollados, algunos de los cuales exhiben inclu-
so una clara tendencia al estancamiento:

— Mayor sincronizacién internacional en el desenvolvi-
miento del ciclo, en especial durante el fuerte descenso re-

gistrado en 1974-75, aunque también en la recuperacién
posterior;

— Tendencia sin embargo, a la vez, de los paises subde-
sarrollados a contrarrestar la dindmica internacional del ci-
clo econémico y a tratar de impedir que los pafses capita-

listas desarrollados descarguen sobre ellos el peso de la cri-
SIS

— Persistencia y creciente severidad de la inflacién in-
cluso cuando conforme a pautas tradicionales los precios de-
bieron haber caido de prisa, y al iniciarse la recuperacion y
durante la contraccién de los dos tltimos afios, en que se in-
tensifica y alcanza niveles sin precedente tanto en Estados
Unidos como en los paises de la OCDE, y especialmente en
Inglaterra, Francia e Italia, para no mencionar a los paises
capitalistas subdesarrollados en los que el alza de los precios

supera a menudo el 25-300/0, y aiin suele ser de 500/0,
1000/0 y mds;

<

— Aumento del desempleo aun en la fase de recupera-
cién posterior a 1975, en pricticamente todos los paises ca-
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pitalistas. Tan sélo en los mds industrializados se estima que
hay mds de 20 millones de personas sin trabajo;

— Tendencia a una cada vez mayor internacionalizacién
del capital productivo, a nuevas forma: de divisién interna-
cional del trabajo especialmente en los propios paises capita-
listas desarrollados, y concretamente al llamado “‘redesplie-
gue industrial”, que ademds de ser consecuencia y claro sig-
no de la crisis es un mecanismo para mitigar sus efectos, a
través principalmente de la inversién en paises subdesarrolla-
dos en los que puedan obtenerse condiciones que permitan
reducir costos y elevar la tasa de explotacién de la fuerza de
trabajo;

— Cardcter contradictorio, vacilante y débil de la recupe-
racién, la que fundamentalmente descansa a menudo en el
aumento del consumo, del gasto improductivo y de la ex-
pansién desmedida del crédito mds que en aumentos sustan-
ciales de la inversién real, lo que pese a todo parecerfa com-
probar que la fuerte caida de 1974-75 y desde luego la con-
traccién de afios mds recientes no, fueron capaces de crear
condiciones propicias para superar la sobreacumulacién, ele-
var la tasa de ganancia y reiniciar un vigoroso proceso de re-
novacién y valorizacién del capital, que abriera una nueva y
prometedora fase de auge;’

— Y dificultades crecientes para superar la crisis pues in-
cluso en donde se logra restablecer la tasa de ganancia se re-
curre crecientemente a la inflacién y la mayor explotacién,
lo que sin menoscabo de otros desajustes provoca forcejeos
en torno al reparto del ingreso, intensifica la lucha de clases
y deja ver que la actual crisis no es solo ciclica o siquiera
econdémica.

1/ Como se dice en un reciente estudio: ‘“‘Despues de la crisis de
1974-75 no se produjo el ‘momento clave’ que marca el co-
mienzo de la salida”. “El proceso de renovacion masiva del
capital fijo. . . no tuvo lugar o, en todo caso, tuvo lugar de una
manera atipica: parcial e inestablemente, carente de vigor, y con
una tendencia a perder el escaso impulso adquirido. . . ’’ Centro
de Investigaciones de la Economia Mundial. Informe sobre la si-
tuacion econdmica mundial. 1980. La Habana 1980, p. 111,
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La crisis por la que atraviesan los pafses capitalistas exhi-
be una nueva situacién histérica. Las contradicciones pro-
pias del proceso de acumulacién no pueden corregirse o su-
perarse ya como antes. Incluso la cada vez mayor y m4s di-
recta injerencia del Estado en el proceso econémico, que en
otros momentos parecié ser un eficiente mecanismo regula-
dor, ahora es cada vez menos eficaz para estabilizar el fun-
cionamiento del sistema.

Podrfa decirse que tal fue la situacién incluso en los
anos treinta y que adn una crisis de sobreproduccién tan se-
vera como la de entonces resulté incapaz para dar al sistema
el impulso que requerfa; y €n parte, ciertamente, ello fue asi.
Lo nuevo y mds grave sin embargo consiste en que los cam-
bios en el régimen del ciclo le han hecho perder en gran me-
dida su cardcter regulador y su eficacia correctiva, y sobre
todo en que la crisis ciclica se produce ahora en condiciones
diferentes no porque —como algunos piensan— se inserte en
una supuesta onda larga declinante o depresiva en la que se
imponga la tendencia del imperialismo al estancamiento. si-
no porque lo hace en un nuevo y més complejo marco his-
torico y en medio de una crisis mds vasta y profunda como

es la crisis general del capitalismo en la Gltima fase del desa-
rrollo del sistema.

El hecho de que la crisis ciclica haya cambiado sensible-
mente, obliga a no verla como una crisis cldsica de sobrepro-
duccién.

(94

. . el ciclo mismo ha cambiado principalmente bajo el
peso del CME y de la crisis general del sistema. En efec-
to. . . la agudizacién de la contradiccién fundamental re.
clama una m4s intensa y frecuente desvalorizacién del
capital. El mds rdpido avance técnico influye en la mis-
ma direccién, y en la medida en que favorece al capital
monopolista‘se imponen tasas de depreciacién y obsoles-
cencia‘mucho mds altas que las que justificaria el desgas-
te real de la maquinaria y equipo, el ciclo se acorta y la
actividad econémica toda se vuelve m4s inestable.
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Todavia m4s: a diferencia de lo que acontecia en otros
tiempos, la inflacién, la sobreacumulacién y el desem-
pleo sélo presentes en ciertos momentos y bajo determi-
nadas circunstancias se vuelven crénicos, en parte por-
que la dilapidacién de recursos y la incapacidad tanto de
la empresa privada como del Estado para utilizar racio-
nalmente el excedente provoca graves desequilibrios vy
sobre todo porque el CME altera profundamente el tun-
cionamiento del mercado y de la ley del valor, mante-
niendo en ciertas esferas precios monopolistas muy
superiores a sus valores e incluso a los precios de produc-
cién, e influyendo, a través del desarrollo desigual y ca-
da vez mds antagénico del avance técnico, en términos
en que la . . . cada vez mds alta composicién técnica y
orgdnica del capital, lleva aparejado un también alto ni-
vel de desempleo aun en las fases de ascenso de la activi-
dad econdémica.

Todo ello ademas de que, sobre todo apenas se anuncia
la crisis se hace un uso abusivo de la expansién moneta-
ria y del crédito para tratar de evitarla o al menos de
aplazarla, que genera. . . una situacién en la que el lla-
mado capital ficticio aumenta muy por encima del ca-
pital real, la inflacién se refuerza y la fase de crisis, aun-
que generalmente logra as{ suavizarse, a la vez se alarga y
desenvuelve en condiciones mds penosas y sin que a la
postre pueda, a la manera tradicional, ser el correctivo
violento, pero bastante eficaz para restablecer las con-
diciones que permitan lograr nuevos y mds altos niveles
de inversién, especialmente privada.

Ahora, en cambio . . . el proceso econémico sigue gene-
ralmente deprimido o al menos es muy débil para servir
de base a una vigorosa fase de ascenso. . . y la crisis, de
ser una fase del ciclo —la principal sin duda pero sélo
una fase— (se convierte) en un fenémeno mucho mds
complejo que de una u otra manera estd presente a lo

5D

largo de todo el ciclo. . .”.

2

e

/

“lLa crisis actual del capitalismo”’. Estrategia No. 30, noviembre-
diciembre de 1979, pp. 9 y 10; articulo del autor de esta ponen-

cid.
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II. Lacrisis del sistema de regulaciény el CME.

;Por qué ocurren las cosas de la manera inesperada y
aun desconcertante antes resumida? Porque —vale la pena
repetirlo— la actual crisis no es solamente ciclica. Porque
aun en la medida en que lo es no se desenvuelve conforme al
patrén tradicional ni es por tanto capaz de provocar por si
sola —via un rdpido y sustancial descenso de la produccién,
la inversién y los precios— una renovacién vigorosa del capi-
tal fijo que restablezca transitoriamente el equilibrio. Podria
aducirse que lo que se requiere para regularizar el régimen
del ciclo es tan sélo una caida mds pronunciada que permita
desvalorizar el capital que no esté en condiciones de resistir
tal prueba. Pero a juzgar por lo acontecido en la depresion
de los treinta mds bien pareceria que —ademas de ser hoy
muy dificil y aun imposible repetir tal experiencia— el capi-
talismo recorre una fase en la que ni una destruccién de ca-
pital similar a la producida por la ‘“‘gran depresién’ seria
hoy suficiente para reiniciar un largo periodo de prosperi-
dad. En todo caso se requeriria una destruccién masiva no
s6lo econdémica sino fisica de capital, y ademds de produc-
cién y fuerza de trabajo mucho mayor que la provocada por
la Segunda Guerra y desde luego por la agresién a Vietnam.

Aun el descenso de la tasa de ganancia y el intento de
contrarrestarlo —con todo y su importancia como formas
concretas de expresién de la contradiccién fundamental en
el proceso de acumulacién— no se determinan ya, por otra
parte, la suerte del ciclo y menos del sistema en su conjunto.
Y por ello, asi como una caida de la tasa de ganancia —co-
mo la que se produjo al menos hasta mediados de los afos
setenta— no hizo estallar la crisis en la forma explosiva y si-
bita de antano, una alta tasa de explotacién y de beneficio,
que también se obtuvo sobre todo en la recuperacién de
1976-79, tampoce fue suficiente para librarse de aquella.

-

La crisis del sistema de regulacion tiene quiza como su
principal causa —aparte, desde luego, de la agudizacién de la
contradiccién fundamental — la incapacidad del viejo meca-
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nismo del mercado para funcionar como antes debido a la
alteracién que sufre la ley del valor bajo el CME, y la cre-
ciente incapacidad de éste para suplir y complementar a
aquél. En efecto, ni el mercado propiamente de mercan-
cfas ni el de trabajo ni el de capitales cumple hoy la fun-
cién de asignar adecuadamente los recursos. Lo comprue-

ban los continuos desajustes de la oferta y la demanda as{
como la ora insuficiente. ora excesiva produccién de nume-

rosos articulos, el desempleo vy a la vez la falta de trabajado-
res calificados en multiples ocupaciones, la sobreacumula.
cidn mas o menos crénica de capital y la especulacién en los
mercados financieros.

La crisis de que hablamos deriva en parte de las crecien-
tes dificultades para regular el propio ciclo econémico y de
la ineficacia del CME para acelerar, encauzar, estabilizar y
coordinar el proceso econémico a través de mecanismos ta.
les como la politica monetaria y fiscal, la regulacién de pre-
cios y salarios, el armamentismo, el comercio y la inversién
de capitales en el exterior, el “redespliegue industrial” y los
multiples programas de desarrollc propios de la ““planeacién
indicativa” y en general del CME

La crisis del sistema monetaric internacional del capita-
lismo es un buen ejemplo de lo anterior. Aunque de hecho
empieza a gestarse desde que entran en vigor los acuerdos de
Bretton Woods, es sin embargo hacia fines de los sesenta
cuando se hace patente la debilidad del sistema monetario y
en particular la incapacidad de los Estados Unidos para ha-
cer frente a sus enormes obligaciones financieras en favor de
otros paises, y cuando al anunciarse la inconvertibilidad oro
del délar norteamericano se desploma el sistema de parida-
des fijas, deja en parte de funcionar el délar como moneda
internacional de reserva y empieza a tropezar con crecientes
dificultades la supuestamente libre circulacién de mercan.
cfas y capitales entre unos paises y otros. Las multiples de-
valuaciones, la flotacién de las monedas y el mayor uso de
los derechos especiales de giro a partir de entonces no mejo-
ran las cosas. Antes al contrario persisten los desequilibrios
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de balanza de pagos, se intensifica la especulacién sobre to-
do en el mercado de eurodélares, se acentiia la depreciacién
de todas las monedas y en particular de las mas blandas fren-
te al oro, se generaliza el atesoramiento de éste en busca de
ripidas y pingiies ganancias, se ahondan las rivalidades co-
merciales, se expanden la circulacién monetaria y el crédito
y se agudiza y vuelve crénica la inflacién, todo lo cual guar-
da desde luego estrecha relacién y aun expresa el creciente
grado de monopolio caracteristico del CME.

La crisis monetaria, en consecuencia, mds que un fené-
meno de tal naturaleza es una manifestacion de las contra-
dicciones reales del proceso de reproduccién en la 4rbita
monetaria-financiera, y de la incapacidad del CME para su-
perarlas en la fase actual de la crisis general.

Algo similar ocurre con la llamada crisis energética, que
ni surge como algunos pretenden de la escasez del petréleo
ni —en cuanto alza de los precios y politica reivindicativa de
los pafses de la OPEP— podria considerarse causa de la ac-
tual crisis. La produccién de energéticos no escapa a la anar-
qufa y la desigualdad propias de toda produccién capitalista,
lo que bastarfa para explicar los desajustes recientes en el
mercado del petréleo. Pero ademds la industria petrolera, en
particular en los paises subdesarrollados, tradicionalmente
estuvo sometida a los intereses, las restricciones a la produc-
cién, la especulacién y la irracionalidad del cartel internacio-
nal, que desde los afios cincuenta mantuvo los precios a
niveles artificialmente bajos, lo que al debilitarse el neocolo-
nialismo y acentuarse la crisis general, en el marco de una
nueva correlacion de fuerzas tenfa tarde o temprano que
provocar la explicable y justa reaccién de paises que al reor-
ganizar su produccién, nacionalizar la industria y elevar los
precios de su principal exportacién, intentarfan contrarres-
tar los efectos negativos de un intercambio y un desarrollo
profundamente desiguales e inequitativos.

La carestia de muchas manufacturas ligada al agrava-
miento de la crisis alimenticia, aparte de ser en cierto modo



una “venganza” del capital monopolista a la politica de la
OPEP y al intento de otros paises subdesarrollados de con.
seguir relaciones de intercambio menos desfavorables, mds
que expresar directamente la oscilacién ciclica de los pre-
cios muestra también cémo, a medida que las empresas
transnacionales se apoderan de la agroindustria y de la co-
mercializacién de multiples productos, tal control deviene
un nuevo instrumento de dominacién bajo el cual surgen
condiciones que acenttian la inestabilidad de precios, desqui-
cian la produccién, provocan desplazamientos de unos culti-
vos a otros, agudizan la crisis agraria v en mayor medida im-
piden a los paises subdesarrollados modificar su posicién de
proveedores de materias primas baratas y compradores de
manufacturas caras, cuyos precios son manipulados por el
capital monopolista, que de este modo extrae y retiene una
parte sustancial del excedente e incluso influye a veces en

forma decisiva en Ia estrategia del desarrollo de dichos pai-
ses.

Y ¢qué decir del armamentismo y la creciente militariza.
cién de las grandes potencias capitalistas? ;Quién podria ne-
gar que €ste no es va un meroc f};pediente anticiclico sino
otra manifestacién de una crisis m4s profunda y duradera?
Después de la Segunda Guerra los paises de la OTAN y es-
pecialmente los Estados Unidos —que por si solos aportan
alrededor del 750/0 de los gastos militares de dicha organiza-
ci6n que en 1981 excederdn probablemente de 210 mil mi-
llones de délares— han destinado mas y mds recursos a la
carrera armamentista, hasta el punto de que la actividad

cientifica y la innovacién tecnolégica dependen creciente-
mente de ella.

Por muchos anos se pensé que estos gastos aun siendo
improductivos contribuirian —y de hecho as{ fue— a mante.
ner altos niveles de produccién y empleo. Y aunque los gue-
rreristas norteamericanos siguen confiando en que una cre-
ciente militarizacién —ahora al amparo de una nueva cruza.
da anticomunista y una “reindustrializacién” que funda-
mentalmente sujete a los trabajadores al m4s severo control
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y ofrezca en cambio a los monopolios apoyo vy libertad irres.
trictos— fortalecerd a la economia estadounidense y la ayu-
dard a salir de la crisis, lo cierto es que tal politica es mds un
signo de debilidad que de fuerza del imperialismo, una prue-
ba mds de la profundidad de la crisis y un hecho que, en vez
de resolver las contradicciones del viejo sistema contribuird
seguramente a intensificarlas, al hacer depender cada vez
mas el desarrollo del fortalecimiento de los monopolios y la
concentraciéon del ingreso, del freno a los salarios. el arma-
mentismo, otros gastos improductivos y un consumismo
enajenante que en conjunto alterardn adn mds desfavorable-
mente que hasta hoy las relaciones que debe haber entre la
produccién de medios de produccion y de bienes de consu-
mo, debilitardn la estructura productiva, acentuardn las de-
formaciones estructurales. y elevardn enormemente el costo
economico y social de reproduccién y realizacién. |

La inflacién, que tampoco es ya un mero reflejo del au-
ge ciclico sino un fenémeno crénico. merece también aqui
al menos una breve referencia pues sin duda estd en el cen-
tro de la actual crisis del sistema de regulacién monopolista.
El que desde la fuerte caida de la actividad econdmica en
1974-75 los precios se hayan elevado en forma persistente y
con una rapidez desconocida en los tltimos cincuenta anos,
muestra el verdadero alcance de la politica antiinflacionaria
y descubre el nuevo caricter de la inflacién, que de “sano™
estimulo del recetario keynesiano se ha vuelto otro proble-
ma insoluble para el capitalismo. La inflacién estd sin duda
ligada a la militarizacién de la economia, al aumento desor-
bitado del circulante monetario y el crédito bajo regimenes
de papel monetario inconvertibles, al monto cada vez mayor
del gasto improductivo y de los presupuestos estatales casi
siempre deficitarios, a la crisis monetaria internacional . a la
dilapidacién de recursos y a las presiones que se ejercen en
torno a la redistribucién del ingreso, y sobre todo al cardcter
del sistema de formacién de precios y al propésito de hacer
de éstos umrnuevo expediente anticiclico. y a menudo inclu-
so ciclico, que aliente al capital monopolista.
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Porque la inflacién actual no se desenvuelve tan sélo en
la esfera de la distribucién: expresa ademds profundas con-
tradicciones en el proceso productivo y por tanto en las re-
laciones mismas de produccién. Aun la carrera utilidades.-
salarios, en la que €stos casi nunca alcanzan a aquélla, se ori-
gina en las contradicciones de la acumulacién. agravadas hoy
por la injerencia directa que en ella tien el CME.

El régimen de formacién de los precios cambia grande-
mente en esta fase del capitalismo. Los precios de monopo-
lio no sélo se apartan cada vez mis de los de produccién
sino que la crisis deja de ser un vehiculo que periodicamente
acerque a unos y otros y restablezca en cierta medida la re-
lacién con los valores correspondientes. Los grandes avances
técnicos no se traducen ya en precios mds o menos estables:
y de multiples maneras y por los mds variados conductos el
capital monopolista subvierte el mecanismo del mercado.
reasigna los recursos como mds le conviene y tiende a elevar
los precios y a impedir su descenso cuando éste debiera pro-
ducirse. La forma en que hoy se maneja el presupuesto v la
prdctica de recurrir a la emisién monetaria v a la creacién de
crédito para cubrir su déficit, y a todos los medios para

transferir y poner a disposicién de los monopolios una parte
sustancial del valor producido asi como las altas ganancias

que a menudo resultan de tal politica, son otros tantos fac-
tores de estimulo a la inflacién.

Mas el que ésta permita intensificar la explotacién de la
fuerza de trabajo, elevar los beneficios de los monopolios y
aun contrarrestar la cafda de la tasa de ganancia no libra al
sistema de las duras eleyes que rigen su desarrollo ni, por
tanto, de las contradicciones en que estas leyes se expresan.

La cada vez mayor concentracién y centralizacién
monopolista y en particular el desarrollo del CME agravan
incluso la contradiccién fundamental . pues si bien socializan
al mdximo la produccién —hecho del que da cuenta la cre-
ciente internacionalizacién—, ésta no puede rebasar el marco
restrictivo que imponen las relaciones de produccién domi-
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nantes e incluso la propia rivalidad interimperialista. O i-
cho de otro modo: aunque la intervencién directa del F«:

do en el proceso de acumulacién contribuye a hacer crec.

las fuerzas productivas mds de lo que podria hacerlo por ;7
solo el monopolio privado, al volverse a la vez el CME el sc-
porte fundamental de la propiedad monopolista y de la ex-
trema concentracion que éste requiere para su reproduccién
ampliada, refuerza la medida en que las relaciones de pro-
duccién dominantes obstruyen la socializacién, estimulan la
inflacién y generan otros desequilibrios.

La tendencia a la internacionalizacién de la produccién
y el capital propia del desarrollo del capitalismo en la fase
imperialista, adquiere su mayor momentum bajo la actual
crisis y da lugar a nuevas y mds complejas formas de inte-
gracion monopolista como el conglomerado transnacional y
los esquemas interestatales de integracién regional , mecanis-
mos ambos que fundamentalmente expresan la internaciona-
lizacién de la propia crisis y el desarrollo del CME.

La internacionalizacién del capital abre nuevos merca-
dos, abarata ciertos insumos, promueve el avance técnico v
mitiga a corto plazo, para el sistema en su conjunto, la ten-
dencia al descenso de la tasa de ganancia sobre todo cuando
se logran tasas de explotacién mis altas o m4s baja compo-
sicion orgdnica del capital que en el pafs de origen.

Y precisamente por ello, tanto la internacionalizacion
del capital como la crisis que la impulsa se manifiestan hoy
en nuevos desplazamientos y formas de explotacién de la
fuerza de trabajo que de hecho entrafian también la interna-
cionalizacion de ésta y en general del mercado de trabajo,
que fundamentalmente se manifiestan en la emigraciéon por
un lado de trabajadores de los paises subdesarrollados o de
menor desarrollo hacia los mds altamente industrializados y
por el otro de las transnacionales a paises atrasados en los
que ademis de contarse con una adecuada in fraestructura se
dispone de mano de obra abundante y barata: lo que clara-
mente muestra que el viejo patrén imperialista ostenta un
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nuevo y singular rasgo: ahora no sélo importa el acceso a
ciertos recursos naturales, materias primas y mercados sino
explotar directamente y aun superexplotar la fuerza de tra-
bajo asalariada surgida de la propia transformacién impues-
ta por el capitalismo en los paises subdesarrollados.

A esa reubicacién del capital transnacional principal-
mente norteamericano obedece en buena medida el impul-
so que en anos pasados cobra la comunidad econémica eu-
ropea, incluso el “milagro” japonés y parte del avance in-
dustrial de paises como Brasil y México, y en particular de
Corea del Sur, Taiwan, Hong Kong y Singapur. Pero las po-
siciones privilegiadas que obtiene el capital norteamericano
no sélo traen consigo el desplazamiento de otros inversionis-
tas sino una severa competencia aun para las empresas que
siguen operando en la metrépoli, y que ahora se hallan en
desventaja frente a sus propias hermanas y a sus filiales.

En fin otra dramdtica expresién de la crisis del sistema
de regulacién es la llamada “‘crisis ecolégica”. Hasta hace
unos afnos, aun estando presente el agotamiento de ciertos
recursos a consecuencia de su explotacién irracional, la rela-
cion con la naturaleza se desenvolvia en otras condiciones.
A dltimas fechas la situacién se agrava. Ya en la guerra con-
tra Viet Nam, ademds de descargar el mayor poder explosi-
vo que pafs alguno haya lanzado contra otro en la historia,
Estados Unidos emplea grandes volimenes de sustancias
quimicas contaminantes y altamente destructivas. El solo
enorme arsenal de armas nucleares ya acumulado amenaza
no tnicamente multiples recursos sino la supervivencia mis-
ma de la humanidad. Y la contaminacién del agua y del aire
en particular en las grandes ciudades, la tala inmoderada de
drboles, la destruccién de la fauna, el uso en grande escala
de insecticidas quimicos y los desechos domésticos e indus-
triales, son otros tantos problemas que empobrecen los sue-
los, enrarecen la atméstera y afectan todo el medio ambien-

3y

Esto no significa que como lo sugieren los pesimistas fu-
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turélogos del ‘“‘crecimiento cero” la humanidad deba dejar
de crecer o s6lo pueda hacerlo a costa de su salud y aun con
riesgo de su vida; mds lo cierto es que la crisis ecoldgica. es
una grave problema social que demuestra que el capitalismo
no puede ya conciliar el progreso cientificotécnico con el
mejoramiento de la calidad de la vida de los pueblos. Las
grandes ciudades capitalistas exhiben una profunda crisis
que no sélo se expresa en la contaminacién del ambiente
sino en el congestionamiento demogrifico, la insuficiencia
de las comunicaciones y los transportes, la inseguridad, la
violencia, la escasez y el deterioro de la vivienda, los altos
{ndices de drogadiccién y criminalidad y la incapacidad ad-
ministrativa, financiera y politica del Estado y las empresas
privadas para resolver tales problemas.

I11. Acentuacién de la crisis general

Todas estas manifestaciones de acentuaciéon de la crisis,
de una crisis maltiple, permanente, global, de cardcter eco-
némico pero también ideoldgico y politico tienen como ba-
se el desarrollo y la crisis misma del capitalismo monopolis-
ta de Estado, y, en una perspectiva mds amplia, la acentua-
cién de la crisis general del capitalismo, o sea, dos categorias
histéricas sin cuya comprension es imposible entender la cri-
sis a que hoy nos enfrentamos. Porque lo que hay tras ella
es un desarrollo sin precedente del capital monopolista, uno
de los mas largos y sostenidos periodos de expansion econd-
mica en la etapa imperialista, una creciente internacionaliza-
cién del capital, que como ya dijimos expresa a su vez prin-
cipalmente la mayor profundidad de la contradiccion funda-
mental, un lapso de mds de treinta anos sin una guerra mun-
dial, significativos cambios en la division internacional del
trabajo y un reacomodo de las grandes potencias dentro del
sistema. Como dijo el comandante Fidel Castro en el Infor-
me al II Congreso del Partido Comunista Cubano, ‘‘ninguno
de esos cambios ocurridos en el mundo capitalista hubieran
sido posible sin el auge experimentado por el capitalismo
monopolista de Estado™,” el que a su vez tampoco serialo
que es hoy de no haberse agravado la crisis general del
capitalismo.

3/ Revista Bohemia. La Habana, diciembre 26 de 1950. p. 80.



laz6 en el monopolio y en el imperialismo, el desarrollo de
éste y la competencia monopolista trajeron consigo nuevas y
mds profundas contradicciones que habrfan de expresarse en
el advenimiento de la crisis general y en la transformacién
del capital monopolista en capital monopolista de Estado.
Cada nueva etapa de esa crisis ha sido un jalén para el CME,
una situacién en la que si bien las nuevas formas de éste ex-
presaban la acentuacién de la crisis, mostraban también la
capacidad para hacer frente as{ fuese al precio de una depre-
sion tan severa como la de los afios treinta, de un régimen
criminal como el fascismo y de una conflagracién tan des-
vastadora como la Segunda Guerra Mundial. Si la actual cri-
sis es mucho mds dificil de combatir que las previas ello obe-
dece, en parte a que la regulacién que el CME puso en prac-
tica con cierto €xito en afios pasados resulta cada vez mds
ineficaz, y sobre todo a que al no poderse resolver las mds
graves contradicciones, se acentda y vuelve mds profunda la
descomposicion del sistema que se expresa en la crisis gene-
ral.

En efecto, a pesar de la frecuencia con que se reitera el
acuerdo entre las grandes potencias, en ningin momento
posterior a la Segunda Guerra Mundial fue tan intensa como
hoy la rivalidad interimperialista. La desigualdad del
desarrollo, los diferentes niveles de productividad, la compe-
tencia monopolista, la “‘guerra comercial’’ y el intento de
elevar las exportaciones mientras a través de restricciones y
barreras proteccionistas se impide o al menos limita la entra-
da del competidor en el mercado propio; el reforzamiento
de las transnacionales norteamericanas a costa principalmen-
te del capital inglés aunque también alemdn y de otros pai-
ses, y sobre todo las continuas fricciones y los enfrentamien-
tos en el marco de la actual crisis monetaria y financiera in-
ternacional; son signos de la rivalidad interimperialista y de
la crisis que subyace a sus relaciones.

Una segunda manifestacion de esa crisis en el seno de los
propios imperialistas es la creciente intensidad de la lucha de
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clases, que si bien no ha llegado hasta ahora a asumir caracte-
res socialmente explosivos ni menos convertidose en una si-
tuacién revolucionaria, estd presente y seria errbneo menaos-
preciarla. A medida que el CME intenta reducir los gastos
sociales y los salarios reales y elevar las tasas de explotacién
en busca de condiciones que hagan posible trasladar masiva-
mente el ingreso en favor del capital monopolista como a
través de una politica enteramente reaccionaria se intenta
hoy en los Estados Unidos e Inglaterra —so pretexto de que
tal esla condicién para reanimar la inversion privada y resta-
blecer la capacidad competitiva— la clase obrera comprende
el cardcter de tal politica y se opone a ella. Y aunque su or-
ganizacion es aun insuficiente, sus niveles de conciencia to-
davia bajos y grande la influencia que ejerce en sus filas la
ideologia burguesa, los obreros responden con denuncias,
protestas, paros, huelgas y otras acciones que limitan la ca-
pacidad de maniobra de la oligarquia. Y todavia mas: como
el reforzamiento del poder oligdirquico supone una politica
antidemocrdtica, discriminatoria y auin represiva que en rea-
lidad afecta a todo el pueblo, la contradiccién capital-traba-
jo se polariza, reduciéndose fundamentalmente en un extre-
mo al capital monopolista y amplidndose en el otro hasta in-
cluir a la inmensa mayoria de la poblacién.

La lucha de clases y en particular el enfrentamiento de
la burguesia y los obreros no se circunscribe desde luegc a
los paises industriales. Estd presente y ain es la contradic-
cién principal en muchos paises capitalistas subdesarrollados
en los que el grueso de la fuerza de trabajo es también asala-
riada y la fraccién hegemédnica de la burguesia es incluso
una oligarquia propiamente monopolista ligada estrecha-
mente al Estado y al capital extranjero. Y donde priva ya es-
ta situacién, aunque el capital opera todavia en condiciones
mds favorables que en los paises altamente desarrollados,
empieza a la vez a encontrar obstdculos que restringen su ca-
pacidad de accién y angostan sus posibilidades de enfrentar-
se a la crisis a la manera tradicional, no sélo porque los tra-
bajadores tienen mayor capacidad de defensa en el plano la-
boral sino porque la lucha se libra cada vez mds —o lo que es
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lo mismo la crisis se expresa también—, en el terreno ideolé-
gico y politico.

Otra importante manifestacién de la crisis es la que em-
pieza a sufrir el neocolonialismo y en general el imperialismo
en sus relaciones con los paises subdesarrollados, y que, de-
jando de momento de lado a aquellos en que ya se constru-
ye el socialismo y cuya ruptura revolucionaria es por si sola
un signo de la profunda descomposicién capitalista, se ex-
presa incluso en contradicciones con la burguesfa y con la
oligarquia y fundamentalmente con los campesinos y peque-
Nnos productores, con los trabajadores directamente explota-
dos por el capital imperialista y con los pueblos todos, tanto
los que no han podido liberarse como aquellos que empiezan
a hacerlo a partir de una revolucién triunfante.

La posicién y los avances de los paises de la OPEP en
anos recientes demuestran que al menos en este caso el im-
perialismo ha tenido que retroceder y abandonar sus viejos
métodos de dominacién. Y los signos de que el tercer mun-
do ha empezado a impugnar seriamente la politica imperia-
lista se multiplican y aun ciertas fracciones de la burguesia
reclaman un mejor trato, como lo comprueba el esfuerzo

desplegado en torno al Nuevo Orden Econdmico Internacio-
nal.

La contradiccién del imperialismo con las burguesias de
los pafses subdesarrollados no es antagénica ni tiene general-
mente especial intensidad. Tales burguesias no estdn hist6ri-
ca ni politicamente en condiciones de ofrecer y mucho me-
nos de dirigir y hacer triunfar la alternativa de un desarrollo
nacional independiente. Pero aun dependiendo estructural-
mente del imperialismo, en momentos como el actual suelen
enfrentdrsele en diversos planos porque su relacién con él no
esti exenta de contradicciones, porque ellas mismas son
atectadas en sus intereses, porque tal es la condicién para le-
gitimar y reforzar su poder de clase y porque al extremarse
la_contradiccién nacién-imperialismo resulta atn politica-
mente peligroso exhibir su subordinacién a los intereses ex-
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tranjeros, una subordinacién que por lo demas no es total,
invariable ni idéntica en las diversas fracciones de las clases
dominantes, en cuyo propio seno se advierten también ine-
vitables contradicciones.

La contradiccién imperialismo-pequena burguesia de los
paises subdesarrollados suele expresarse con mayor intensi-
dad a través de la protesta de numerosos pequefios produc-
tores y exportadores sometidos a un intercambio desigual, a
precios inestables e insatisfactorios y a relaciones comercia-
les destavorables, como también mediante la critica a la po-
litica y las posiciones ideolégicas del imperialismo por parte
de estudiantes, intelectuales y otras fracciones de las capas
medias.

Pero sin duda la mayor intensidad en la contradiccién
con los pafses subdesarrollados es la que se advierte en torno
a movimientos populares y procesos revolucionarios que lu-
chan o han conquistado ya el poder. La historia reciente de
Latinoamérica al igual que la de Asia y Africa lo comprueba
de tal manera, que no advertirlo serfa una muestra inexcusa-
ble de economismo y una incapacidad para aceptar la reali-
dad tal cual es. Las agresiones a Etiopfa y a Angola, y antes
la guerra genocida contra Vietnam, son un elocuente y dra-
mdtico testimonio de la hostilidad del imperialismo a todo
serio intento de liberacién y transformacién social. Como lo
es también la violencia con que derroca a gobiernos consti-
tucionales, impone la dictadura militar y desata la represién
en Chile, Argentina, Uruguay y Bolivia; mantiene a lo largo
de afios un régimen de terror en Paraguay, Nicaragua y Hai-
ti, y pretende hacer fracasar la revolucién sandinista nicara-
giiense; as{ como la violencia que descarga en estos momen-
tos contra las fuerzas revolucionarias guatemaltecas y espe-
cialmente contra la revolucién en El Salvador, para no men-
cionar los ya mds de veinte anos de bloqueo y agresién a la
revolucién cubana, que sin embargo se inscriben m4s bien en
el marco*de la contradiccién capitalismosocialismo.

La enfermiza agresividad del presidente norteamericano



30
e — A — el aictie R e

Reagan hacia la Unién Soviética, hacia Cuba y en general ha-
cia el socialismo bastarfa para hacer comprender que la prin-
cipal fuerza a la que hoy se opone el capitalismo es el socia-
lismo, no a un pafs u otro aislado aunque la mayor hostili-
dad se dirija casi siempre hacia la URSS, sino el socialismo
en su conjunto, como sistema y base de una nueva sociedad
que adquiere cada vez mayor importancia y empieza a deter-
minar el curso de la historia. Sélo si se comprende la signifi-
cacién decisiva y la profundidad de esta contradiccién es po-
sible entender la crisis del capitalismo y la influencia cre-
ciente que en ella ejercen la revolucién y el socialismo. Al
tomar el poder los trabajadores en Rusia y después en otros
pafses adquiere una nueva dimensién histérica la contradic-
cién capital-trabajo, pues liberado éste por primera vez de la
explotacién capitalista, empieza a influir desde los nuevos
Estados revolucionarios a los que el viejo sistema no podr4
ya destruir,

Cada uno de los principales aspectos del desarrollo del
capitalismo monopolista de Estado expresa de un modo u
otro la contradiccién de que hablamos y la profundidad de
la crisis general. La amenazante carrera armamentista junto
a la obligada aceptacién de una coexistencia pacifica que
rifie sin duda con el belicismo imperialista, el anticomunis-
mo, el consumismo, el cambio en el régimen del ciclo econé-
mico, la persistente inflacién y el empeno por impedir que la
crisis coloque al capitalismo en posicién desfavorable frente
al socialismo, y desde luego la arrogante y absurda preten-
sion imperialista que niega a los pueblos el derecho a la revo-
lucién e intenta detener por la fuerza el curso de la historia.
son manifestaciones de la profunda descomposicién de un
régimen social que teme al progreso, que pretende a toda
costa preservar el injusto orden de cosas imperante y que si
bien no puede ficilmente convertir la carrera armamentista
en una guerra nuclear contra el socialismo. todavia tiene en

cambio a su alcance la posibilidad de recurrir a la violencia.
de multiplicar los regimenes militares y de explotar mas a
los trabajadores tanto en los propios paises imperialistas co-
mo en el mundo subdesarrollado.
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IV.Lacrisisy su impacto en el Tercer Mundo

Si algo es claro para los economistas de los pafses subde-
sarrollados es que son éstos los que mas sufren el impacto de
la actual crisis. Ello se reitera a menudo en todos los foros
internacionales, y por tal razén me limitaré a recordar aqui
brevemente sélo ciertos problemas y a subrayar algo que es-
pero ayude a comprender lo que la crisis tiene de especitico
en dichos paises.

En primer lugar seria un error atribuir a ésta lo que en
realidad es expresiéon del subdesarrollo y fruto de una larga
historia de explotacién, colonialismo, neocolonialismo y
atraso, aunque vista en una perspectiva mds amplia o sea co-
mo crisis general del capitalismo, sin duda es responsable de
las mas graves deformaciones estructurales y de los protfun-
dos desequilibrios de los paises subdesarrollados. Y también
es cierto que en los Gltimos afos se agravan las condiciones
de tales pafses, y especialmente de aquellos que son ade-
mds importadores de petréleo. Pues bien, haciendo por el
momento caso omiso de la heterogeneidad del Tercer Mun-
do, podrfa decirse que entre las manifestaciones mds comu-
nes de la actual crisis en los paises capitalistas subdesarrolla-
dos destacan las siguientes:

— Inestabilidad y en muchos casos obvia desaceleracion
del crecimiento econémico.

— Inflacién, a menudo en niveles realmente desestabi-
lizadores:

— Enorme desempleo y persistencia y ain aumento del
subempleo;

— Estancamiento en la produccion y escasez de alimen-
tos bdsicos asi como creciente dependencia de las transna-
cionales, principalmente norteamericanas, que controlan la
agroindustria;
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— Reduccién del salario real de amplias capas de la po-

blacién e incremento de las tasas de explotacién atn en ca-

sos en los que suben los salarios, pero menos que la producti-

vidad:

— Profundos desajustes financieros, que mds que en la
simple flotacién de los tipos de cambio se expresan en seve-
ras devaluaciones, el envio de dinero al exterior por las oli-
garquias locales, la especulacién, el alza desmedida de las ta-
sas de interés, la expansién casi incontrolada del circulante
monetario y la pérdida del poder adquisitivo de las reservas
de divisas:

— Inestabilidad de precios, deterioro de la relacién de in-
tercambio, dificultad para aumentar las exportaciones, com-
petencia internacional discriminatoria y grandes déficit co-
merciales y sobre todo en cuenta corriente. (Tan sélo en
1980 se estima que éste ultimo se acerca a 70 mil millones
de délares, de los que 42 mil corresponden a los paises im-
portadores de petréleo).

— Endeudamiento externo cada vez mayor, que a la fe-
cha se aproxima a 450 mil millones de délares, y cuyo servi-
cio reclama anualmente sumas enormes que se sustraen a ac-
tividades productivas y a necesidades sociales.

— Insuficiencia de la cooperacién internacional y del
traslado de recursos financieros. que en vez del 0.70/o del in-
greso de los pafses desarrollados previsto, en la dltima déca-

da sélo alcanza el 0.30/0.

— Y la situacién se agrava debido a que para cubrir el dé-
ficit y el servicio anual de la deuda se abren las puertas a la
inversién directa de las transnacionales y al crédito que hoy
procede en gran parte de la banca privada internacional. O
sea que como dijo Fidel Castro al Segundo Congreso del
PCC: los problemas se atacan ‘“‘con mds dependencia, mas
endeudamiento, mds explotacién y mds subdesarrollo”. Y
la perspectiva no parece ser que las cosas mejoren bajo el ca-

pitalismo.
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- Aun en los pafses capitalistas subdesarrollados, sin em-
bargo, hay diferencias y variantes que muestran que incluso
entre ellos se abre cada vez mds la brecha: paises, por ejem-
plo, que aun no escapando a la crisis, crecen con cierta rapi-
dez frente a otros que lo hacen muy lentamente y aun se es-
tancan; aquellos que tienen petréleo y se benefician de su
creciente exportacién a altos precios y los que destinan bue-
na parte de sus divisas a abastecerse de él; los que incluso se
han vuelto exportadores de capital y tenedores de cuantio-
sas reservas y los que, en cambio, restringen sus importacio-
nes por falta de recursos; los que descansan ya en una expor-
tacién y una base econémicas relativamente diversificadas y
los que todavia dependen de la venta al exterior de uno o
dos productos primarios y de los inestables e insutficientes
ingresos de que los proveen; aquellos que arrastran desequili-
brios comerciales y financieros pero que en alguna medida
los compensan con mayores ingresos de divisas y los que se
endeudan sin posibilidades de pago y a costa de hipotecar
su porvenir, y en fin, los que aun sufriendo la inflacién y el
desempleo los mantienen en niveles tolerables y aquellos en
los que incluso se vuelven problemas politicos de la mayor

gravedad.

Lo anterior no significa que' los paises con una econo-
mia mds desarrollada estén por este solo hecho en condi-
ciones de enfrentarse a la crisis con éxito. Sugiere mds bien
que aun cuando ninguno escapa totalmente a sus efectos, el
impacto de la crisis sobre el tercer mundo es muy diverso,
sus manifestaciones muy variadas y la forma en que se res-
ponde a ella, una que desborda el marco de la accion rutina-
ria de los gobiernos y se expresa a menudo en el quebranta-
miento de la legalidad burguesa por la propia burguesia, en
la represién violenta y aun el establecimiento de regimenes
militares que abiertamente recurren a la fuerza, pero tam-
bién en rupturas revolucionarias que demuestran que si el ni-
vel de organizacién politica lo permite, los pueblos son ca-
paces de responder a las contradicciones mds graves con
acciones audaces y de mayor alcance.
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Para apreciar correctamente el impacto de la crisis v la
posibilidad de liberarse de ella en el tercer mundo se re-
quiere, por consiguiente, ademds de saber de qué tipo de
crisis se trata, conocer la forma y los mecanismos a través
de los cuales afecta a los paises subdesarrollados, y com-
prender la naturaleza y grado de desarrollo del modo de pro-
duccién dominante en las formaciones sociales correspon-
dientes.

Quedarse en el seialamiento de que lo especifico de és-
tas es su heterogeneidad y su caricter multiestructural, o a
la inversa sélo ver parcialmente y un tanto en abstracto rela-
ciones capitalistas como si se tratara de modos de produc-
cién puros, sin siquiera poder definir la etapa que en su caso
recorre el capitalismo dominante y las contradiccicnes que
le son propias, en el mejor de los casos lleva a diagnésticos
errébneos y a estrategias ineficaces.

Sin pretender intentar aquf una tipologfa rigurosa del
subdesarrolle sino en busca tan solo de descubrir lo esen-
cial de las formaciones sociales de que hablamos, podrfa de-
cirse que en el tercer mundo hay aquellas:

— En las que todavia predominan relaciones precapita-

listas;

— En las que el capitalismo es ya dominante, pero la
fuerza de trabajo asalariada es todav{a relativamente peque-
fa y principalmente explotada por el capital extranjero;

— En las que ¢l capitalismo es el modo de produccién
dominante desde hace mucho tiempo y en que incluso tiene
un peso cada vez mayor el capital monopolista nacional y
extranjero; '

— En las que ¢l capital monopeolista se ha convertido ya
en CME y el capital nacional, estatal y privado juega un pa-
pel fundamental en el proceso de acumulacién, aunque aso-
ciado estrechamente al capital extranjero;
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— En las que, habiendo habido o no capitalismo, triunfa
una revolucién y se avanza hacia diversos tipos de regfime-
nes democriticorevolucionarios; y

— En las que la democracia popular se ha consolidado y
se cuenta ya con las bases sociales y politicas e incluso eco-
némicas y juridicas para avanzar en la construccién del so-
cialismo.

Aun esta ripida y esquemdtica diferenciacién de las for-
maciones sociales en los paises subdesarrollados permite ad-
vertir que el impacto de la crisis en cada una de ellas no pue-
de ser el mismo. En unos es decisivo y en otros secundario,
pasando por una gama de situaciones cuya complejidad au-
mentarfa si en un nivel menos abstracto afiadiéramos otros
elementos ligados al desarrollo de las fuerzas productivas, al
nivel y composicién del ingreso nacional, a la disponibilidad
o carencia de ciertos recursos y a la posibilidad de obtener ¢

no ingresos capaces de contrarrestar los efectos mds desfavo-
rables de la crisis econémica.

O en otros téminos: los paises subdesarrollados no se
desenvuelven en el vacfo, al margen de la historia ni como
sistemas eclécticos del tipo de los que sugiere el esquema
convencional de las llamadas economias ‘“mixtas’’. Son ca-
pitalistas o se desarrollan en tal direccién, o son socialistas o
avanzan hacia all4, bajo la influencia inescapable de la con-
tradiccién capitalismo socialismo.

Y aun cuando los propios paises socialistas o en trinsi-
to hacia €l resienten los efectos de la crisis, sobre todo en la
medida en que conservan relaciones con el mercado capita-
lista y tienen que responder defensivamente a la agresividad
del imperialismo, son los pafses capitalistas subdesarrollados
y especialmente los mds atrasados los que afrontan proble-
mas mds graves. En ellos, ademds y concretamente en los de
mayor desarrollo, la crisis no sélo se importa de fuera, como
ocurrfa cuando era meramente ciclica y el capitalismo del
subdesarrollo era muy incipiente, sino que se gesta interior-
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mente y expresa la subordinacién al imperialismo.

De paso esta es una de las razones por las que el empleo
del esquema centro-periferia resulta riesgoso y aun lleva a
menudo a expresar linealmente relaciones dialécticas mucho
mds complejas; y ni qué decir de las versiones m4s socorridas
de la teorfa burguesa, desde el neoclacisismo y el funciona-
lismo hasta el keynesianismo, las posiciones friedmanianas,
el intento de la Comisién Trilateral de sustituir la explota-
cién y la dominacién imperialista por una armoniosa ‘‘in-
terdependencia”, y la también falsa y demagégica tesis que
se esgrime por ejemplo en el “Informe Brandt”, segtin la
cual los intereses de los paises del Norte y del Sur, o sea
imperialistas y subdesarrollados. lejos de ser antagénicos
son fundamentalmente “comunes’’ y susceptibles de “apo-
yarse mutuamente’’,

Estamos ante una crisis tan profunda que la propia in-
capacidad de la burguesfa para explicarla es un signo elo-
cuente de ella. Y parece muy dificil que la teorfa burguesa
Supere su anacronismo, se despoje de la pesada carga de pre-
Juicios que arrastra y pueda comprender lo fundamental del
mundo en que vivimos. Y esto no es ajeno a nuestro tema.

La actual crisis es un problema politico al que los paises
subdesarrollados deben enfrentarse con decisién y tirmeza.
Los estuerzos desplegados en los tltimos afios y los muy
modestos avances logrados hasta ahora comprueban que la
bisqueda de un nuevo orden econémico y un sistema justo
de relaciones internacionales es una dura lucha que se libra
no contra los. pafses desarrollados en su conjunto sino con-
tra el imperialismo decadente, pero todavia poderoso que se
empena en preservar sus privilegios y en mantener una es-
tructura de explotacién de los trabajadores y de dominacién
de los pafses subdesarrollados.

A estas horas es claro que lograr ese nuevo orden y con-
quistar la plena independencia nacional no son reivindica-
ciones de poca monta sino metas ambiciosas que sélo serdn
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posibles al precio de grandes sacrificios y de profundas
transformaciones sociales. Los paises subdesarrollados han
demostrado su disposicién a negociar y deben seguir abier-
tos a ella, Pero le que hoy se requiere es mds accién, accio-
nes solidarias, acciones conjuntas que movilicen a las gran-
des masas de nuestros pueblos en defensa de sus legitimos
intereses y sus derechos irrenunciables, acciones, que en fin,
permitan atraer y unificar a todas las fuerzas susceptibles de
enfrentarse y vencer al imperialismo.



