. LA NATURALEZA DE LA CRISIS ACTUAL
DEL CAPITALISMO

ANIBAL QUIJANO

Todos nos damos cuenta, aunque de manera todavia
poco precisa, que todo un periodo histérico esta llegando a
su termino, que ha entrado en crisis. Como ese periodo his-
torico fue el de dominio del capitalismo, la crisis presente
es ante todo la crisis de este sistema. Como modo de produc-
cion y como modo de existencia social, éste parece estar ini-
clando el final de su existencia historica. Sin embargo, no
es solamente el capitalismo que estd en crisis. Aunque de
modo diferente y con proyecciones muy distintas, lo esta
también el socialismo tanto en la realidad de su construc-
cion como en su teoria.

La extraordinaria vitalidad con que resurgio el capita-
lismo despues de la Segunda Guerra Mundial, parece haber
sido la antesala de la maduracion definitiva de sus formas
de produccion especificas y en consecuencia de la iniciacion
de su erisis. Pero todo eso no ha afectado solamente al pro-
plo sistema, sino también a todo el proceso de construeceion
del socialismo y al desarrollo del pensamiento y la praetica
revolucionarios, particularmente en Occidente.

Creo que no es dudoso que esa notable vitalidad del ca-
pitalismo durante el periodo que termina, es uno de los mas
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(*) Conferencia dictada en el Curso Interamericano de Invierno de la
Facultad de Ciencia Politica de la UNAM, Meéxico, abril de 1974.
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importantes factores asociados al curso de deformacion y
estancamiento del proceso socialista de los paises de Europa
del Este, asi como del pensamiento y la préactica politica de
la mayor parte del movimiento comunista internacional, es-
pecialmente del que esta ligado a la linea politica de aque-
llos paises.

Durante alrededor de cuarenta ahos, la teoria, la prac-
tica politica y la cultura politica cotidiana del movimiento
marxista occidental, han sido sometidos a los efectos cruza-
dos del proceso de burocratizacion y tecnoeratizacién del
poder y del razonamiento politicos en los paises de Europa
del Este, asi como de las ilusiones y las practicas sociales
enajenantes secretadas por la lozania del capitalismo en su
proceso de maduracion.

Fue en el medio de ese proceso que la mayor parte del
movimiento comunista internacional llegé casi a confundir
la 1dea de la revolucion con la del desarrollo, a reinterpre-
tar de manera reificatoria los elementos centrales de 1a teo-
ria marxista, y a casi convertirse en una oposicién interna
del sistema mas bien que en una alternativa revolucionaria
contra él.

De las consecuencias de ese proceso no han salido in-
cemnes quizas ninguno de los sectores del movimiento revo-
lucionario contemporaneo, en ningln pals sometido a la do-
minacion capitalista. No hemos sido capaces de evitar, ple-
namente, que el capitalismo en el periodo en que su madu-
racion final le prestaba un aura de lozania, no solamente
comprometiera el desarrollo de la teoria revolucionaria, sino
también pervirtiera nuestras vidas, a pesar de nuestras in-
tenciones.

Inevitablemente, bajo estas determinaciones, ingresa-
mos en este periodo de erisis con una notable debilidad ted-
rica, que produce hoy dia una situacién pantanosa para el
desarrollo del movimiento revolucionario actual, y que nos
hace recordar con angustia el reclamo leninista de que sin
teoria revolucionaria no hay accién revolucionaria. Cran
parte de nuestro andamiaje de conocimientos y de ideas de
hoy proviene de y esta atado a las condiciones y a las ca-
racteristicas del periodo que ahora se resuelve en Crisis, y
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es en cambio muy debil nuestra capacidad de comprender la
naturaleza de la crisis actual, de las tendencias centrales de
cambio que estan implicadas alli. Ksa debilidad hace que,
con desoladora frecuencia, nos rindamos a interpretar las
situaciones nuevas como si fueran las pasadas, a usar for-
mas de aceion que acaso hubieran sido aptas para situacio-
nes anteriores como utiles para nuestros problemas ac-
tuales.

Hara falta un esfuerzo colectivo encarnizado para
romper con esta pesada herencia, para organizar nuestros
conocimientos y nuestras formas de accion a la medida de
nuestras necesidades actuales, si es que de esta crisis es la
revolucion soclalista la que debe salir, y no una lenta y
agonlica descomposicion e irracionalizacion creciente de la
sociedad contemporanea, si no el imaginable horror de su
destruccion atomica.

Ksta vez yo no puedo traer aquil otra cosa que una re-
flexion en voz alta sobre algunos de los problemas que me
parecen mas urgentes de Investigar; es decir, mas perple-
jidades que afirmaciones posibles, a lo sumo el intento de
acunar algunas interrogaciones que pudieran tener signi-
ficacion para orientar las busquedas.

Kspecialmente a partir de las perturbaciones moneta-
rias de fines de la decada pasada, se han venido acumu-
lando los sintomas y las sospechas de que el capitalismo in-
gresaba en periodo de crisis. Sin embargo, no me parece
que seria muy fructifera la busqueda de estudios y de es-
fuerzos teoricos que nos dieran cuenta del caracter con-
creto de esa crisis. Se trata de una crisis ciclica del tipo
clasico y que, como ellas, permitira todavia a este modo de
produccion una vitalidad renovada? Se trata de una corta
crisis de coyuntura? O se trata esta vez de una crisis que
afecta a las bases mismas del capitalismo y que asi anuncia
el comienzo del fin de este sistema?

Lo mas Importante de la literatura especializada que
proviene de los ultimos anos de renovacion de la investiga-
cion y de la reflexion marxista, nos ha ensenado que el ca-
pitalismo ha cristalizado su fase monopolistica; que como su
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expresion. emergen ahora los gigantescos conglomerados lla-
mados multinacionales o transnacionales y se desarrolla el
sector estatal del capital monopolico; que hay un curso de
internacionalizacion aun mas pronunciada del capital, aun-
que el control estd anclado principalmente en los Kstados
Unidos, el Mercado Comtan Europeo v el Japon; que se abre
una relativa separacion entre las politicas Inmediatas de
estas grandes corporaciones y las de los principales Estados
Imperialistas, sin que ello signifique que éstos hayan dejado
de ser el instrumento politico de su dominacion. Que las
operaciones de estas corporaciones transnacionales entrana
una tendencia creciente a la inflacion, y en consecuencia de
mayor pauperizacion de las masas exprl-o.tadas de todo el
mundo; que los desequilibrios monetarios y comerciales en-
tre los principales centros de acumulacion tienden a ser ma-
yores, v se agudizan por los efectos de las guerras imperia-
listas en el sudeste asiatico y en el Cercano Oriente. Que la
mayor concentracion de capital se produce en la produccion
de medios técnicos de produccion, mas bien que en la pro-
duccion de bienes de consumo; que las practicas especulati-
vas en la acumulacion de capital se extienden cada dia mas,
originando sectores de economia ficticia y despilfarro de
recursos crecientemente; que, en fin, el desarrollo de las
fuerzas productoras se hace mas y mas erratico y desigual
v que se pervierte el uso de las mas potentes convirtiéndo-
las en fuerzas destructivas.

Ninguna duda cabe de que todo este arsenal de conoci-
mientos establecidos, describe con propiedad y atin con re-
finamiento el conjunto de cambios mas importantes que ocu-
rren en el sistema, como adaptacion constante a sus poten-
cialidades v a sus necesidades. No obstante, me atrevo a de-
c1r que con toda su anortancza, todo esto es 1msuficiente
nora ensenarnos por que ocurren esos cambios y sobre todo
qué sucede en medio de esos cambios con el problema MISMO
ae la produccion de valor y ae plusvalia, con las relaciones
de produccion como tales, y con las relaciones entre éstas v
el grado de desarrollo de las fuerzas productivas. Es decir,
qué pasa en la matriz misma del modo de produccion y cua-
les serian las consecuencias de ello.
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Y este es, a mi juicio, el vacio central de la investiga-
cion marxista actual de la economia politica del capitalismo.
(reo, ademas, que mientras este problema capital no sea
atacado a fondo en la investigacion, nuestra capacidad de
prevision historica concreta sigue siendo limitada, y en esas
condiciones la construccion de tina alternativa revoluciona-
ria eficaz es ciertamente muy dificil. |

Para decirlo en los propios términos de Marx en el pro-
logo a la primera edicion de El Capital: “Lo que de por si
nos Interesa aqui —escribio alli— no es precisamente el
grado mas o menos alto de las contradicciones sociales que
brotan de las leyes naturales de la produccién capitalista.
Nos interesan mas bien esas leyes de por si, estas tenden-
cias, que actuan y se imponen con férrea necesidad”. (1)

Marx pudo prever la inevitabilidad de la concentracioén
del capital. Pero no tuvo el tiempo de analizarla en conecreto.
Los teoricos de la Segunda Internacional y con ellos Lenin,
asistieron a la llegada de ese proceso, analizaron en vivo la
iniciacion del capitalismo monopolista y con él de la era del
imperialismo. Lenin pudo prever que como consecuencia de
la agudizacion de las contradicciones del sistema en este
periodo, el capitalismo ingresaba en su fase final.

Creo, sin embargo, que el genio politico de Lenin con-
taba mas con los limites politicos del capitalismo, con la
probabilidad del desarrollo del movimiento revolucionario
Internacional, y europeo en particular, para el fin del capi-
talismo. Porque es c¢hora un resultado histérico, que desde
el punto de vista de sus limites técnicos, el capitalismo del
periodo de Lenin distaba atn muy lejos de su fase de ma-
duracion definitiva. Y después de Lenin, la revolucién so-
cialista en Europa, varias veces posible, fue una y otra vez
derrotada y en su lugar fue en la periferia del eapitalismo
donde esa revolucion pudo triunfar, vy ante todo en China.
Ks decir, no precisamente en el centro de la maduracién del
modo de produccion capitalista. Y asi como en Rusia de
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(1) Karl Marx: El Capital. Fondo de Cultura Economica, 42 ed., 1946.
Mexico. T. I, pg. XIV.
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1917, en esos lugares la revolucion pudo triunfar ante todo
por factores historico-politicos y menos por la maduracion
de las formas especificas de la produccion capitalista.

Sabemos, ciertamente, que el capitalismo tiene un limite
politico: la revolucion socialista. Pero ahora también sabe-
mos que ésta no tiene que ser, necesariamente, el resultado
del agotamiento total de las bases del modo de produceion.
Es el resultado de la eficacia con que es capaz de actuar la
fuerza revolucionaria de los trabajadores, en una coyuntura
historica determinada. Y, notablemente, eso ha ocurrido
hasta hoy fuera de los centros de mayor desarrollo del sis-
tema capitalista.

Sabemos, igualmente, que la revolucion socialista surge
como una necesidad historica de las propias tendencias 1n-
herentes al desarrollo del capitalismo; pero que no es de
ningtin modo una fatalidad historica, ni un desarrollo auto-
matico de las contradicciones de ese sistema, porque es una
empresa consciente y deliberada como ninguna otra. Y, por
eso mismo, esta sujeta a la capacidad de acierto o error del
agente historico revolucionario.
| De alli no se desprende, sin embargo, que si no hay re-
volueclones socialistas, el capitalismo puede continuar indefi-
nidamente en la historia, aunque modificandose, adaptan-
dose permanentemente a sus contradicciones. Lejos de eso,
como todos los otros sistemas historicos, no puede dejar de
llegar a un limite tecnico, tedricamente previsible.

Marx descubrio que el capitalismo tiene dos niveles de
contradicciones, diferentes pero interdependientes. Un pri-
mer nivel, cotidiano, es la contradiccion entre la forma cada
vez mas social de la produccion y la forma privada, cada
vez mas concentrada, de la apropiacion de los productos y
de los recursos de produccion. Esta contradiccion alimenta
la diaria lucha de clases. Y es privativa del capitalismo.

El segundo nivel, consiste en la contradiccion entre el
desarrollo de las fuerzas productivas y las relaciones de pro-
duccion dentro de las cuales operan y se desenvuelven. Esta
contradiccion es comun a todos los modos de produceion,
pero actua dentro del capitalismo de manera especifica, a
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traves del desarrollo de los medios técnicos de produceién,
de origen basicamente cientifico-tecnologico.

Kl grado de desarrollo del primer nivel de contradiceio-
nes depende, en ultimo analisis, del grado de maduracion
del segundo nivel. Esto es, del grado de desarrollo que las
fuerzas productivas van alcanzando. Cuando éstas entran
en contradiccion abierta e insostenible con las relaciones so-
ciales de produecion dentro de las cuales han madurado, las
contradicciones del primer nivel ingresan también en su fase
de agudizacion definitiva.

De esa manera, la crisis definitiva del sistema como tal
tan solo emerge cuando al entrar en contradiceion definida
las relaciones sociales de produccion con el grado de desa-
rrollo de las fuerzas productivas, las contradicciones entre
la forma social de la produccion y la forma privada de la
aproplacion se agudizan tanto que el sistema no es méas ca-
paz de estabilizarlas y, en consecuencia, se expresan en la
maxima virulencia de las luchas de clase.

Para Marx, pues, es en ese segundo nivel de contradic-
ciones en donde reside en definitiva, el limite téenico del ca-
pitalismo. Y eso debe expresarse politicamente en el pri-
mer nivel.

Como se sabe, la teoria general acerca de este proble-
ma, por lo que toca a cualquier modo de produccion, se en-
cuentra en el celebre texto del Prefacio a la Contribucion
a la Critica de la Economia Politica (2). Pero la teoria es-
pecifica respecto del modo de producecion capitalista, se en-
cuentra esbozada en los Grundrisse (3). Alli Marx proyecto

(2) “Al llegar a una determinada etapa de su desarrollo, las fuerzas
productivas materiales de la sociedad, chocan con las relaciones de
produccion existentes, o, 1o que no es mas que la expresion juri-
dica de esto, con las relaciones de propiedad dentro de las cuales
se han desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de las fuer-
zas productivas, estas relaciones se convierten en trabas suyas. Se
abre asi una época de revolucion social”. Karl Marx: Proélogo a .
Contribucion a la Critica de la Economia Politica.

(3) Karl Marx: Fondements de la Critique de L’Economie Politique
(trad. francesa de Grundrisse der Kritik der Politischen Oekono-

mie). Ed. Anthropos, 1967. Paris.
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su genio de prevision teorica, para dejarnos el unico texto
conocido en la literatura marxista en que se establece con
precision, a partir de qué momento se puede afirmar, teo-
ricamente, que el modo de produccion capitalista, en tanto
que sistema de produccion y de apropiacion de plusvalia, ha
entrado en el comienzo del fin.

El nucleo de las tesis de Marx, se refiere a los cambios
en la composicion organica y técnica del capital. El1 desarro-
llo de las fuerzas productivas, que en el capitalismo son
fundamentalmente de origen cientifico-tecnologico, hace que
tienda a aumentar constantemente la cantidad y la calidad
de los medios técnicos de produceion, que de ese modo van
dejando de ser solamente eso y asumiendo simultdneamente
el papel de agentes productivos cada vez mas, reduciendo
correlativamente el papel del trabajo vivo —es decir, del
obrero— como agente productor, intermediador entre los
medios técnicos y las materias primas, hasta que llega un
momento en que los obreros son apenas ‘‘accesorios cons-
cientes” de los medios técnicos de produccion. De esa mane-
ra, “el proceso de producecion cesa de ser un proceso de tra-
bajo, en el sentido en que el trabajo constituiria la unidad
dominante” (4). A partir de ese momento, “el valor objeti-
vado en la maquinaria se presenta alli como la condicion
previa: frente a ella, la fuerza valorizante del obrero indi-
vidual se borra, habiendo devenido infinitamente peque-
fia’. (&)

Para que ese momento pueda llegar, es necesario que
los medios técnicos de produccion havan adquirido una con-
dicion tal que su capacidad productiva sea equiparable a la
de una fuerza de la naturaleza, muy por encima de su va-
lor de produccion, y que por lo tanto su valor no puede ser
“mas medido segun el tiempo de trabajo socialmente necesa-
rio invertido en su produceion, no obstante ser trabajo acu-
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(N NIRrRY on, ¢1t., 1. 11, pE 212.

«

@) Nars: op. cit., T. 11, 'pg. 218.
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mulado, porque ese trabajo acumulado es, en la practica el
resultado del desarrollo de toda la ciencia y la tecnologia de
ese momento. Segun Marx, ese seria el resultado necesario
del desarrollo de maquinas y de sistemas de maquinas auto-
matizadas, servidas por mecanismos de autodireccion. En el
lenguaje actual se hablaria de la cibernética y de su com-
binacion con la energia nuclear. (6) |

Un grado tal de desarrollo de las fuerzas productivas,
supone que el capital se ha desarrollado completamente en
sus formas de produccion especificas. Y en la medida en que
aqui el tiempo de trabajo cesa de ser el principio determi-
nante de la preduceidon, también el capital, en tanto fuerza
dominante de la produccion, deja de tener funcién. O sea
“se abre él mismo a su disolucion”. (7)

En el modo de produccion capitalista, la medida del va-
lor de una mercancia depende de la cantidad de tiempo so-
cialmente necesario invertido en su producecién. Y el pro-
ceso de valorizacion se funda en la intervencion del trabajo
vivo, que simultaneamente conserva y transfiere el valor del
trabajo acumulado —medios técnicos y materias primas—
y crea un nuevo valor, al intermediar entre los medios téc-
nicos de produccion y el objeto de produccion.

A partir del momento en que el proceso de produceion
deja de ser un intercambio entre el trabajo vivo y el tra-
bajo acumulado u objetivado, puesto que los medios téenicos
han asumido el papel de medios de produccion y de agentes
de produccion, al mismo tiempo, y la fuerza valorizante del
obrero ha devenido infinitamente pequena, la produceién no
consiste en la creacion de valor sino, basicamente, en la
transferencia de valor. Los medios técnicos, nuevos agentes
de produceion, no crean un nuevo valor. Sélo pueden trans-
ferir al producto, parte del trabajo acumulado o de valor
que condensan. En este momento, por lo tanto, deja de pro-
ducirse plusvalia.

(G) Marx, op. cit., T. I, n=" 221

(7) Marx, op. cit,, T. II, pg. 215.
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De otro lado, en la-medida en que los poderosos medios
téenicos y agentes de produccion al mismo tiempo, tienen
una capacidad productiva que ya no guarda relacion con el
tiempo de trabajo inmediato que se invirtid en su produc-
cion, la medida del valor de sus productos deja también de
corresponder al calculo del tiempo socialmente necesario.
Asi, la ley de valor cesa de actuar en la produccion. En otros
terminos, las relaciones de produccion capitalistas dejan de
tener lugar.

S1 ello es asi, el capitalismo en tanto que sistema de
produccion y acumulacion de plusvalia v fundado en la ley
del valor, ha llegado al limite de sus posibilidades historicas
de existencia y se “abre el misme a su disolucion”. A par-
tir de ese momento, o las revoluciones socialistas producen
la eliminacion deliberada del capitalismo, o se ingresa en un
periodo en que el sistema es cada vez mas prisionero de sus
contradicciones, cada vez mas irracional, dejando de ser en
un sentido de descomposicion. Las relaciones sociales de pro-
duccion y su expresion juridica como relaciones de propie-
dad, son ya inutiles, historicamente, para el uso eficaz de
las fuerzas productivas y para el desarrollo de éstas. Asi, la
contradiccion entre el desarrollo de las fuerzas productivas
v las relaciones sociales de produccion capitalistas, alcanzan
un momento de enfrentamiento abierto y explicito. Y “se
abre un periodo de revolucion social”. .

A nadie se le ocurriria hoy que la situacion prevista
por Marx es la caracteristica del actual sistema capitalista,
visto en conjunto. Pero sabemos desde Lenin que el capita-
lismo como sistema se desarrolla desigualmente. Y desde
Trotsky sabemos también que ese desarrollo es desigual y
combinado. Esto es, que el capitalismo se desarrolla en ni-
veles distintos pero organicamente articulados dentro del
conjunto, interpenetrandose y condicionandose entre ellos y
con el conjunto.

Es, por lo tanto, legitima la pregunta acerca de hasta
que punto y en que lugar del sistema capitalista actual, pu-
diera estar ingresando el momento tedricamente previsto por
Marx? Y s1 acaso fuera asi, cuiles podrian ser las conse-
cuencias teorica y concretamente discernibles para el resto
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del sistema, para sus relaciones con los sistemas postcapita-
listas ya existentes? Y, para las necesidades de la revolu-
cion soclalista, qué se desprenderia de todo eso?

Imposible encontrar, en este momento, alguna respuesta
solvente a la primera de esas preguntas. Por lo menos hasta
donde conozeco, no existen resultados de investigaciones en-
caminadas a explorar este problema. A pesar de la recurren-
cia de la palabra crisis en nuestro lenguaje politico de las
vltimas décadas, esta pregunta no parece haber sido formu-
lada con la urgencia necesaria. Y creo, ademas, que para
esta carencia no ha sido ajena la gran vitalidad del capita-
lismo hasta este momento. Pero creo también que ahora es
indispensable la atencion de la investigacion marxista acer-
ca de esta crucial cuestion. |

La aparicion de maquinas y de sistemas de maquinas
automatizadas y dotadas de mecanismos de autodireccion y
autorregulacion, que Marx habia previsto como requisito
para el comienzo del momento en que el trabajo, bajo su
forma Inmediata, deja de ser la fuente principal de la pro-
duecion, es ya un hecho no discutible en la actualidad. Eso
ha llevado a la completa automatizacion de la produecion en
no pocos centros de produccion, especialmente en aquellas
ramas de produccion de medios técnicos de produccion, que
son las que hoy dia comandan como puntas avanzadas el
modo de produccion capitalista.

Cual es el significado de este hecho para el problema de
las contradicciones entre el grado de desarrollo de las fuer-
zas productivas materiales y las relaciones sociales de pro-
duccion, o, en forma juridica, las relaciones de propiedad,
en el capitalismo actual? Qué ocurre en los nucleos total-
mente automatizados de produccion con el problema de la
produccion de valor y de plusvalia?

No pretendo aqui ofrecer una respuesta eficiente a es-
tas cuestiones. No conozco investigaciones acerca de ellas y
las mias estan apenas iniciadas. Por el momento, mis re-
flexiones estan, ante todo, enderezadas a reclamar la aten-
cion de los investigadores.

No obstante, arriesgo una sospecha. Si se admite que.
segun las tesis de Marx, la presencia de sistemas de maqui-
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nas automaticas dotadas de autorregulacion y autodirec-
cion, implica que los medios técnicos de produccion asumen,
a la vez, la funcion de agentes de produccion y que, en con-
secuencia, el trabajo individual pasa a ser en la practica un
“accesorio consciente” de esos medios técnicos, y su capaci-
dad de valorizacion deviene infinitamente pequena, ello im-
plicaria que en aquellos nicleos productivos del capitalismo
donde la produccion se automatiza totalmente, esta cesando
la produccion de nuevo valor y por lo tanto de plusvalia. Y
conforme a las propias tesis de Marx, el tiempo de trabajo
esta dejando de ser la medida de la produccion. En sus pro-
pios términos: “desde el momento en que el trabajo, bajo su
forma inmediata, ha dejado de ser la fuente principal de la
riqgueza, el tiempo de trabajo debe dejar y deja de ser su
medida. Y el valor de cambio deja, por tanto, también de
ser la medida del valor de uso”.

Sin embargo, en tanto que el proceso de automatizacion
de la produccion esta todavia restringido a nucleos reduci-
dos del aparato produectivo del capitalismo, y con toda cer-
teza actualmente su expansion esta limitandose deliberada-
mente cada vez mas. Y en tanto que el capitalismo existe en
un vasto sistema, una de cuyas caracteristicas centrales es
la desigualdad y la combinacion entre diferentes niveles de
desarrollo de las formas especificas de produccion, el capi-
talista dueno de aquellos nucleos automatizados de produc-
cion, tiene aun la posibilidad de realizar el producto que ya
no contiene nuevo valor, y, por ende, plusvalia, en el resto
del sistema donde la automatizacion no ha llegado aun, y
valorizar despues lo realizado en ese restante circuito de acu-
mulacion.

Si eso puede ocurrir asl, se debe, claramente, a que no
obstante el hecho de que el capital ha dejado de ser en aque-
llos nuecleos automatizados, un elemento necesario para la
produccion, puesto que ya no se valoriza alli, el capitalista
sigue siendo el dueno de los recursos de produccion que es-
tan dejando de ser capital y puede aun usarlos como si fue-
ran capital sirviendose del resto del sistema. Esto es, de-
bido a la persistencia de las relaciones sociales de produc-
cion, bajo la forma juridica de relaciones de propiedad, y de
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la estructura politica que las mantiene. La forma social de
ia produccion, en su grado mas avanzado dentro del capita-
lismo, se contradice abiertamente con la apropiacién priva-
da, porque el grado de desarrollo de las fuerzas productivas
materiales choca abiertamente con las relaciones de propie-
dad capitalistas, como Marx habia previsto.

Deciamos que la expansion de la automatizacion de la
produceion y su generalizacion en las diversas ramas den-
tro del capitalismo, son hoy técnicamente posibles, pero que
esta difusion es lenta y erratica, y deliberadamente trabadz
por los capitalistas. Por ejemplo, la produccion de las llama-
das maquinas de control numérico estd practicamente dete-
nida y restringida su aplicacion a pocos nticleos del sistema.
Inclusive en sus centros de acumulacién. Es decir, el capita-
lismo esta trabando el desarrollo y la expansion de sus me-
dios mas poderosos de produccién, precisamente porque ese
desarrollo choca ahora abiertamente con las actuales rela-
ciones de produccion, que son la base esencial de este siste-
ma, ya que el continuado desarrollo de esos medios produc-
tivos va necesariamente, como acabamos de verlo, recortan-
dolos limites de la produccion de valor, Gltimo fundamento
del capitalismo.

S1 todo eso tiene sentido, arriesgo otra sospecha: tomado
en su calidad de modo de produccion, el capitalismo estaria
ingresando en un periodo.de limitaciones crecientes a la pro-
duccion de valor y de apropiacion de plusvalia, lo que no
por estar aun referido a algunos nucleos avanzados del sis-
tema deja de ser menos fundamentalmente significativo pa-
ra el destino ulterior de este modo de produccién. En conse-
cuencia, esta situacion estd pasando a ser el basamento 1l-
timo de la crisis actual del capitalismo. De ser asi, deberia
ser posible establecer las vinculaciones entre esa situacién
y las mas visibles y mejor descritas tendencias actuales del
sistema, como intentaremos mostrarlo mas adelante.

Un primer problema debe ser despejado en la partida.
Admitir que el modo de produccion capitalista como tal po-
dria estar comenzando a ser corroido por el choque abierto
entre las fuerzas productivas que ha desarrollado y las re-
laciones sociales de produceién que las cobijan, no implica
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que el capitalismo como sistema concreto de existencia so-
cial este amenazado de un subito derrumbe.

[.o que sucede, como tendencia, es que el sistema co-
mienza a ser cada vez mas prisionero de sus contradiccio-
nes en todos sus niveles, porque estas contradicciones tien-
den a ser cada vez mas agudas y explicitas. El sistema es
creclentemente incapaz de estabilizarlas o de encontrar me-
canismos para amortiguarlas. En consecuencia se va tor-
nando mas y mas irracional, y es sentido por eso como cada
vez mas absurdo.

Creo que esa tendencia tiene manifestaciones ya muy
visibles hoy dia, particularmente si se piensa en lo que ocu-
rre en las sociedades capitalistas mas desarrolladas, y prin-
cipalmente en los Estados Unidos, donde probablemente tie-
nen lugar mas que en otras partes del sistema los procesos
previstos por Marx.

Probablemente no es por accidente, que a pesar de que
el capital dominante en el imperialismo contemporaneo pro-
viene de ese pals, la economia nacional como tal aparece en
los Estados Unidos con dificultades cada vez méis graves.
Asi, la literatura especializada senala 1a tendencia a la ex-
pansion de capital ficticio, en una vasta gama de activida-
des que no tienen relevancia alguna para la produceidn, pero
que hacen parte creciente de la acumulacion de capital, en
desmedro de la inversion productiva; la tendencia a la re-
produccion creciente de medios técnicos de produceion en lu-
gar de la de bienes de uso y de consumo; los problemas de
la absorcion de mano de obra y la ampliacion del desempleo
y del subempleo; una escalada inflacionaria mayor que en
otros periodos, con su secuencia de baja de los salarios rea-
les de los trabajadores; la cada vez méas corta periodicidad
entre los ciclos de expansion y de recesion; las dificultades
de la balanza comercial y de la balanza de pagos; en 1970
no aumento el producto bruto nacional. Todo un cuadro de
agudos problemas en el principal centro de acumulacion ca-
pitalista comtemporaneo, que dan cuenta de la agudizacion
de las contradicciones internas de la economia capitalista de
ese pals.
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En otro terreno, en ningun otro centro capitalista avan-
zado es, como en los Kstados Unidos, tan patente el desa-
rrollo de la crisis politica y cultural, que expresan en esas
dimensiones lo que ocurre en la matriz productiva. La quie-
bra de la lealtad de-capas crecientes de la poblacion a los
entranables contenidos valoricos del capitalismo, la pérdida
de sentido de la cultura del consumismo, y de toda la ética
social que sostenia la adhesion de la peoblacion a las necesi-
dades del capital, especialmente entre los jovenes; la irre-
mediable corrosion de la eficiencia de la organizacion social,
traducida tan expresivamente en la frase acunada por la
prensa de ese pals como ‘‘el deterioro de la calidad de la
vida cotidiana”, muestran bien a las claras un proceso de
agudizacion de las contradicciones sociales, que va arras-
trando a la mas poderosa sociedad capitalista a una cre-
ciente inconsistencia, tan bien presentada en “Growing up
Ahsurd” de Paul Goodman. (8)

En medida todavia menor, procesos similares se van
desarrollando en todos los principales centros del sistema,
en Kuropa Occidental y Japon. Y sus extremos se difunden
también en todo el resto del mismo.

Un segundo problema teorico, a partir de aqui, es que
en el supuesto de que efectivamente todo aquello esté ocu-
rriendo al interlor de las puntas avanzadas de la produc-
cion y del régimen social capitalista, en términos de la agu-
dizacion de las contradicciones entre el grado de desarrollo
de los medios técnicos de produccion y las relaciones socia-
les de preduccion, eso debe necesariamente expresarse en la
agudizacion de las contradicciones entre la forma social de
la produccion y la forma privada de la apropiacion. Cuales
serlan, en ese sentido, sus manifestaciones?

En el discurso teorico marxista, el desarrollo de las con-
tradicciones derivadas del grado de desarrollo de las fuer-
zas productivas, en el capitalismo implica la agudizacion de
las contradicciones entre la forma social de la producecion y
la forma privada de la apropiacion de los productos. Es el

3) Paul Goodman: Growing up Absurd.
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desarrollo de las fuerzas productivas que empuja la cada vez
mayor socializacion de la produccion y como contrapartida,
la l6gica de la acumulacion capitalista empuja hacia la cre-
ciente concentracion de la apropiacion privada de los recur-
sos de produccion y de sus productos.

En los limites de esta conferencia, por obvias razones,
no se podra explorar los problemas aqui implicados sino en
sus términos generales y de manera mas bien alusiva.

En primer lugar, creo que la manifestacion mas defi-
nida de la agudizacion de las contradicciones entre la forma
social de la produccion y la forma privada de la apropia-
cion, es el tremendo desarrollo de las nuevas formas em-
presariales llamadas ‘“empresas multinacionales o transna-
cionales” y de la internacionalizacion del capital que eso
significa.

Ciertamente, el capital fue siempre internacional desde
el comienzo, en el sentido de que sus Intereses sobrepasan
las fronteras nacionales y son para ellos mas importantes
cue los intereses nacionales. Sin embargo, es en un sentido
mas profundo que la internacionalizacion del capital se de-
sarrolla: la estructura internacional del capital y de la pro-
duceion capitalista.

Desde este punto de vista, no es dificil concordar en
que el grado de internacionalizacion del capital es hoy dia
inmensamente mas desarrollado que antes. De una parte, a
través de la internacionalizacion de la propiedad del capital
y de la internacionalizacion de la estructura monopolista
antes relativamente restringida a muy pocos centros de acu-
mulacion. De otra parte, a traves de la acelerada expansion
del circuito internacional de la reproduccion ampliada y de
las bases generales de la acumulacion directa de capital, en
una escala antes desconocida.

Ese proceso de maduracion o de culminacion de la in-
ternacionalizacion del capital y de la estructura capitalista
de la produccion, es la expresion mas clara de la madura-
cion de la forma social de la produccion, derivada del grado
de desarrollo de los medios téenicos de producecion que hasta
aqui ha permitido el capitalismo. Y en primer término, eso
se refleja en el grado de socializacion de la forma de la pro-
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duccion cientifico - tecnologica, a escala internacional, que
funda el hecho de que los medios técnicos tengan en las pun-
tas avanzadas del sistema la capacidad creciente de limitar
la participacion valorizante del obrero individual, y de limi-
tar correlativamente la produccion de nuevo valor y de plus-
valia en esos nucleos. -

La inherente tendencia a la concentracion de capital
que este modo de produceion conlleva, se ha venido desarro-
llando parejamente a este grado de socializacion de la forma
de la produccion, imponiendo la necesidad de la reorganiza-
cion empresarial para mantener y utilizar el control de tan
gigantesco grado de desarrollo de las fuerzas productivas y
de la forma social de la produccion a escala internacional.
Fse proceso, iniciado desde la terminacion de la segunda
guerra mundial, principalmente para el reflotamiento del
capitalismo de Europa Occidental, asume hoy dia la forma
de las “empresas multinacionales o transnacionales”, como
expresion de la forma cada vez mas concentrada de la apro-
piacion privada de la produccion.

Diversos fenomenos economicos bien establecidos, y cu-
vas tendencias de agravamiento constituyen hoy dia los pro-
blemas que dan lugar a las preocupaciones oficiales sobre
la crisis del capitalismo dan cuenta de la agudizacion de las
contradicciones entre el grado de desarrollo de la forma so-
cial de la produccion y de la forma privada, cada vez mas
concentrada, de la apropiacion. Mencionaré aqui solamente
los mas resaltantes.

1.— La agudizacion de la tendencia a la desproporeion
en la distribucion de capital dentro del aparato internacio-
nal de produccion y su secuela, la agudizacion de la in-
flacion.

Sabemos que el capitalismo se ha desarrollado siempre
de manera desigual, constituyendo niveles de diferente gra-
do de desarrollo, que se articulan organicamente en una
economila internacional, condicionandose mutuamente. Pero
esta tendencia se acentua tanto mas, conforme avanza el
proceso de maduracion de la forma social de la produecion
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a escala internacional, mientras de otro lado se concentra y
se monopoliza mas y mas el capital.

Esa desigualdad no se establece solamente entre forma-
ciones sociales concretas de diferente nivel de desarrollo ca-
pitalista, sino también dentro de cada una de aquellas, en-
tre las diversas ramas de la produccion y dentro de éstas,
en diversos niveles de desarrollo.

- Y esta tendencia al desarrollo desigual se deriva, como
se sabe, de la desigual distribucion del capital entre cada
parte del aparato de produccion internacional del capitalis-
mo. Tanto mas se desarrolla la concentracion monopolistica
de capital,- esa desproporcion en la distribucion de capital
tiende a acentuarse. La estructura imperialista del caplta-
lismo tiene aquil su asiento y su regulacion.

En el centro de este problema se coloca, por eso mismo.
el problema de la acumulacion rentable del capital. Por su
naturaleza, este corre precisamente hacia donde son mejores
y mas firmes las posibilidades de hacer mas rentable la acu-
mulacion, como base para la ampliacion de la escala de la
reproduccion de capital.

La rentabilidad de la acumulacion no estd necesaria-
mente condicionada a las necesidades productivas de la so-
ciedad, y por lo mismo la distribucion de capital entre las
diversas areas y niveles de desarrollo de la economia capi-
talista internacional, se lleva a cabo en funcion de las pro-
pias exigencias del capital y del curso de la lucha de clases
Internacional.

Asi, por ejemplo, después de la Segunda Guerra Mun-
dial, fueron las necesidades de la reconstruccion del capita-
lismo europeo occidental y japoneés, v mas tarde las necesi-
dades de las guerras del Sudeste Asiatico y en el Medio
Oriente, que generaron la incontrolada —mno planificada—
expansion creciente del crédito internacional, originando en
todos los principales centros de acumulacion, desequilibrios
productivos, que engendraron desequilibrios comerciales y de
pagos internacionales, que desde fines de la pasada década
se traducen crecientemente en desequilibrios financieros y
monetarios. Esto es, en inflacion.
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Estos desequilibrios en la distribucion de capital en el
circuito total de acumulacion capitalista, se agudizan cada
vez mas conforme la acumulacion se concentra en la pro-
duccion de medios técnicos de produccion en lugar de bie-
nes de consumo para la masa de la poblacion, y la produc-
cion de medios bélicos y de exploracion espacial. De esa ma-
nera, la realizacion de la plusvalia se produce creciente-
mente al interior de esos mismos circuitos de acumulacion,
originando un desequilibrio al mismo tiempo productivo glo-
pal y un creciente desequilibrio en la estructura del empleo,
por la expansion de la sobrepoblacion relativa en todos los
principales centros de acumulacién monopolista de capital.

Y conforme esa tendencia avanza, paralelamente se van
ampliando los circuitos de acumulacion ficticia de capital,
esto es no productiva, ni vinculada a la produceion ni atn
indirectamente, desarrollando mecanismos ficticios de capital.

Como las grandes corporaciones monopolistas, “multina-
cionales o transnacionales” van concentrando la masa mayor
de capital financiero, en relacion a las instituciones estata-
les 0 Interestatales de financiamiento, y mas todavia esas
mismas instituciones son indirectamente controladas por las
corporaciones privadas, es finalmente cada vez mas dificil
toda posible programacion racional de la distribucion de ea-
pital, pues aquellas corporaciones no solamente escapan a
todo control publico, sino que ademas, dada su magnitud de .
recursos, tienden a separar de modo creciente sus operacio-
nes y sus politicas respecto inclusive de la politica econo-
mica Internacional de los propios Estados imperialistas prin-
cipales, sin que eso signifique que no utilicen a tales Esta-
dos, para los fines de su interés privado monopolistico.

Todo eso va adquiriendo ahora las caracteristicas de un
engranaje circular. Conforme los efectos de estos fendomenos
se agravan, es mas necesario para el capital monopolistico
internacional tender a concentrarse en operaciones de mas
corta y facil rentabilidad. Y en consecuencia, los desequili-
brios en la estructura productiva, en la estructura comer-
cial, financiera y monetaria seran mas y mas profundos.
Eista en la esencia misma del grado de desarrollo de la mo-
nopolizacion de capital, que las “empresas multinacionales”
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expresan, la tendencia a la agudizacion de la inflacion in-
ternacional, porque son sus necesidades de acumulacion ren-
table crecientes que empujan la cada vez mas desigual y des-
proporcionada distribucién de capital en la economia inter-
nacional. Veremos mas adelante, qué significa eso desde el
punto de vista de la lucha de clases.

2.— Un segundo problema, vinculado con el anterior,
es que el desarrollo creciente de la cantidad y calidad de los
medios técnicos de producecion en los centros principales de
acumulacion del sistema, imponen necesariamente la obso-
lescencia tanto de los propios medios téenicos de produccion
como de gran parte de la produccion. Y, al mismo tiempo,
una creciente capacidad ociosa de esa inmensa capacidad
productiva.

El capital desarrolla sus fuerzas productivas, simulta-
neamente como respuesta a las luchas reivindicativas del
proletariado, como por sus propias necesidades de amplia-
cion de acumulacion y de beneficios. Inclusive ahora y en
adelante, cuando parece que en sus mas avanzados nucleos
productivos, el capital comienza a tropezar con los primeros
limites a su valorizacion por el propio efecto del grado de
desarrollo de sus medios de produccion, no puede dejar de
producir e innovar esos recursos, aun cuando tendera a ha-
cerlo cada vez mas erratica y anarquicamente, mas lenta-
mente y pervirtiendo los mas potentes al convertirlos en re-
cursos de destrueccion belica.

El resultado inevitable de esa renovacion de la masa de
medios de produccion y de su innovacion cualitativa, es la
ohsolescencia de una parte de los previamente producidos,
que no se pueden simplemente abandonar en masa. Porque,
oué ocurriria si una parte importante de la masa de medios
téenicos obsoletos de produccion se abandonara o se tirara?
[iso significaria el hundimiento, la bancarrota de capas im-
portantes de la burguesia, asociadas precisamente al control
y al uso de tales recursos. Cientos de miles de pequenos y
medianos empresarios quedarian en bancarrota, fuera de la
clase. Y eso, aunque fuere economicamente deseable, no 1o es
ni politica ni socialmente en cualquier momento.
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Es como consecuencia de eso, que a su turno se traba
la Innovacion tecnologica, como en el caso que hemos sena-
lado antes de las maquinas de control numérico, y al
mismo tiempo se sigue produciendo nuevos medios téc-
nicos, una parte creciente de los obsoletos en la misma
rama tiende a entrar en desuso o los nuevos medios no pue-
den ser usados en toda su capacidad productiva, especial-
mente s1 se tiene en cuenta que a eso debe anadirse el pro-
blema de la desigual distribucion de capitales. Si, por ejem-
plo, no se expande a la velocidad posible la produceion ma-
siva de medios de produccion tan poderosos como las maqui-
nas de control numérico, eso quiere decir que los medios de
produccion de ese tipo de maquinas no se estan usando en
toda su capacidad productiva.

Todo ello, por supuesto, refuerza las tendencias a los
desequilibrios crecientes en la estructura productiva, y sus
efectos Inflacionarios, y de limites crecientes a la rentabili-
dad de la acumulacion en los principales centros del siste-
ma, problemas que no se pueden solucionar solamente al in-
terior del circuito de acumulacion de esos centros. Luego
veremos las consecuencias que de alli se derivan para las re-
laciones con los otros niveles de desarrollo del sistema con-
junto del capitalismo internacional.

Marx habia previsto que en un determinado momento
del grado de desarrollo de los medios téenicos de produccion,
las fuerzas productivas basicas del capitalismo, la forma so-
cial de la produccion se desarrollarian en un sentido pre-
ciso: el trabajo individual pasaba a ser cada vez menos im-
portante. y el trabajo social global pasaba a ser el decisivo,
a traves de su objetivacion en el capital fijo. La necesidad
de acumulacion creciente del capital, de otro lado, empuja
la tendencia a la cada vez mayor concentracion de la forma
privada de la apropiacion. Y las contradicciones entre estos
dos términos de la produccion capitalista pasarian, por lo
tanto, a dominar la vida diaria del sistema. Es esta situa-
clon, me parece, lo que muestran precisamente los fenome-
nos que acabamos de senalar.

Iis decir, a pesar de que la maduracion de la forma so-
cial de la produccion exige y permite la planificacion racio-
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nal del uso de los recursos a escala internacional, la tenden-
cia a la concentracion monopolica del capital, llevada a su
méas grande desarrollo en las empresas multinacionales con-
olomeradas, por sus propias caracteristicas, imponen una
cada vez mayor agudizacion de las tendencias de inconsis-
tencia v de irracionalizacion en la distribucion de los recur-
sos productivos. Y sus consecuencias estan ya muy visible-
mente haciéndose presentes en la revitalizacion de las luchas
de clase.

En conjunto, pues, los limites y dificultades crecientes
que el capital monopolista encuentra ahora para su valori-
zacion en las puntas mas avanzadas de la estructura de pro-
duccion, estan agravando las contradicciones diarias del ca-
pitalismo en todos los principales centros de acumulacion del
sistema, se expresan en problemas de obsolescencia tecnolo-
gica, en el aumento de la capacidad ociosa de parte de los
medios técnicos de produccion, en desequilibrios de la distri-
bucion de capital, en inflacion y en limites a la rentabili-
dad de la acumulacion para una parte importante del capi-
tal monopolista.

3.— De aquil se deriva una de las mas visibles tenden-
cias del capitalismo contemporaneo, como sistema global: la
necesidad de ampliacion acelerada del circuito internacional
de reproduccion ampliada, y de expansion general de las ba-
ces de acumulacion internacional de capital.

Para compensar los limites a la valorizacion y a la ren-
tabilidad de la acumulacion en los principales centros del
sistema, el capital monopolista internacional es arrastrado
imperiosamente a la necesidad de ampliar su circuito inter-
nacional de reproduccion ampliada. Y para que eso sea fac-
tible, es igualmente indispensable la expansion de las bases
de la acumulacion en todos los otros niveles del ecircuito in-
ternacional de reproduccion de capital.

21 modo de produccion capitalista contemporaneo existe
dentro de un vasto sistema internacional de produccion y de
poder, cardcterizado por la desigualdad y la combinacion de
los varios niveles de desarrollo de las formas especificas de
produccion. Eso significa que cuando en las puntas del
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sistema esas formas especificas ya han madurado ple-
namente, en otros de sus niveles se encuentran en un
orado de maduracién intermedia, y en otros estan ape-
nas en curso de expansion y de implantacion. Y como
todos estos niveles de desarrollo no existen separa-
damente, sino estructuralmente articulados entre si, las con-
secuencias de lo que ocurre en el nivel mas avanzado, no
pueden dejar de repercutir en todos los otros niveles, a tra-
vés de procesos particulares referidos a las condiciones his-
toricas concretas de las formaciones sociales en que esos
otros niveles, se desenvuelven.

En este caso, los problemas de valorizacion y, en conse-
cuencia, de rentabilidad de la acumulacion de una parte im-
portante del capital monopolista internacional, en los prin-
cipales centros de esa acumulacion, repercuten en los otros
niveles como tendencias a la ampliacion del circuito interna-
cional de reproduccién ampliada en donde eso es ya posible
segin el grado de desarrollo de las fuerzas productivas, o de
expansion de las bases generales de la acumulacin de capi-
tal, alli donde ese grado de desarrollo de las fuerzas produc-
tivas no faculta ain la incorporacion o la reproduccion
ampliada.

Y esta tendencia necesaria del capital monopolista in-
ternacional, se expresa actualmente con toda visibilidad en
una rapida modificacion de lo que Lenin llamoé la *“‘cadena
imperialista”, concepto que a mi julcio hay que rescatar y
utilizar mas sistematicamente. (9)

Desde este punto de vista, es necesario recordar que
hasta antes de la Segunda Guerra Mundial, el sistema ca-
pitalista estaba constituido, grosso modo, en dos grandes ni-
veles que en el lenguaje de la economia latinoamericana se
denomind “centro” y “periferia”, o “metropolis” y “sateli-
tes”. Sin mucha precision, con esos términos se aludia al he-
cho de que desde la iniciacion del desarrollo del capital mo-

(9) He adelantado algunas ideas acerca de los cambios en la cadena
imperialista, en Imperialismo y Relaciones Internacionales en Ame-
rica Latina, trabajo presentado al Symposium sobre las Relaciones
Internacionales entre América Latina y Estados Unidos, Lima, 1973.
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nopolista internacional y de la era imperialista, ese capital
operaba invirtiéndose en practicamente todos los paises y
regiones, pero manteniendo sus centros de acumulacion y de
realizacion de plusvalia en sblo unos pocos paises. Kstos se
constituyeron asi como los “centros” del sistema y los paises
restantes en la “periferia”.

Durante todo ese periodo, el ‘“centro” eran los Estados
Unidos, Europa Occidental y Japoén, como sedes unicas del
circuito de reproduccion ampliada y de control del capital
monopolista internacional. En practicamente todos los de-
mas paises, el capital monopolista operaba sobre la base de
un sistema de acumulacion semicolonial, en la medida en
que simultaneamente, usaba a aquellos paises como bases de
generacion de plusvalia a ser en su mayor parte realizada
y acumulada en los “centros”; trabando por consecuencia el
desarrollo de un ecircuito interno de acumulacion en la “pe-
riferia”, mientras al mismo tiempo se articulaba de diver-
sas maneras, pero sobre todo a través de la determinacion
del valor de la fuerza de trabajo, con la matriz economica
de origen precapitalista dentro de la cual se injertaba el ca-
pital monopolista en esos paises.

A esa situacion correspondia la conccida division inter-
nacional del trabajo, entre paises productores de productos
industriales y paises productores de materias primas.

Después de la Segunda Guerra Mundial y principal-
mente después de fines de la década de los anos 50, aquella
estructura del sistema imperialista, se ha modificado pro-
fundamente y las actuales tendencias a la ampliacion del
circuito internacional de reproduccion ampliada, la modifi-
caran aun mas rapidamente.

Actualmente ya ha aparecido una segunda franja de
paises, en los cuales el previo desarrollo del capitalismo y
de sus fuerzas productivas, ha permitido su incorporacion
sectorial —no homogénea— al circuito internacional de re-
produccion ampliada o esta empujando hacia ello. En Ame-
rica Latina, sin duda es Brasil el mas preciso ejemplo, pero
también México y en menor medida Argentina, estin den-
tro de esta tendencia. India e Indonesia, en el Asia; Iran e
Israel en el Medio Oriente, y Sudafrica en el Afriea, po-
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drian ser los otros paises considerados ya, sectorialmente,
como incorporados o incorporandose a ese circuito interna-
cional de reproduccion ampliada. En tal condicion, constitu-
yen subsedes o subcentros de acumulacion.

Una tercera franja de paises, por otro lado, estan atra-
vesando activamente procesos que consisten en la reduccion
del 4mbito de existencia de relaciones de produccion de ori-
gen precapitalista, y en el surgimiento o consolidacion de las
bases de circuitos internos de acumulacion, sobre la base del
desarrollo de la actividad industrial-urbana de nivel inter-
medio, y por consecuencia de erradicacion de las bases de la
acumulacion semicolonial. En esos paises, sin embargo, el
desarrollo previo de las fuerzas productivas urbano -indus-
triales, no ha alcanzado todavia el grado suficiente como
para permitir la incorporacion, ni siquiera de manera Ssec-
torial, de esas economias al circuito internacional de repro-
duccion ampliada. No obstante eso, es completamente claro
que alli estin en pleno curso de expansion las bases de la
wcumulacion interna de capitaly pero bajo el dominio del ca-
pital monopolista internacional y en funcion de las necesi-
dades de las sedes centrales de la reproduccion ampliada. En
América Latina, este es el caso de palses como Colombia,
Chile, Pertu, Venezuela, Uruguay, y en un nivel mas retra-
sado, de Ecuador.

Y finalmente, una cuarta franja de paises en los cua-
les las hases de la acumulacién semicolonial siguen vigentes,
aunque con tendencias en la mayor parte de ellos a inte-
orarse en el nivel inmediatamente superior, esto es en la
tercera franja de la estructura internacional de acumula-
«i6n. En América Latina, paises como Haitl, Paraguay, Bo-
livia, v la mayor parte de los paises centroamericanos, pro-
bablemente corresponden aun a este nivel del desarrcllo ca-
pitalista, asi como la mayor parte de los paises africanos
recientemente descolonizados. En todos ellos, sin embargo,
con mayor o menor amplitud, actuan procesos de expansion
de las bases de la acumulacion.

El sistema capitalista internacional, en tanto que cade-
na imperialista, es pues hoy dia algo muy distinto de lo que
era hasta los anos finales de la Segunda Guerra Mundial y
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aun hasta el comienzo de la decada pasada. Es este proceso
de ampliacion del circuito internacional de reproduceion am-
pliada, ante todo, asi como la expansion en general de las
bases internacionales de acumulacion en todos los niveles, lo
que va modificando la estructura de la division internacio-
nal de la produccion, fenomeno ya tantas veces senalado en
la literatura reciente sobre el imperialismo. Todo ello en
conjunto, permite afirmar que estamos ya ingresados en el
periodo del tercer imperialismo capitalista.

No es dificil darse cuenta que todo este proceso de
reajustes en la estructura de la cadena 1mperialista, no pue-
de llevarse a cabo sino por medio de enérgicos reajustes en
la estructura productiva, social y politica de las formaciones
sociales concretas sometidas a la dominacion imperialista.

Y estos procesos no pueden sino engendrar la agudiza-
cion de todas las contradicciones estructurales y conflictos
socliales y politicos entranados tanto dentro de los propios
paises sometidos a la dominacion imperialista, como entre
los varios niveles que ahora componen el sistema en su con-
junto. No es posible, en los limites de esta conferencia, in-
tentar el despliegue de esta problematica.

Caracteristicamente, por ejemplo, en los paises que co-
mo el Peru actualmente, atraviesan un proceso en que se
erradican las bases de la acumulacion semicolonial en favor
del desarrollo de un circuito interno de acumulacion, a tra-
vés de una asociacion entre el capital estatal y el capital
monopolista iInternacional, son ya muy visibles las contra-
dicciones entre las necesidades de la consolidacion y la am-
pliacion de ese circuito interno de acumulacion con las ne-
cesidades del capital monopolista internacional, ya que el
debil desarrollo previo de la actividad industrial urbana y la
precaria articulacion entre los diversos sectores productivos,
restringen 1nevitablemente el campo principal de la acumu-
lacion monopolista internacional a los sectores extractivos de
materias primas y energeticas. El mercado interno no puede
expandirse.a la velocidad necesaria para la acumulacion in-
dustrial, porque para eso habria sido necesario que las re-
laciones capitalistas de produccion se hubieran ya expan-
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dido y consolidado en sus niveles intermedios de desarrollo,
abarcando a la masa mayor de la poblacion trabajadora.

Y, por otra parte, la erradicacion de las bases de la
scumulacion semicolonial, por lo tanto de los “enclaves’” ex-
tractivos, de los restos de relaciones de produccion de origen
precapitalista, y de las formas primitivas de la propia acu-
mulacion capitalista, no pueden ser realizadas sino a traves
de procesos politicos que conducen a la inestabilidad de las
bases del poder politico burgues.

Qimultineamente, las expectativas que en estos palses
e desarrollan en torno de esos reajustes en la estructura
productiva, troplezan dramaticamente con la agravacion de
la inflacién internacional, con los problemas de la desocupa-
cion v la subocupacion crecientes, con la reconcentracion del
ingreso y las luchas reivindicativas de los trabajadores de
'a ciudad y del campo, tanto mas imperiosas cuanto mayor
es la agravacion de estos problemas.

De hecho, por esas causas, N0 parecen ser tampoco muy
amplias ni muy firmes las ‘posibilidades de la continua-
cion de este proceso de ampliacion del circuito internacional
de reproducciéon ampliada y de expansion de las bases gene-
rales de la acumulacién capitalista internacional.

Si bien, desde el punto de vista de los paises sometidos
o la dominacion del capital monopolista internacional, esos
limites son principalmente vinculados a los efectos de la
agravacion de la inflacion internacional y a las posibilida-
des de control politico suficiente para no arriesgar la esta-
bilidad v la permanencia del propio sistema, esos limites es-
tin en los paises sedes centrales de la acumulacion, vincu-
ladas a las posibilidades mismas del desarrollo ain mas am-
plio de los medios téenicos de produccion. Pues, en efecto,
para que este desplazamiento de recursos de produccion ha-
cia las franjas nuevas de la cadena imperialista pudiera ha-
cerse plenamente.y producir una efectiva ampliacion del
circuito internacional de reproduceion ampliada, seria tam-
bién indispensable que en los paises centrales se diera un
oran salto tecnologico, que permitiera desplazar una parte
sustantiva de los medios técnicos actuales de produccion, sin

pérdida para esas sedes centrales de la acumulacion mono-
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polica de su condicion de tal. Esto es, sin arriesgar el carac-
ter imperialista de la acumulacion internacional de capital.
Y ya hemos senalado cuales son las consecuencias ya en cur-
se, del desarrollo de esas fuerzas productivas en esas puntas
cvanzadas de la produccion capitalista.

Si bien, por lo tanto, estos reajustes en la cadena im-
perialista tienden a profundizarse, de otro lado son también
muy pronunciadas 'las contradicciones que limitan estos pro-
cesos, asl como aquellas a cuya agravacion dan lugar. Sin
embargo, creo que este es uno de los nudos decisivos del pro-
blema de la sobrevivencia del imperialismo contemporaneo,
y el estudio de sus perspectivas debiera ser uno de los focos
principales de la investigacion revolucionaria.

Finalmente, quisiera terminar esta exposicion, con al-
gunas reflexiones acerca del significado de todo esto para la
lucha de clases internacional.

Primero que nada, me parece importante senalar que se
estan constituyendo nuevas bases estructurales, objetivas,
para las necesidades y el reclamo revolucionario de solida-
ridad internacional de los trabajadores. El proceso de inter-
nacionalizacion creciente de las formas especificas de la pro-
duccion capitalista, la maduracion de la forma social de la
produceion que eso conlleva, la final internacionalizacion de
la estructura del capital, contienen ahora bases objetivas
para esa solidaridad estructural y no solamente ideologico-
politica del proletariado internacional, porque éste es ahora
cada vez mas, precisamente eso: internacional en el pleno
sentido de la palabra.

En periodos anteriores, esa calidad del proletariado es-
taba clertamente ya contenida como tendencia inecipiente,
tanto como era aun definidamente madurada la propia in-
ternacionalizacion del capital. Asi mientras el sistema impe-
rialista dividia a unos pocos centros de acumulacion de una
vasta “periferia”, en la division internacional del trabajo,
y en la medida en que esa “periferia” las formas especifi-
cas de produccion capitalista estaban aun en curso de ex-
pansion y de consolidacion, los trabajadores de ambos nive-
les del sistema estaban separados por una distancia muy
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orande de intereses especificos, a pesar de la comunidad en
abstracto de sus intereses generales.

En 1a actualidad, por el contrario, es en la propla nue-
va estructura del capital y de la cadena imperialista, que el
proletariado se internacionaliza de modo concreto y es a
través de sus intereses concretos o especificos, que va desa-
rrollandose su solidaridad internacional posible, aunque la
desigualdad del desarrollo de la conciencia politica dentro de
ese proletariado internacional, no solamente traba hoy dia la
materializacién organica de su solidaridad, sino que 1inclu-
sive algunos sectores importantes de trabajadores en algu-
nos de los paises centrales del sistema podrian tender a ac-
tuar en contrario. |

En segundo lugar, la agudizacion de las contradiceiones
entre la forma social de la produccion y la forma privada,
cada vez mas concentrada de la apropiacion, especialmente
en los centros de acumulacion del sistema, no pueden dejar de
expresarse, necesariamente, en la revitalizacion de las lu-
chas de clase en esos paises. En este periodo asistiremos pro-
bablemente, ya estamos comenzando a hacerlo, a esa revita-
lizacion y quizas al desplazamiento del lugar central de esas
luchas de clase desde la “periferia” dominada a los ““cen-
tros” del sistema.

Dos procesos, principalmente, alimentan hoy dia la agu-
dizacion de la lucha de clases internacional, y en particular
en las sociedades mas desarrolladas del capitalismo.

Uno es el proceso de inflacion, una de cuyas caras ine-
vitables es la pauperizacién de amplios sectores de trabaja-
dores, por la baja continuada de los salarios reales. Me per-
mito recordar a ustedes que en el curso del ano 1973, el sa-
lario real promedio del proletariado norteamericano bajo en
mas del tres por ciento. Y fenomenos similares estan ocu-
rriendo en todos los otros principales centros del sistema, en
Europa y Japon, y la importacion de la inflacion interna-
cional estd ahora agravando la inflacion interna de la ma-
yor parte de los otros paises de la orbita del imperialismo.
Este proceso de inflacion, esta en combinacion con las ten-
dencias de desocupacion creciente, que va alcanzando pro-
porciones muy grandes en todos los paises centrales.
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Esta situacion esta ya planteando presiones reivindica-
tivas desusadas, por empleo y salarios, entre el proletariado
de los paises centrales y la burguesia monopolista interna-
cional. La lucha por el nivel de participacion de los trabaja-
des en el producto de la sociedad, esta haciendo su ingreso
en el escenario de manera decisiva, precisamente como con-
secuencia de la agudizacion de las contradicciones entre la
forma cada vez mas social de la produccion y la forma pri-
vada, cada vez mas concentrada, de la apropiacion.

Una sociedad como la de los Estados Unidos, podria pro-
hablemente ya estar en condiciones, técnicamente, de liberar,
esto es, de socializar, el consumo de una proporcion muy
significativa de la masa de su produccion. Pero, como es ob-
bio, esta posibilidad choca contra las necesidades de aumen-
tar los beneficios y la acumulacion por parte de la burgue-
sla. Sin embargo, la burguesia puede trabar aquella posibi-
lidad tecnica, por su condicion de propietaria de los recursos
de produccion, y por su dominio 'del poder politico.

Un segundo proceso vinculado a esta revitalizacion de
las luchas de clase, es la continuada pérdida de fuerza de
toda la ética social que comprometia a la masa mayor de la
poblacion trabajadora a la lealtad al capitalismo y a sus ne-
cecidades caracteristicas. Este fenomeno, cuyas primeras
manifestaciones mas ruidosas fueron observadas en la rebe-
lion juvenil norteamericana contra las guerras imperialis-
tas, contra la cultura del consumismo, en la rebelion juvenil
y obrera del mayo francés de 1968, en el “otono caliente” de
Italia del 69, no ha hecho sino expandirse y acentuarse des-
de entonces.

s parte de ese mismo proceso, la aparicion de una nue-
va reivindicacion en el proletariado de los paises centrales,
y en pdrticular en Europa: la necesidad del control de 1a
produccion y de los recursos de produccion. Eso da cuenta
de que los elementos que tienden a configurar la conciencia
social de ese proletariado, no son ya solamente derivados de
la ideologia politica explicita, sino también de las condicio-
nes cotidianas de la propia existencia social, a su vez deri-
vadas de la maduracion definitiva de las formas especificas
de la produccion capitalista, y sus implicaciones sefialadas
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en la creciente anarquizaciéon e incongruencia de una socie-
dad cada vez mas prisionera de sus contradicciones.

Es, por eso, en ese preciso sentido que se podria decir
que las bases técnicas del socialismo estan ya presentes en
Ta situacion actual del capitalismo, en los paises centrales.

Por cierto, creo que ni en Estados Unidos, ni en Euro-
pa, el grueso del proletariado ha recogido ya en términos
politicos explicitos, su necesidad de poder sobre los recursos
de produccion y sobre la organizacion de la produccion. Y
ese problema no es solamente el resultado de los efectos de
1a lozania del capitalismo en el periodo que termina, sino
también del proceso de estancamiento y deformacion del pro-
ceso de construccion del socialismo en los paises de Europa
del Este, v de sus consecuencias sobre el estancamiento y la
Jeformacion de la investigacion, la organizacion y la prac-
tica revolucionarias en el movimiento socialista internacio-
nal, durard varias decadas.

Debido a esos problemas, a pesar de la visible madura-
¢i6n de la conciencia social del proletariado, el retraso de su
conciencia politica y de sus organizaciones politicas de clase.
es una situacion que no puede ser sobrepasada sino por un
enérgico esfuerzo colectivo de revitalizacion de la teoria re-
volucionaria. La maduracién de las bases técnicas del socia-
lismo en el capitalismo contemporaneo, no madura automa-
ticamente las bases politicas de su construccion efectiva.
Creo también, no obstante, que ahora estan surgiendo aun-
que dispersamente, las bases renovadas de un posible desa-
rrollo teorico v politico concreto de la revolucion socialista.

Esta revitalizacion de las luchas de clase en todos sus
niveles, dentro y fuera de los centros de acumulacion prin-
cipales, el deterioro de las bases sociales concretas de la gran
estabilidad politica en los paises centrales despues de la Se-
ounda Guerra Mundial, esta empujando a la burguesia a la
construccion de regimenes politicos de tipo autoritario-tec-
nocratico en esos paises, asi como en los paises de los otros
niveles de la cadena imperialista, utiliza simultaneamente
ensayos de dominacién politica de tipo corporativista combi-
nada con téenicas de manipulacion de origen “populista™, y
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regimenes abiertamente fascistas, segun el nivel alcanzado
por las luchas politicas de clase en cada pais.

En este nuevo escenario, signado por la iniciacion de la
fase abierta de las contradicciones entre las fuerzas produc-
tivas y las relaciones sociales de produccion del capitalismo,
la burguesia y el proletariado internacionales estan, pues,
preparandose a luchas definitivas a un plazo quizas no de-
masiado largo. Seran los resultados de esas luchas, las que
decidiran, en ultimo término, si el socialismo o una suerte
de barbarie técnica, lo que podra surgir de la agravacion de
la erisis final del capitalismo.

El socialismo, sin embargo, no es ya solo una posibili-
dad teorica. Ha iniciado ya su historia real en areas deci-
sivas del mundo, y a pesar de sus dificultades, de su estan-
camiento y deformacion en unos lugares, o de la incertidum-
bre de su desarrollo en otros, es su presencia efectiva lo que,
también, contara decisivamente en el destino final de la cri-
sis del eapitalismo.

LLo que de todo esto concierne a la America Latina, lo
intentaremos ver en nuestra proxima conversacion.

Meéxico, Abril de 1974.
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