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SAS MULTINACIONALES

René Bdez

A esta altura del siglo el rasgo mds caracterfstico de la eco-
nomfa internacional constituye, sin duda, la crisis del sistema
capitalista. El centro de gravedad de esta crisis se localiza ine-
quivocamente en la econom{a estadounidense y, por lo mismo,
cualquier intento de explicacién de ese fenémeno requiere de
una revisién —aunque sea somera— e la evolucién de la econo-
m{a norteamericana en los tltimos tiempos.

Brevemente se pueden anotar los. siguientes hitos de esa
evolucidn.

Hasta la Primera Guerra Mundial, Inglaterra mantenfa la
condicién de centro hegeménico indiscutido en la economfa
mundial, posicién fundada en su vasto imperio colonial, el li-
derazgo internacional de su industria y su control comercial y
financiero virtualmente de todos los continentes. Después de
la Primera Guerra esa situacién da un notable giro, pues no
obstante que Inglaterra estuvo en el lado de los vencedores su
poderfo habrfa de experimentar un fuerte desgaste, marcado

- simultdneamente por el ascenso y consolidacién de los Estados
Unidos. |

La emergencia estadounidense a un primer plano de la eco-
nomfa polftica internacional tuvo su fundamento en las opera-
ciones y beneficios de las empresas norteamericanas con art{-

*/ Tomado de la Revista “Desarrollo Indoamericano™.
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culos vinculados a la guerra y al consumo civil, que permitie-
ron a ese pafs vigorizar su situacién financiera y efectuar re-
compras de valores fiduciarios en poder de inversionistas ex-
tranjeros, eliminando en esta forma el drenaje de divisas por
concepto de intereses y dividendos.

Ya hacia finales de la 11 Guerra —en 1945— el poderfo eco-
némico-financiero estadounidense tendrd su correspondiente
consagracién con la creacién del Fondo Monetario Internacio-
nal v el establecimiento del patrén de cambio oro, sistema por
el cual el délar se erige en el monarca de las finanzas interna-
cionales. :

Esta constelacién de factores a la cual se tiene que agre-
gar las polfticas de reconstitucién del capitalismo —caso del
Plan Marshall para Europa vy el Punto IV para las zonas atra-
sadas del planeta— as{ como la ausencia de competidores pa-
ra la industria norteamericana y la formidable expansién de
las fuerzas productivas que desencadenara la electrénica
(transistor, computadoras), explican el largo ciclo de prospe-
ridad de la economia estadounidense en la segunda postgue-
rra, el mismo que culmina con el “boom” Kennedy-Johnson
de los afios 60, que se sustentara en las colosales demandas de
armamento especialmente para la guerra en Vietnam as{ como
en la aplicacién de las férmulas keynesianas del déticit presu-
puestario, el impulso a las construcciones v servicios, la reduc-
cién de impuestos a las empresas y consumidores, etc.

Expuesto en otras palabras, la contradiccién bdsica del ca-
pitalismo consistente en el cardcter social de la actividad pro-

ductiva y la apropiacién privada de los frutos del trabajo colec-
tivo, contradiccidn que se retleja en la tendencia crénica a la
cafda de la demanda, en la aludida fase de expansién de la eco-
nomfa norteamericana se buscé, y en alta medida, se logr en-
jugar con los sefialados dispositivos keynesianos.

Sin embargo, al transcurrir el tiempo y a consecuencia de
las aventuras bélicas estadounidenses y la recuperacién de la
~industria europea y japonesa, el largo ciclo de bonanza yanqui
se inici6 en un proceso de agotamiento y regresion.
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Hacia 1968, las notables cafdas de los fndices de produc-
ci6bn y empleo, el agudizamiento de la inflacién y los desequili-~
brios en la balanza de pagos mostraban claramente el final de
la formidable expansién norteamericana en la post-guerra. El
deterioro de la coyuntura econémica norteamericana (reflejo
del debilitamiento general del sistema capitalista) tendrd sus
momentos culminantes en las devaluaciones del délar de di-
ciembre de 1971 y febrero de 1973, y, poco despiés, en la cri-
sis energética que detonara el conflicto drabe-israelf.

As{ pues, la actual crisis del capitalismo que lacénicamente
hemos resefiado a través del comportamiento de la economfa
norteamericana, revela una multiplicidad de problemas y situa-
ciones, aunque en un intento de definicién teérica habrfa que
sefialar que conjuga los conocidos problemas estructurales de -
sobreproduccién e insuficiencia de demanda efectiva, con una
serie de obstdculos emergentes —con tendencia a convertirse en
estructurales— como la descomposicién del sistema monetario
internacional, la mencionada crisis de los energéticos, la crisis
de las materias primas, la inflacién a escala global, la contami-
nacién del medio ambiente, entre,potros. El cuadro aparece
tanto m4s conflictivo para el capitalismo a la luz de su con-
frontacién con el sistema socialista, cuya exitosa construccion
abarca zonas cada vez mis extensas del planeta.

La crisis del capitalismo es inocultable. La cumbre de Lon-
dres, realizada en mayo de 1977 y que congrego a las siete
principales potencias occidentales —Estados Unidos, Alemania
Federal, Japén, Francia, Inglaterra, Italia y Canadd— ha verifi-
cado esa situacién, y en su resolucién final de no reactivar la
econom{a internacional —no obstante los elevados indices de .
desempleo y pobreza en los propios niveles metropolitanos—
ha reconocido la debilidad histérica del capitalismo y el impe-
rialismo para resolver en forma arménica y global el problema
del crecimiento econémico. Asimismo, el programa energetico
propuesto por Carter, antes que ningiin optimismo en la dind-
mica del capitalismo, constituye un reconocimiento de las de-
sastrosas consecuencias de un estilo de funcionamiento social
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fundado en el culto al consumo y la irracional utilizacién de
los recursos naturales.

Los problemas y deformaciones sefialados no constituyen,
sin embargo, razén suficiente para vaticinar el derrumbe de la
civilizacién capitalista en un futuro previsible. Y esto porque,
aparte que un régimen econdémico-social ni se crea ni se destru-
ye en términos de unos cuantos afos, el capitalismo se ha
caracterizado precisamente por su inmensa capacidad de adap-
taciébn a las renovadas condiciones de la economfa y polftica
mundial.

Estas cualidades del capitalismo han comenzado a mani-
festarse nuevamente como respuesta a sus dificultades intr{n-
secas de funcionamiento y al desaffo civilizatorio que le plan-
tea el continuo crecimiento del campo socialista.

Efectivamente, un conjunto de cambios y reordenamien-
tos inducidos por la polftica de las principales potencias impe-
rialistas y los conglomerados transnacionales estarfan orient4n-
dose a la revitalizacién y sobrevivencia del capitalismo mun-
dial.

A esta realidad aluden algunos ajustes actualmente en cur-
so del sistema capitalista. Entre éstos vale destacar:

LA NUEVA ARTICULACION DEL PODER CAPITALISTA

Se refiere a un proceso mediante el cual, ain preservindose
la hegemonfa estadounidense, se estan incorporando Europa
Occidental (especialmente Alemania Federal) v Japén a un pri-
mer plano de la economfa y politica mundial. Este fenémeno
responde al propio desarrollo contradictorio del capitalismo,
pues no se tiene que olvidar que tal emergencia europea y ja-
ponesa se apoy6 en buena medida en la expansién de los mo-
nopolios de base norteamericana.

Como quiera que sea, la nueva integracién del poder impe-
rialista es una incontestable realidad de nuestros dfas y que,
incluso, hasido consagrada en términos formales. Tal es el sig-
nificado de la ahora famosa Comisién Trilateral, un organismo
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creado en 1973 por sugerencia de David Rockefeller, presiden-
te del Chase Manhattan Bank (la matriz del grupo financiero
m4s poderoso del mundo), a propésito de disefiar y aplicar una
estrategia de largo plazo del occidente capitalista. La Trilateral
agrupa a unos doscientos prominentes polfticos y hombres de
negocios de los Estados Unidos, Europa Occidental y Japdn,
entre los cuales destacan Carter, el vicepresidente Mondale y
cuatro miembros m4s del actual gabinete norteamericano;
Raymond Barre, el primer ministro Frances; Trudeau, el pri-
mer ministro de Canad4; los presidente del Banco de América,
Coca-Cola, Exxon, entre otros.

La idea béasica para la constitucién de esa instancia superior
del imperialismo habrfa sido, aparte de la unificacién y coordi-
nacién de la polftica de las potencias occidentales, la de resol-
ver los conflictos y rivalidades intercapitalistas.

A nivel mis especifico los objetivos de la Comisién Trilate-
ral serfan: . . . (buscar las) relaciones econdémicas maximas
con el mundo comunista, mediante el mantenimiento de una
fuerza defensiva firme y altos niveles de gasto por concepto de
armas, asegurando los recursos y particularmente el abasteci-
miento energético; la integracién de la moneda arabe con las
necesidades del capital occidental; la reduccién de las barreras
comerciales que garantice una maxima libertad para el movi-
miento de capitales, reformando las instituciones internaciona-
les y robusteciendo la autoridad gubernamental. . .

La alianza trilateral constituye seguramente la fuerza mds
poderosa del cuadro internacional contempordneo. Sin embar-
00, las expectativas poco promisorias sobre el crecimiento de la
economfa capitalista en su conjunto, la imposibilidad de elimi-
nar la competencia intermonopélica, as{ como las diferencias
de productividad entre naciones de ese mismo bloque (que
estarfan conduciendo a la proletarizacién incluso de algunos
ntcleos secundarios del imperialismo, casos de Inglaterra e Ita-
lia), estarfan destinadas a marcar en piazo no previsible los I1-
mites del trilateralismo como expresién de lo que algiin comen-

1/ ElDfta de México, 14 de septiembre de 1976.
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tarista polftico denominara “el capitalismo global y oligdrqui.

B >
.

CO

LA TRANSNACIONALIZACION DE LA PRODUCCION

Seguramente este fenémeno constituye la realidad mds
caracter{stica de la economia mundial en la segunda post-gue-
rra y se manifiesta en la formidable expansién de las operacio-
nes de los monopolios —especialmente estadounidenses— en el
exterior. A ese perfodo corresponde un crecimiento de las em-
presas monopolistas a ritmos muy superiores al de los pafses
considerados individualmente, incluso a los de expansién mds
dindmica.

La fuerza fundamental del proceso expansivo de las fir-
mas multinacionales se tiene que localizar en la revolucién
cientffico-técnica del hemisferio norte en la llamada “nor-
teamericanizacion” de la economfa mundial y en los acele-

rados procesos de acumulacién y centralizacién de capital
en los niveles centrales del sistema.

As{ mismo, un factor coadyvuvante del espectacular cre-
cimiento de las transnacionales ha sido el desarrollo del capi-
talismo de estado, el mismo que corresponde a la imbricacién
de un mecanismo tnico de los intereses de los gigantescos mo-
nopolios y el estado capitalista. Esta férmula del capitalismo
de estado ha permitido a los consorcios monopolistas disponer
a bajo costo de los servicios bésicos (energfa, construcciones de
infraestructura), sostener e incrementar la demanda, asegurar
fondos para investigacién y desarrollo. garantizar la repatria-
cién de las inversiones, preservar un clima de tranquilidad labo-
ral.

A estos factores “‘externos” se tiene que afiadir los podero-
sos instrumentos a disposicién de los propios monopolios:
enorme capacidad financiera, control de la tecnologfa, bajos
costos de fabricacién, manipulacién de los precios y dominio
de las técnicas administrativas y de marketing,

Algunos datos sobre los conglomerados transnacionales
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“E] Desaffo Americano’ Servan Schreiber sefialaba a las corpo-
raciones norteamericanas en el exterior como la tercera poten-
cia mundial, después de los Estados Unidos y la Unién Sovi€ti-
ca. Actualmente la Exxon (ex-Standard Oil) realiza un nivel de
operaciones comparable al PIB de Brasil, México"o Argentina.
La crisis energética de 1974 revelé que incluso pafses COmo
Estados Unidos eran vulnerables a las pricticas de las transna-
cionales. Segtin proyecciones de Howard Perlmutter hacia
1985 unas 300 corporaciones transnacionales controlardn el 80
por ciento de la produccién del mundo occidental.

Una ilustracién interesante del rol actual de las multinacio-
nales se extrae de un estudio del economista brasilefio Martins,
segtin el cual:

“187 empresas controlan, a través de 10.000 subsidiarias
en todo el mundo el 80 por ciento de toda la inversién ex-
terna norteamericana, lo cual quiere decir que un nimero
muy reducido de gentes toman las decisiones y sin ninguna
legitimacién, estdn en condiciones de imponer —desde una
oficina de Nueva York. las Bahamas o Luxemburgo— los
términos de produccién, tasas de incremento, politicas de
exportacién, patrones de consumo, disposiciones financie-
ras. etc., que pueden influir de manera considerable en las

economias nacionales v en los estilos de vida de gran ni-
mero de pafses™.?

El reordenamiento del sistema capitalista via supermono-
polizacién de la economia internacional eventualmente le pro-
veerfa de una mayor coherencia en un momento de impresio-
nante desarrollo de las fuerzas productivas.

2/ Luciano Martins, “La politica de las corporaciones multinacionales nortea-

mericanas en América Latina’, en Revista Mexicana de Ciencia Politica,
No. 72, abril-junio de 1973, p. 40.
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Segtin Vuskovic, esta tendencia buscar{a:

“, . . perfeccionar al méximo (la) propia articulacién del
capitalismo. . . organiz4ndose de modo (que sca posible)
disponer planificadamente de recursos, desarrollos tec-
nolégicos, distribucién de producciones y mercado, etc.
En otras palabras, un proceso llevado hasta los lfmites
extremos de monopolizacién y oligopolizacién a nivel
mundial, como mecanismo de defensa y de mantenimiento
del proceso de acumulacién. De all{ la fuerza de las grandes

corporaciones transnacionales, llamadas a dominar cada
vez mds el escenario de la economf{a capitalista mundial,

como expresién de ese proceso y como modo necesario de
su reorganizacion’.’

Resultarfa ingenuo pensar que el espectacular crecimiento
de los conglomerados no derive como consecuencia natural en
un incremento de su rol e influencia politica. Y no es solo que
los hechos diarios confirman esta circunstancia, sino que pare-
ce estar en curso una tendencia por la cual los gobiernos me-
tropolitanos estarfan cada vez m4s dispuestos a compartir y le-
oitimar responsabilidades con las empresas multinacionales,
conforme aconteciera en el caso Estados Unidos-ITT-Chile.

Este proceso se estarfa reforzando como resultante de la
creciente privatizacién de los llamados programas de asistencia
externa, especialmente en el rubro de préstamos a pafses defi-
citarios.

Estas situaciones y politicas perfilan un futuro sombrio pa-
ra las zonas subdesarrolladas. Este prondstico se sustenta en las
incontrastables circunstancias de que:

““(Los) términos de insercién (de los pafses perifériccs) en
la econom{a capitalista mundial han hecho ya crisis: no los
tipifica una divisiébn del trabajo, superada por la expansién

3/ Pedro Vuskovic, “Economia mundial: el horizonte previsible”, en El Econo-
mista Mexicano, No. 2, junio de 1976, p. 56.
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de la produccién primaria de los grandes centros; la indus-
trializaciéon sustitutiva, bajo las modalidades que la han do-
minado, ha demostrado que no atenda sino que profundiza
su dependencia: la llamada cooperacién financiera interna-
cional ha desembocado en una espiral de endeudamiento
que impone altos precios econémicos y pol{ticos. . .; asis-
ten inermes a un proceso que los margina cada dfa mds del
progreso mundial, de su participacién ya sea en el ingreso o
en las corrientes del comercio internacional. . .”*

El caso de América Latina es patéticamente demostrativo
de la crisis y la consiguiente vulnerabilidad econémica y pol{ti-
ca. Frustrados los intentos de industrializacién bajo control de
las burguesfas locales y con una deuda externa de alrededor de
70 mil millones de délares, la capacidad negociadora regional
ha descendido verticalmente. _

En estas condiciones la mayor coordinacién entre estados
metropolitanos y consorcios transnacionales estarfa llamada a
complementarse con una creciente subordinacién consentida
de las fracciones dominantes-dominadas de América Latina y
el Tercer Mundo en general. Tal parece constituird en un tutu-
ro conjeturable el mecanismo a través del cual los consorcios
internacionales adelanten sus provectos de modernizacion re-
fleja y aparente de las zonas subdesarrolladas.

En el nivel productivo el fundamento de este modelo de
articulacién y dominacién polftica estaria constituido por
la progresiva localizacién de las inversiones de los conglome-
rados globales en el sector manufacturero, tanto para comple-
mentar procesos productivos que requieren abundante mano
de obra, constituyendo los llamados “emporios™ industriales
—casos del norte de México, Hong Kong o Formosa— como
para la fabricacién de partes a incorporarse a productos fina-
les complejos en las metrépolis. conforme ejemplifica la fa-
bricacién de piezas para la electrénica en Brasil.

4/ Ibud., p. 60.
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Estas polfticas de produccién permitir{an identificar ten-
dencias hacia una nueva divisién del trabajo y especializacion
productiva determinadas directamente por los consorcios mul-
tinacionales. El cardcter excluyente de este tipo de estructura-
cién econdémica coincidirfa o, mejor, impondrfa el estableci-
miento y/o extensién de regimenes autoritarios —aunque sea
con fachadas constitucionales, conforme ilustra el propio caso
del Brasil. A lo que demuestra la historia reciente de este
tipo de regimenes es el mds compatible con la estructura

v funcionamiento centralizados de las corporaciones mul-
tinacionales.

No obstante lo expuesto, v en la medida que el capita-
lismo transnacional estd llamado a preservar su cardcter de
formacién contradictoria y sus leyes de crecimiento dese-
quilibrado e inarmoénico, manifestard necesariamente su
impotencia para resolver los conflictos econémicos y socia-
les incluso en sus instancias centrales.

En esta perspectiva, se puede afirmar que los agudos pro-
blemas neocoloniales que extiende y agrava el capitalismo en
su fase supermonopélica, sélo podrdn encontrar canales de
resolucion en la lucha de los sectores populares por reivindi-
car sus bases nacionales e internacionales de decisién y avan-
zar en proyectos economicos autOnomos —aungue necesaria-
mente interdependientes— basados en una redefinicién de las

pautas tecnologicas y de consumo impuestas por los conglo-
merados. '
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