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El Instituto de Investigaciones Econémicas de la Universidad Central
del Ecuador (Editorial Universitaria, Quito, Ecuador, 1975) acaba de pu-
blicar este interesante libro que, bajo el titulo de Ecwador: pasado y pre-
Senfe, nos enfrenta a una interpretacién nueva del proceso social del Ecua
dor, ahora bajo la visién del materialismo histérico. Dentro de este con-
texto, seis investigadores y ensayistas de las nuevas generaciones ecuatoria-
nas (que examinan e interpretan nuestro subdesarrollo en términos desa-
rrollados), escriben sobre “La economia de la sociedad “primitiva’ ecua-
toriana” (Leonardo Mejia), “La estructura econdmica de la Real Audien-
cia de Quito” (Fernando Velasco), “De la independencia al auge expor-
tador” (José Moncada), “Capitalismo y~lucha de clases en la primera
mitad del Siglo XX (Alejandro Moreano). “La crisis de los afios 6O
(Agustin Cueva’) y “Hacia un subdesarrollo ‘moderno’ *’ (René Baiez).

Con un estilo sobrio, preciso, exactamente correspondiente al nijvel
teorico y cientifico de la exposicién —sin lirismos ni “montalvismo”’ ro-
manticos—, los seis autores se enfrentan a los fenémenos del proceso
social ecuatoriano con una mirada honda, buscadora de la causalidad de
los mismos. '

La excelencia y la profundidad de los trabajos impiden, por cierto,
que pueda resefiarselos en una sola nota. Por esa razon, nos referimos
aqui solamente a los dos primeros ensayos, esto es, “La economia de la
sociedad ‘primitiva ecuatoriana’, de Leonardo Mejia, y “La estructura eco-
nomica de la Real Audiencia de Quito”, de Fernando Velasco.

El primer estudio nos muestra de qué manera se fue formando la
nacion ecuatoriana, hasta llegar a lo mas aproximado de la estructuracién
de un estado, la confederacién Shyri-Puruhd, '‘con un jefe a la cabeza™
pero, como senala su autor, siendo Gnicamente ‘‘una ‘alianza con fines_ de-
tensivos” y no “la unidad de dos Estados ya organizados”: luego, citan-
do a Teodoro Wolf, subraya: “era la Gnica en Sudamérica que rivalizaba
con la de los indios peruanos en cuanto a su extensién, el nimero de sus
habitantes y el grado de civilizacién” .

(*) Publicado en “El Dia”, México, D. F., julio de 1975.
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A continuacién, Mejia analiza la influencia de la conquista 1ncasica
('que no Hegd a significar despojo en masa de los instrumentos de traba-
jo ni expulsion de las tierras de las comunidades conquistadas™ sino que
“contribuyd en el casi medio siglo que dura su influencia en forma rela-
tiva al desarrollo de las fuerzas productivas de las parcialidades locali-
zadas en lo que hoy es nuestro territorio”) y el caricter mismo del esta-
do peruano, que Mejia define como '“la ‘cooperacién’ de un sinnimero
de ayllus, agregados mediante la conquista bélica o la anexién voluntaria
en la produccién de bienes y ‘servicios y en la ejecucién de ciertos traba.

jos de interés colectivo, dirigidos por un estado en formacién”. '

Fernando Velasco, por su parte, redefine el concepto de la estructu-
ra economica de la colonia, dejando de lado la conocida teoria del ca-
racter feudal de la misma y la necesidad de que los pueblos subdesarro-
ilados, victimas de un ‘‘atraso historico”’, deben recorrer el mismo cami-
no —de manera lineal— que han recorrido los paises desarrolados.

~ Para Velasco, la superexplotacion colonial, “no es el resultado de
un modo de produccion feudal como se ha querido ver, sino el directo
efecto de la insercion de la formacion social colonial en el sistema ca-
pitalista, y a su vez de la hegemonia de lo capitalista —palpable a tra-
ves de la estructura de reproducciéon y acumulacion del capital— en el
seno de esta formacion social”’. En palabras mas simples: el caricter ca-
pitalista. de los colonizadores, .primero con la explotacion de minerales
preciosos y después extrayendo materias primas agricolas y colocando sus
productos manufacturados, siempre en funcién de una acumulacién de ca-
pital (lo que les ha permitido ser desarollados a costa de los subdesarro-
llados), determina una forma de explotacion capitalista”.
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- ECUADOR: pasado. y presente continlia con dos trabajos fundamen-

tales para la comprension del proceso social ecuatoriano y la manera co-
mo €l pais desembocé en la modernidad: “De la independencia al auge
exportador”’, de José Moncada (especialista en integracion econdmica y
planificacién), y “Capitalismo y lucha de clases en la primera mitad del
siglo XX", de Alejandro Moreano (soci6logo y maestro de la Universi-
dad Central del Ecuador).

En el primer ensayo nos enfrentamos a la pugna entre los latifun-
distas del altiplano y la burguesia comercial costena después de la inde-
pendencia (lograda fundamentalmente por la segunda, ya que “lucha con
un arma poderosa a su favor; el apoyo de su similar, la burguesia extran-
jera, especialmente inglesa y francesa, interesadas tarpbién en quebrantar
el monopolio comercial espafiol”), hasta llegar al- primer pacto entre- las
dos fuerzas con ‘el convenio suscrito por Rocafuerte y Flores el 19 de
julio de 1834 para restablecer la paz de modo so6lido y permanente en
el pais”. De ahi en adelante, ya dentro de la alianza, viene el auge del
cacao, y ‘en funcion de ello se iba a organizar una economia subordina-
da, monoproductora, fuertemente deformada y basicamente estimulada por
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factores exigenos antes que por estimulos provenientes de una fuerte de-
manda interna”. Finalmente, “bajo la hegemonia norteamericana se pro-
duciria la definitiva integracién de la economia ecuatoriana al modo in-
ternacional de produccién capitalista’.

~Capitalismo y lucha de clases en la primera mitad del siglo XX"
es, quizas, el mejor ensayo que contiene el libro, incluso dentro de su
muy alto nivel medio. En él, Moreano analiza lacidamente lo que fue
la revolucion liberal encabezada por Eloy Alfaro, el “viejo luchador” que
fuera luego c}uemado tras su arrastre en Quito, en lo que Pareja Diezcan-
seco llamé “la hoguera barbara”.

Moreano senala que ""La revolucién liberal fue todo lo que pudo
set: creacion y consolidacion de las bases politicas e ideolégicas necesa-
rias para el desarrollo del capitalismo ecuatotiano en el marco de la pro-
gresiva expansion del capital monopolista internacional”, porque ‘“'para
el imperialismo, la revolucion liberal era una necesidad histérica, en la
medida que requeria de procesos de integracion de mercados nacionales
para su produccion industrial, asi como para consolidar una estructurz
estatal centralizada, capaz de garantizar las inversiones directas e indirec-
tas’".

El trabajo de Moreano es extenso y ampliamente documentado. En
estos términos, nos lleva por una larga serie de hechos histéricos y las co-
yunturas economicas que los van determinando. Asi, llega hasta la for-
macion de los partidos de izquierda y al juego que éstos han desempefia-
do en la politica del pais, sujetos siempre a la pendularidad de la poli-
tica de las clases dominantes y sin responder a las necesidades reales de
las masas que, en cada crisis de los centros hegeménicos del poder eco-
noémico, han sido masacradas, desde el 15 de noviembre de 1922 al 3
de junio de 1959, en los tiempos de Camilo Ponce Enriquez. “Incluso
el Partido Comunista”, nos dice Moreano, refiriéndose a la época del
auge del banano, con Galo Plaza a la cabeza, “fue arrastrado por la ‘em-
briaguez’ democratica de esa clase que cambiaba el suefio revolucionario
de las décadas anteriores por la realizacién de sus mezquinos y estrechos
apetitos. En 1956, detras del Partido Liberal y en alianza con la frac-
cion derechista del Partido Socialista, participd en las elecciones presiden-
ciales con la formula Huerta-Plaza, el primero abogado de la burguesia
y de las companias extranjeras; el segundo terrateniente ganadero, herma
no de Galo Plaza”.

De esta manera, termina Moreano, con una direccion revolucionaria
entregada a los vaivenes de la politica de clases de la burguesia y divor-
ciada de una verdadera estrategia en funciéon de la toma del poder, se lo-
graria “una nueva estructura del bloque en el poder que garantice la pro-
fundizacion de las relaciones capitalistas de produccion, es decir, la con-
solidacion de las bases internas de acumulaaén”.
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Los dos ultimos trabajos que conforman Ecwxador: pasado y presente,



son La crisis de los anos 60", de Agustin Cueva (ex-director de la Es-
cuela de Sociologia de la Universidad Central del Ecuador y actualmente
profesor investigador de la Universidad Nacional Auténoma de México,
autor de varios libros, entre estos E! proceso de dominacion politica en el
Ecnador, ediatdo por Didgenes, México, D.F. y “Hacia un subdesarrollo
'moderno’ ', de René Biez (Director del Instituto de Investigaciones Eco-
nomicas de la Universidad Central del Ecuador y autor de Teorias del
subdesarrollo, libro aparecido en México, D.F., bajo el sello de Didgenes}).

En el primero, Cueva, tras subrayar que "‘el paréntess ‘democritico’
de 1948 a 1960 tuvo por fundamento una coyuntura econémica favorabie,
mas no una transformacién estructural que asegurara una estabilidad du-
radera”, explica que al sobrevenir la crisis de los precios del banaro
“era natural que la ‘estabilidad democratica’ zozobrara, junto con la era
de prosperidad que la habia engendrado”, ya que "“los efectos favorables
del ‘desarrollo hacia afuera’, como hoy suele llamarse a uno de los aspec-
tos de nuestra situacion colonial, no podian durar mis tiempo, dados los
vicios estructurales del sistema’.

De inmediato, Cueva explica, una vez mas con acierto, el fenémeno
del “velasquismo”. Producida la crisis “la poblacion pobre de las urbes
inconforme con el statn gquo pero ain no preparada para hallar una solu-
cibn revolucionaria, volvié a ver en su ‘apOstol’ una manera simbdlica de
oponerse a la dominacion oligirquica, haciendo fracasar los planes del
sector mas ‘sensato’ de nuestra burguesia’.

Asi, Velasco Ibarra fue nuevamente presidente del Ecuador, peto
pei muy poco tiempo, habiéndolo sucedido Carlos Julio Arosemena, su
vicepresidente, quien, como sefala Cueva, “no se hallaba dispuesto a ir
mds alld de una actitud progresista, caracterizada en el plano interno por
la indole no represiva de su gobierno y, en el plano de las relaciones in-
ternacionales, por un nacionalismo que necesariamente habria de adqui-
rir acento antimperialista....” De ahi en adelante, Cueva subraya la histe-
ria anticomunista desatada en el pais por la oligarquia y el consecuente
golpe militar de 1963, durante el cual "al mismo tiempo que encarcelaban,
desterraban o torturaban a los hombres de izquierda y clausuraban uni-
versidades y sindicatos, los militares integrantes de la junta de gobierno
anunciaron una serie de reformas ‘estructurales’, que, para marcar el tono
de esta tragicomedia que iba a durar casi tres afos, empezaron por la na-
cionalizacion de las altas cumbres andinas” (el subrayado es nuestro).

Cueva pasa luego a explicar la caida dela junta, que se produce den-
tto de la oposicion de la politica convencional, hasta el momento de la
nueva llegada de Velasco Ibarra al poder, siempre como “el mal menor’ .

Es en este punto donde entra el trabajo de Biez, quien senala que
“cuando el desgaste del velasquismo toca fondo, las fuerzas armadas, 1ns-
titucién tradicionalmente encargada de velar por la reproduccion del statu
quo, asumen nuevamente el poder politico en el Ecuador, el 15 de febre-
ro de 1972”, aunque con ciertos impulsos innovadores que, segun Baez,
irian poco a poco neutralizindose hasta conformar un gobierno cuya po-
litica es “de conciliacién y arbitraje, tanto de las tendencias al interior
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de las fuerzas armadas como de los intereses y necesidades de las distin-
tas fracciones de la burguesia. El desarrollismo constituird el velo ideold.
gico para ocultar esa practica politica’.

- Todo esto va junto con la nueva riqueza petrolera del pais, la que,
como dice Biez, “"antes que punto de apoyo para implementar un genui-
0 proyecto nacional (que supondria la remocién de las estructuras pro-
ductivas y sociales irracionales y antagénicas), ha venido a constituir
—-por lo menos hasta ahora— el marco para una articulacién mis com-
pleta y variable a las metropolis capitalistas, y, en el orden interno, para
una modernizacion de fachada que busca escamotear la espantosa miseria
extendida en la sociedad nacional”. En otras palabras la riqueza petrolera
va a dar al Ecuador, si la politica econémica no cambia, un subdesrrollo

“moderno” que implicard, necesariamente, una mayor dependencia del
:mperialismo.
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