La actual perspectiva
venezolana

Entrevista a Tomads Vasconi
Por Volker Petzold:t.

Desde que asumio Carlos Andrés Pérez la presidencia en Vene-
zuela (a principios de 1974). tanto economistas y sociélogos,
como sectores de la izquierda venezolana mucho han hablado
del inicio de un nuevo modelo. También ti en tu dltimo tra-
bajo desarrollas importantes hipétesis que justificarfan hablar
de la puesta en marcha de un nuevo modelo. ;Cudl es hoy tu
opinion acerca de este modelo? ;Cudles son sus caracterfsticas
mas importantes?

Con respecto a tu primera pregunta, si realmente con la
presidencia de Carlos Andrés Pérez se inicia un nuevo modelo
en el desarrollo venezolano, la respuesta mas simple, mas gene-
ral, seria decir si.

Ahora bien, de alguna manera este modelo venia apuntan-
do por lo menos desde la presidencia de Rafael Caldera. Dirra
que este modelo corresponde a una redefinicion que viene ob-
servandose en el capitalismo a partr de los anos 60, que impli-
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ca fundamentalmente una nueva division del trabajo en el or-
den internacional v también una redefinicién del papel del Es-
tado en la economia venezolana. Planteé esta transtormacion
del Estado venezolano, de aquél Estado tipico de una econo-
mia de enclave, el Estado rentista, hacia el Estado organizador
de la produccion; asi lo llamaba.

En rigor, lo que se di6 con la presidencia de Carlos Andrés
Pérez ya estaba presente en el ultimo ano de la presidencia de
Caldera, y es la posibilidad de esta transformacion. Ella depen-
dia de una decisién que fue tomada por el gobierno de Calde-
ra y que consistia en que los gobiernos de los paises producto-
res de petroleo comenzaran a fijar, por si, el precio del petro-
leo, lo que se concreta hacia fines de 1975.

Carlos Andrés Pérez asume la presidencia en esas condicio-
nes, es decir, cuando la OPEP comienza a jugar un papel en el
orden internacional en cuanto a la fijacion de precios. Esto no
significa que la OPEP se enfrente a las transnacionales, sino el
establecimiento de una nueva modalidad de acuerdo; las gran-
des beneficiadas de la nueva fijaciéon de precios son, indudable-
mente, las transnacionales, pero, los paises productores de pe-
tréleo reciben ahora una cuota infinitamente mayor de la que
antes habian recibido.

Existe entonces la posibilidad de maugurar una nueva mo-
dalidad de desarrollo para Venezuela; la que no podriamos en-
tender del todo, sin tener en cuenta, esta redefinicion del ca-
pitalismo que algunos llaman la multinacionalizacion, y que se
caracteriza por el hecho de que las formas de acumulacion se
expresan ahora a niveles internacionales. Ya no es el imperialis-
mo del tiempo de Lenin, donde de alguna manera, una nacion
explota a otra; sino se trata de empresas tipo transnacionales
que estdn un poco mas alla de las naclones.

La expresion politica suprema de ésto, que justamente
coincide con el inicio del gobierno de Carlos Andrés Pérez, es
la creacién de la Comision Trilateral. Porque zalli yva es como s1
el capitalismo tomara conciencia expresa v claramente de las
nuevas condiciones de desarrollo. Ahora, como se manifiesta

eso en Venezuela?.
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Se expresa en primer lugar a través de las nacionalizacio-

nes. Mas alla de cualquier 1deologia o interpretacion ideolégica
de las nacionalizaciones, éstas forman parte de la nueva divisién
internacional del trabajo. Hay que subrayar que las transnacio-
nales admiten las nacionalizaciones en aquellos paises que pue-
den asegurarles que van a continuar con la produccion en las
condiciones anteriores, y por lo tanto que no va a alterarse la
produccion capitalista a nivel internacional. Ello depende, por
un lado, del caricter de clase del Estado v, por otro, de la efi-
ciencia de ese mismo Estado para asumir esta produccion.

Por supuesto, esto no se lo permitirian a ningun paris afri-
cano, no se lo permitirian porque no podria asegurarles, como
Venezuela si puede hacerlo, que va a haber continuidad en la
explotacion del petréleo.

En el caso venezolano, el gobierno asume por sf la respon-
sabilidad de producir petréleo v exportarlo, pero al hacerse
cargo de esto, lo hace de manera comprometida. Como se ha
hecho publico ya aqui, a traves de una serie de documentos,
articulos, incluso a nivel del Parlamento, existe un comprcmi
so muy grande entre el gobierno como tal y las transnaciona-
les. Esto se observa claramente a través de dos compromisos
concretos: la ‘“‘prestacion de asistencia tecnologica’ por la.
transnacionales, lo cual significa un control sobre las formas de
produccion, y los ‘“‘contratos de comercializacion’, que impli-
can para las transnacionales seguir manteniendo el control del
mercado internacional petrolero.

Naturalmente, este nuevo tipo de asociacion con el capital
imperialista tiene caracteristicas particulares en cada pafs, y es
importante destacarlo porque, de lo contrario, se cae en la hi-
potesis del super-imperialismo, es decir: las transnacionales ma-
nejan todo el mundo, los Estados no existen, etc. No es asi. La
verdad es que este tipo de transformaciones tiene sus especifi-

- cidades en cada pais.
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;Cuiles son las especificidades de Venezuela que permiten al
gobier'no de Carlos Andrés Pérez encarar este tipo de transfor-
maciones’

En primer lugar, una dominacion burguesa muy nitida,
muy clara, que Venezuela logro establecer después de la cafda
de Pérez Jiménez y luego de derrotada la guerrilla, los movi-
mientos sabversivos. Ella se manifiesta claramente en las ulti-
mas elecciones, cuando fue elegido Carlos Andrés Perez con
el 560/o de los votos, v no sélo ello, sino que con el otro parti-
do burgucs, COPEL' alcanzaron al 86.60/0 de la votacion.

Asi que se da una cierta coyuntura economica y una cierta
coyuntura politica que permiten que este gobilerno asuma una
nueva politica econémica a través de la cual pueden producirse
una serie de transformaciones necesarias para que Venezuela
pueda encaja- d> ¢tra manera en la nueva division internacio-
nal del trabajo.

Sin embargo, destaquemos que Venezuela no es una mera
plataformz d = ¢ <p rtacion, ni es Hong Kong, ni Formosa, ni
Panama; sino que tiene su dindmica interna que no siempre se
ajusta necesariamente a las condiciones exigidas por la nueva
division in.ernacional del trabajo. Entonces, lo que ocurre a
nuestro juicio, es que en Venezuela se acrecientan las contra-
dicciones internas.

Interesa entonces, pienso, analizar qué pasa en Venezuela
cuando se intenta aplicar la politica de las transnacionales.

En Venezuela, en los anos 60, se dio una consolidacion de
la burguesia, donde la burguesia industrial pasa a ocupar el rol
hegemonico dentro de lo bloques de poder. Hacia fines de los
60, ya con el gobierno de Caldera, empiezan a definirse nuevos
grupos asociados también al capital imperialista —igual que los
anteriores— pero con algunas particularidades.

Primero, son grupos que se constituyen bdsicamente como

grupos financieros. Los grupos anteriores, como Mendoza,
Vollmer, y otros, llegaron a crearse una base productiva relati-

e — —

1/ COPEI: Partido Social-Cristiano, dirigido por Rafael Caldera.
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vamente importante que, incluso a esta altura, tiene cierta au-
tonomia respecto al aparato del Estado. Para estos nuevos gru-
pos, que popularmente se llaman “Doce Apdstoles”, “El Gru-
po Occidente” o “La burguesia emergente”, lo fundamental
era que su realizacion como fracciéon burguesa dependia de su
capacidad de incorporarse al aparato del Estado, de redefinir
sus relaciones con el Estado. Es decir, en lugar de actuar como
la vieja burguesia como rentista del Estado a lo cual el Estado
transteria parte de la renta del petréleo, incorporarse directa-
mente al aparato del Estado; el problema de Venezuela, y pa-
ra mi1 este es uno de los aspectos esenciales del modelo, y en
cierto modo condicién de su implementacién, es que este pafs
instauré a partir de la caida de Pérez Jiménez un sistema de-
mocratico liberal donde el juego de partidos es esencial. Esti-
mo que el juego de partidos era eficaz para la dominaciéon bur-
guesa, pero no necesarilamente puede resultar eficaz para la
transterencia de la hegemonia de un sector burgués a otro. Es-
ta burguesia emergente no tiene representacion polftica No
tiene un partido; ni A.D. ni COPEI representan los intereses de
esta fraccion.

El asunto era pasar por encima de los partidos, por encima
del juego politico e insertarse directamente en el manejo del
aparato estatal. Y esto fue lo que hicieron: plantearse a través
de algunos personeros —Gumersindo Rodriguez, Carmelo Lau-
ria, Pedro Tinoco— la reforma del Estado.

También en época de Caldera habia sido ya planteada la re-
torma del aparato del Estado; en un sentido general, habfa que
lograr un Estado mads eficiente. Pero ahora no sélo se trata de
crear un Estado mas eficiente, sino un Estado que pueda ser
manejado mas alla de la problematica que crea la escena poli-
tica. Un poco lo que yo planteaba en mi trabajo, es que se tra-
ta de crear un “Estado paralelo” ante la imposibilidad de plan-
tearse una reforma global, suprimir el Parlamento, crear una
burocracia eficiente no politizada, es decir, que sus miembros
no sean reclutados a través del carnet del partido, sino en fun-
cion de su capacidad para desempenar determinadas funciones.
Esto es muy importante, porque revela que aqui hay un pro-
yecto que va mas alla del proyecto politico de un partido de-
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terminado. Decfamos que, ante la imposibilidad inmediata de
una reforma integral se crea un Sistema Nacional de Empresas
del Estado, que constituye un Estado paralelo en el sentido de
que es un aparato administrativo destinado a h.cer funcionar
las grandes empresas nacionalizadas, se generan c¢ntes autono-
mos, que tienen una autonomia en relacion a la burocracia tra-
dicional del Estado. Asi por ejemplo, pareceria logico que el
petroleo se hubiera puesto en manos del Ministerio de Minas
e Hidrocarburos, pero no es asi. Se crea una empresa estatal,
Petrovén (Petroleos de Venezuela), que es una empresa hol-
ding, tenedora de acciones, para manejar la industria petrole-
ra. Y asi se generan entes autébnomos para manejar distintos
sectores claves en este nuevo modelo, que tienen una autono-
mia en relacion a la burocracia tradicional del Estado. Es de-
cir, Petrovén no tiene por qué rendir cuentas al Congreso o a
la Contraloria General de la Nacion. El Gral. Alfonso Ravard,
presidente de Petrovén, se maneja con total autonomia, de-
pendiendo exclusivamente del Presidente de la Republica. In-
clusive en uno de los provectos de Reforma, el llamado pro-
yecto Tinoco, se crea para todo este Sistema Nacional de Em-
presas del Estado una contraloria interna, distinta de la Con-
tralorfa General de la Nacién. Aqui vemos claro cémo es el
proyecto de esta burguesia emergente: crear este sistema v en-
tonces insertarse en esta parte del aparato del Estado.

El nuevo modelo es manejado exclusivamente en términos eco-
némicos y politicos, o tiene también una base ideoldgica, una
“justificacién” en términos ideologicos? Concretamente, me
refiero al auge de determinadas manifestaciones “nacionalis-
tas”, expresadas en consignas oficialistas tales como “Hacia la

*

Gran Venezuela del futuro. . .

Si, a este punto hay que discutirlo, pero, pasa lo siguiente:
como este modelo significa una forma de reinsercion de la bur-
guesia venezolana en el circuito internacional de acumulacion,
el nacionalismo expresado a través del gobierno de Carlos An-
drés Pérez (nacionalismo, tercermundistas, latinoamericanis-
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mo) tiene significados particulares muy precisos: uno hacia
atuera, y otro hacia adentro. Hacia adentro esti muy claro:
cuando se nacionaliza el petréleo, también se ““nacionaliza” la
fuerza de trabajo, es decir, esa fuerza de trabajo ya no puede
hacer huelga, ‘‘va contra Venezuela”, su situacién se torna di-
terente, hay la posibilidad de un chantaje: “Bueno, ahora he-
mos nacionalizado el petréleo, ahora qué quieren”’!

A mi juicio, en el orden internacional, es parte de la natu-
ral disputa interburguesa por lograr una mejor negociacién con
los sectores hegemonicos internacionales, es una manera de de-
cir: “‘Bueno, senores, nosotros les garantizamos la seguridad in-
terna, la estabilidad, la produccién, pero nosotros como socios,
no somos mendicantes que vamos a pedirles que nos dejen algo
de la ganancia, sino que queremos ser socios. . .”

El nacionalismo tiene esa doble expresiéon v ademas, en el
caso particular de Venezuela, tal como ella estd situada en
America Latina tiene que jugar un papel en el continente, en
terminos politicos y geo-politicos, por representar una cabeza
de puente para la social-democracia europea y por ser la avan-
zada de la re-democratizaciéon de América Latina.

Es el ejemplo de una transformacion como la operada en
Brasil, pero, no hecha de modo autoritario, sino sin alterar for-
malmente —porque en la realidad no se lo altera— el sistema
democratico. Aqui juegan una serie de elementos que llamaba-
mos el sub-imperialismo, es decir, el provecto de la burguesfa
venezolana de establecer una hegemonia mas alla de sus fron-
teras v fundamentalmente hacia Centro América v el Caribe.

Cémo explicar la tformacion de nuevos bloques en América La-
tina? Es muyv obvio que Venezuela trata de construir y liderar
un bloque con aliados propios en contra del bloque brasileio,
por ejemplo.

Hasta no hace muchos anos, no América Latina, pero sf
America del Sur, se definfa por dos polos que eran Argentina
v Brasil. Brasil consiguio resolver su problematica politica in-
terna, di6 un golpe de Estado muv oportuno v logré redefinir
el modelo de desarrollo v establecer una real hegemonfa. En
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cuanto a Argentina, su historia politica desde ¢l 55 en adelan-
te, mostro que no era posible lograr para ese pars una solucion
como la brasilera. Resulto dificil reprimir a un proletariado
que en Argentina tenia vigor, fuerza, etc., e mstaurar un nue-
vo modelo.

Ahora, lo cierto es que, desde el ano 68 en adelante, cuan-
do Brasil va define el acta institucional No. 1 y a partir de ella
una nueva modalidad, se convierte en la potencia hegemonica
de toda América Latina; la ultima confirmacion de eso tue la
visista de Kissinger, la declaracion de que Estados Unidos con-
sidera a Brasil una potencia, es decir, considera que es una na-
cion con derecho a incorporarse a la sociedad internacional.
Eso incluso le permitié a Brasil negociar con mucha mayor li-
bertad, como es el caso de la industria nuclear, etc. Yo creo
que Brasil tiene sobre Venezuela, no sobre Argentina, la venta-
ja de su estructura economica interna; la economia venezolana

sin duda, como estructura bastante endeble, mientras que Bra-
sil ha logrado un capitalismo bastante desarrollado. Lo hicie-
ron muy inteligentemente; desarrollaron sus fuentes hidroeléec-
tricas, su industria pesada, etc. Sumado eso a que han logrado
dominar sus conflictos internos, se convierten en la potencia
latinoamericana que define la situacion. Pero, ocurre que en
los Gltimos afos las cosas cambiaron mucho por varias cuestio-
nes: el golpe de Estado de Chile, que configuraba probable-
mente una situacion diferente en toda Ameérica Latina. Luego,
el golpe de Estado en Argentina, que lleva a ese pais a soluclo-
nar el problema para redefinir su modelo; sin embargo, sigue
teniendo dificultades porque tiene, con relaciéon a Brasil, un
atraso general. Ahora, Venezuela pasa, a partir de 1974, a ser
una potencia financiera —mo productiva— extraordinaria, por
lo tanto tiene una capacidad de negociaciéon muy grande.

Para mi, no deja de ser interesante que viajen continua-
mente miembros del gobierno militar argentino —en estos dias
estda Viola— para entrevistarse con el gobierno y otros sectores
venezolanos. Ante una pregunta de un periodista Viola nego
explicitamente que se estuviera constituyendo un eje. Pero, no
cabe duda que algo de eso hay, al menos un provecto de ese ti-
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po: un eje Argentina-Venezuela (que ademas son economias
complementarias. El problema de Argentina es la energra; el
petréleo ha afectado a Argentina en el sentido que es incapaz
de abastecerse). Y un problema de' Venezuela, son los alimen-
tos. Por lo tanto serfa un eje muyv propicio. Ademads esto se

mezclaria con toda una cantidad de conflictos en el ambito

geo-politico. En un conflicto entre Argentina v Chile, Brasil
estaria junto a Chile, pero Argentina probablemente estaria
aliada a Peru que tiene reclamaciones sobre Chile, v a Bolivia
que tiene reclamaciones sobre Chile. Y Venezuela podria jugar
un papel destacado alli. como acaba de hacerlo en Nicaragua.

No se trata de profetizar, pero alguna tendencia en ese sen-
tido hay. Aunque creo que Venezuela juega muchas cartas a la
vez. El hecho de haber firmado el Pacto Amazénico indica que
no esta dispuesta a perder ningun tipo de oportunidad. En ese
sentido Carlos Andrés Pérez es, a nivel internacional, de una lu-
cidez extraordinaria. Independientemente que alguna vez hava
cometido algun error tdctico. tienean provecto a nivel interna-
cional, ve el panorama en el orden internacional, v si bien est4
en el proyvecto de redemocratizacion socialdemocrata para
America Latina. no tiene ningun problema en ir a Brasil, a Bo-
livia, visitar a Banzer, recibir a Videla y jugar con todas las car-
tas, hasta con Cuba.

Podrias hacernos una descripcion muy sintética de la politica
que la izquierda venezolana, v sobre todo sus principales parti-
dos —el MAS®y el MIR — ha llevado a cabo en estos ultimos
CINCO anos’

El probiema de la 1zquierda venezolana no puedo analizar-
lo en protundidad en esta conversacion; porque es sumamente
complejo. El primer dato que tenemos que tener en cuenta es
la experiencia de la izquierda venezolana a principio de los
anos 60. Gran parie de lo que es hov la 1zquierda venezolana es
producte de la radicalizacion de dos partidos, Acciéor Demo-
cratica y el Partido Comunista, que fueron las organizaciones

2/ MAS: Movimiento al Socialismo.

—
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que enfrentaron la dictadura de Pérez Jiménez. Cuando se pro-
dujo el enfrentamiento con Pérez Jiménez, toda la gran directi-
va del partido Accién Democrdtica, Barrios, Betancourt, estaba
afuera, son los jovenes los que llevan el enfrentamiento adelan-
LE.

A la caida de Pérez Jiménez surge en el pars un clima msu-
rreccional, que va a ser rdpidamente resuelto por una coalicion
de los partidos burgueses v pequeno-burgueses, AD, COPEL v
URD, que generan un gobierno presidido por Betancourt y que
est4n va en otro proyecto estratégico: tienen ya el modelo de
un desarrollo industrial, el modelo desarrollista de los anos 60,
con algunos necesarios componentes populistas. Para la 1izquier-
da en ese momento no habra salida politica. Betancourt di6 un
golpe contra el Congreso Nacional, expulso v encarcelé a los
congresantes de izquierda, miembros o ex-miembros de su pro-
pio partido. No es meramente que ilusionados por la figura del
Ché Guevara se lanzaron a la aventura. Habria condiciones obje-
tivas que hacian de momento practicamente imposible otra sa-
lida v al mismo tiempo se mostraba en el plano internacional
que otro pais, claro que en otro periodo histérico, encontro
una salida diferente por la via de la lucha armada. La izquierda
venezolana se lanza a la lucha armada. Ahora, qué hacer? Es un
poco el viejo problema de Lenmn. Y sobre todo qué hacer a par-
tir del gobierno de Caldera. Porque el proceso de pacificacion
ya habia sido declarado por Leoni, pero se ponia en prdctica a
partir de Caldera. El problema de la 1izquierda es Incorporarse a
la escena politica. En ese sentido la gente que s¢ sali6 del P.C.
venezolano y que hoy configura el M.A.S. tuvo por primera
vez una vision iluminadora. “*Bueno, €stamos, decian ellos,
frente a una burguesia reformista, muy amplia, muy concilia-
dora, con una amplia capacidad de manipulacion, entonces qué
hacemos? Nos metemos en ese acuerdo?”. Y te puedo decir
que la audacia de hombres como Peikoff, como Pompeyo
Marquez, tuvo sus resultados positivos. En cierto modo ellos
logran reorganizar todo un grupo de gente desencantada, que
no veia salida.

El MIR por su parte logra reconstituirse como partido e 1n-
corporarse a la escena politica. Su primera reincorporacion a la
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politica se hace en las elecciones del 73 apoyando la candida-
tura de José Vicente Rangel, del MAS, pero tratando de mante-
ner dentro de ese apoyo una cierta individualidad. En este mo-
mento, yo creo que en la izquierda revolucionaria hay dos pro-
blemas. Por un lado, creo que no se ha cancelado adecuada-
mente la derrota de la guerrilla. Es muy dificil cancelar una de-
rrota. Nosotros lo estamos viendo con la 1izquierda del Cono
Sur; estamos viendo de que la “solucion” —V €sto €s un poco
psicoanalitico— la solucién para la derrota es buscar un culpa-
ble que no sea uno. Y eso, claro, impide una reformulacién
esencial del problema. Entonces un poco el problema de la iz-
quierda venezolana es, dado que aqui existe una escena poli-
tica abierta, hegemonizada por dos grandes partidos del “‘esta-
blishment”, es cobmo meterse, cémo trabajar en esa situacién.
Ahora, a mi juicio hay un problema tdctico Vv un problema es-
tratégico. Me refiero primero al problema estratégico. La iz-
quierda venezolana en este momento no tiene estrategia. A lar-
go plazo no sabe a donde va. Porque no puede ser una estrate-
gia decir “yo quiero una sociedad socialista’. eso bien puede
ser un objetivo estratégico. Aclaro, ninguna organizacion tie-
ne una estrategia, excepto el PCV, que tiene su vieja estrategia,
pero que tdcticamente no significa nada, porque estd reducido
a un pequeno nucleo de gente. Pero, cuando nosotros vemos
como actia la izquierda venezolana, nos damos cuenta que en
realidad, en gran parte estd actuando de manera oportunista, v
no por falta de honestidad, sino porque los parametros que en-
cuentra estan dentro de la escena politica. Y su proyeccién
mas alld de esos parametros, no la vemos.

En el plano tdctico, a mi juicio no han podido resolver una
cosa que hubiera tenido un importante significado: su unidad.
El hecho que no solucionaran su unidad, deviene también de
que carecen de estrategia.

S1 la 1zquierda hubiera solucionado el problema tdctico,
hubiera podido superar el problema estratégico, iniciando un
movimiento estratégico. Si hubieran lugrado presentar una
candidatura unificada, esta podria haber tenido en la escena
politica una significacion cuantitativa y cualitativa, mas o
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menos importante. El hecho de que se sacara un veinte por
ciento de los votos, no se gana con ello, pero significa conver-
tirse en la escena politica nacional en un punto de referencia.
No se trata de jugar a la estadistica, obviamente, pero un and-
lisis serio nos permite decir que la suma de los votos de la
izquierda no hubiese sido la misma s1 ésta se hubiera presen-
tado unida.

Mucha gente, al no presentarse unida la 1zquierda, {por
qué tiene que optar por José Vicente Rangel o Américo Mar-
tin o Héctor Mujica?’. Prefieren votar por Herrera Campins
(COPEI), porque al menos tiene posibilidades de ser oposi-
cion. No tiene té en él, pero es otra cosa. O votan por Die-
go Arria®, que parece crecer diartamente. Gente opuesta
al gobierno opta por alguna candidatura que aparece con
cierto grado de posibilidades, sino de ganar, por lo menos
de interferir en el sistema dominante del bi—partidismo.

Ahora, no me interesa tanto el resultado electoral, pero
si creo que ese resultado electoral va a tener algunos etectos
muy importantes. En el plano de los sectores de domina-
cion, de sus partidos, podria decirse que estratégicamente,
a los efectos que este sistema siga tuncionando, resulta mndi-
ferente que gane AD o COPEI Sin embargo, si pasamos al
campo de la escena politica no es lo mismo. En ngor, la
campana de Luis Pinerta, surgié como una oposicion de Ro-
mulo Betancourt a Carlos Andrés Pérez. Cuando Carlos An-
drés Pérez deje la presidencia, va a disputar con Betancourt
la jefatura del partudo A.D.

Las ultimas elecciones internas del parudo demostra-
ron que Betancourt sigue siendo el hombre tuerte, a pesar
de que sobre Betancourt pesa su edad, v que por lo tanto
a plazo mas o menos breve habra de retirarse. Sin embar-

3/ Candidatos presidenciales de la izquierda: Rangel por el MAS,
Martfn por el MIR, Mujica por el PCV.

4/ Diego Arria, candidato presidencial por Causa Comun, €s con-
siderado el verdadero sucesor de Carlos Andrés Pérez, en el senti-
do-de asegurar una presencia relativamente importante de ia “bur-
guesfa emergente’”’ en la escena polftica nacional, y concretamente
en el Congreso. |
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00, s1 perdiera Pimerua, tendria dentro de A.D. efectos enor-
mes. Porqgue seria una derrota para Betancourt, quien a to-
das luces, ha lanzado un candidato de una pobreza increi-
ble. .

En el campo de la izquierda hay una serie de sintomas in-
teresantes. Por ejemplo he estado viendo los ultimos niime-
ros de la revista “Reflexiones™, del MAS; v estos ultimos
numeros dedican varias pdginas al problema del movimien-
to obrero y del proletariado. El MAS basé toda su estra-
tegia en el crecimiento de las capas medias, en su inspira-
cion en el eurocomunismo. Pero, sin embargo, hay elemen-
tos significativos dentro del MAS que estin hov preocupa-
dos por el movimiento obrero. Dentro del MIR, esto tam-
bien es muy claro, no solamente estin las dltimas declara-
ciones de Ameérico Martin donde dice muy claramente que
hay diferencias entre ¢l v el Secretario General del partido,
Moisés Moleiro, respecto a la dictadura del proletariado,
SINO que en una reuniéon de prensa de no hace mas de una
semana Moisés Moleiro definié su posicién de apovo a la
dictadura del proletariado.

Entonces, yo pienso —esta es una hipétesis positiva, oja-
la ocurra— que a partir de las elecciones, de la frustraciéon
que va a significar ésto en términos cuantitativos, se va a pro-
ducir una seria crisis interna en los partidos de izquier-
da. Ahora, en el mejor de los casos esta crisis interna lle-
varia a un reagrupamiento de la izquierda v a la constitu-
cion de una auténtica izquierda revolucionaria o de un po-
lo revolucionario. En el peor de los casos podria produ-
cirse una gravisima desorganizacion v por lo tanto un forta-
lecimiento durante mucho timpo de los partidos de la bur-
guesia. Nosostros asociamos esto con una cosa dicha anterior-
mente, el crecimiento del proletariado v la proletarizacion
de las capas medias. Aqui pueden ocurrir dos cosas, si se da
esta especie de disolucion de la izquierda, el nuevo gobier-
no —cualquiera que sea— podra ejercitar un autoritarismo

bastante grande sin una oposicion en el plano politico. El
movimiento obrero no tiene una organizacion suficiente,

ni tiene perspectivas estratégicas —hasta ahora es puramen-
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te reinvindicativo— como para oponerse a eso. ks decir, se
va a Oponer; como para oponerse al autoritarismo, a la pre-
sion. a las restricciones, tiene posibilidades. pero lo haran
los obreros del hierro, los del carbon en e! Zulia, pero sin
ninguna perspectiva, va que No poseen ninguna estratega,
con lo cual queda postergada una solucion de tipo socia-
lista para Venezuela por mucho tuempo.

Si se produjera la reorganizacién de la izquierda, esto
podria cambiar el panorama politico venezolano radical-
mente. Tal vez esto llevaria a una acentuaciéon mayvor del
autoritarismo. pero habria una respuesta de contenmido es-

tratégico que si no tiene en este momento posibilidades
de triunfar, puede tenerlas en un futuro.

Esta es una pregunta casi obligatoria: ;Como ves la situa-
cion, el papel de los militares en Venezuela? Leyendo tu
trabajo, me he encontrado con lo que llamas el ‘‘avance
de los militares sobre la sociedad civil”. Efectivamente,
hay en la actualidad decenas de oficiales de las Fuerzas Arma-
das venezolanas ocupando puestos claves dentro de los apa-
ratos economicos v administrativos de la sociedad civil. ;Qué
es lo que motiva a este tipo de “intervencion militar’’? ;Cud-
les son las perspectivas de este tenémeno?

Bueno, vo creo que en Ameérica Latina, tal vez un poco
antes de los 60, a partir de la guerra fria, el papel de los mi-
litares se redefine en funcion de una estrategia global e -
ternacional. Estos militares se preparan fundamentalmen-
te _para una guerra contra—insurreccional, va no se plantean
los problemas de las guerras internacionales, ya no se plan-
tean la definicion estratégica del mundo. de los dos grandes
blogues del mundo, sino, que su problema principal, su ene-
migco, estd dentro del pars. Eso por un lado. El otro MOo\1-
miento militar es el incorporarse cada vez mas a la adminis-
tracion de la sociedad. Podria decirse. “bueno, todo eso ¢s
mas<o menos universal, también el General MacArthur paso
a presidir la LB.NL, etc.

Creo que aqui el fenomeno es disunto. No sc trata de mi-

121



litares retirados que por sus vinculaciones conviene INncorporar
4 una empresa, sino que son militares en actividad que se in-
corporan a la estera civil. Dicho en términos sociolégicos,
son militares que en un momento determinado tienen una
doble lealtad: por un lado, la lealtad a las Fuerzas ‘Armadas.
por otro lado la lealtad a la cosa ptblica.

Pero ademas en el caso de Venezuela, y creo que esto es
un ejemplo mas de que la burguesia tiene una extraordinaria
capacidad de anticiparse a los acontecimientos —al menos
después de revolucién cubana—, en Venezuela va tenemos
legalizada la Seguridad Nacional, a través de una Ley. Una
Ley que permite, por decision del Presidente de la Republi-
ca, militarizar aquellas unidades de produccién que, segiin
el Articulo 5 de dicha Lev, muy ambiguamente redactado,
pongan en peligro el proceso nacional de produccién o afec-
ten a semvicios badsicos. Esa es una-forma de militarizar la
sociedad, sin militarizar el Estado. Alguna vez pensé en
la posibilidad de la constitucion del Estado Militar en Vene-
szuela. Creo, a traves de los analisis de todos estos anos sobre
cl caracter de las luchas proletarias, sobre la debilidad de la
izquierda de definir una estrategia, que no existe una nece-

sidad de militarizacion mas o menos inmediata en Venezue-
zuela. Puede darse una forma de militarizacion puntual, sin
necesidad de la militarizacion global de la sociedad, tal como
sc hizo en Brasil. Chile o Argentina. Sino que se militarizan zo-
nas, areas. o mdmniduos. Esto lo hemos visto; en este momento
hav dos diputados del Congreso Nacional que hace dos anos es-
tan presos a disposicion de la justicia militar v no se los ha en-
Jjuiciado, v vemos también cémo dirigentes gremiales v perio-
distas son puestos a disposicion de la justicia militar.

Ll proceso de militarizacion es difuso. pero, de alguna ma-
nera esta presente en la socledad. con la cual las FF.AA. cum-
plen su cldsico papel de reserva ultima del sistema. No es ne-
cesario, por el momento, que intervengan directamente como
mstitucion, pero estan preparadas.
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Para terminar, ;jcudles serdn las perspectivas de Venezuela con
este cambio de coyuntura que significan las elecciones de di-
ciembre?

De acuerdo al analisis que hemos hecho del modelo de de-
sarrollo, el problema es que este modelo, en el cual aparece la
politica econémica muy identificada con una fraccion determi-
nada de_la burguesia, genera un doble tipo de contradiccion;
una, en el seno mismo de la burguesia, es decir: o la burguesia
redefine sus relaciones con el aparato del Estado y dentro de
este nuevo modelo se incorpora a €l, o sigue siendo la vieja
burguesia receptora de renta que, sin embargo, ya no puede
funcionar de este modo desde el momento en que el Estado
nacionalizé su industria bdsica. Pero, ademas, el modelo genera
un nuevo tipo de contradiccion porque basado en las grandes
industrias bdsicas de exportaciéon —acero, petréleo, petroqui-
mica, etc.— es un modelo altamente concentrativo, no sélo en
términos de propiedad sino también en términos de ingresos. A
esto debemos sumar un hecho: en Venezuela se ha dado un
proceso que es comin a todos los pafses de la OPEP: su gran
disponibilidad de petrodolares, lo cual hizo en un momento
que se generaran grandes proyectos, impulsados también por el
imperialismo, de inversion en acerfa, petroquimica, industria
militar. Ep esta misma situaciéon estan Irdn, Arabia Saudita y
Venezuela. Como consecuencia hubo un aumento tremendo de
las importaciones, no s6lo de las importaciones de bienes de
consumo sino, lo que es muy importante, de bienes de capital.
Y ha llevado —hoy en el periédico habfa datos sobre eso—, a la
disminucion de las reservas internacionales de los paises petro-
leros. Ha llevado a que estos pafses, que cuatro anos atras te-
nian un enorme superdvit en la balanza de pagos, hoy tengan
una balanza de pagos deficitaria. No estoy de acuerdo con Pe-
rez Alfonso,® en el sentido de que eso va a precipitar una Crl-

5/ Juan Pablo Pérez Alfonso, llamado el “Padre de la OPEP”, es hoy
uno de los mds duros crfticos del manejo de la industria petrolera ve-
nezolana. Sostiene la tesis de que las companfas multinacionales vol-
verdn a tener el control absoluto sobre el petréleo venezolano.
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sis de la economia nacional. Sencillamente porque el capitalis-
mo no estd interesado en que se produzca una crisis tal. Van a
refinanciar la deuda, van a dar nuevos préstamos; estan intere-
sados en que los proyectos locales continlien para que estos
pafses continien siendo consumidores de bienes de capital,
etc. Pero esto, de todas maneras, en el orden interno, va a im-
plicar necesariamente racionalizaciéon. Como nosotros sabe-
mos, por experiencia historica, la disminucién no va a obser-
varse en las inversiones rentables que el Estado realiza, sino en
el gasto publico, y sobre todo en el gasto social. Habra que
racionalizar la burocracia estatal, habria que disminuir los em-
pleados publicos.

'ste es un nuevo elemento que contribuye a aumentar las
contradicciones sociales. Entonces, a mi juicio, cualquiera sea
el resultado de las elecciones, necesariamente, la respuesta del
Estado va a ser una respuesta de tipo autoritaria.

Frente a este modelo y a sus caracteristicas de desarrollo,
el populismo ya no es practicable, o es cada vez menos practi-
cable. El populismo supone de ciertd dispendio irracional de
los fondos; la racionalidad capitalista estd hoy en contra del
populismo. Independientemente de que se mantenga la forma
del sistema democratico, yo creo que en Venezuela marchamos
hacia un autoritarismo creciente. Podemos verlo a través del
gobierno actual, y creo que los gobiernos que sucedan al actual
van a ser similares, va a acentuar esa tendencia.

En el ano 1977 hubo 274 huelgas, y todas fueron declara-
das ilegales. Supongo que eso va a tener una absoluta continui-
dad, por razones que no dependen de la personalidad del pro-
ximo presidente de la Republica, sino por razones objetivas,
implicitas del desarrollo del capitalismo en Venezuela.

Caracas, Octubre de 1978
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