APUNT:S SOBRE LAS TEORIAS DE LA POBLACION

+ Por el Dr. LEON IRACI

EL MERCANTILISMO

En una exposicion de cardcter econémico de las doctrinas
de la poblacién, hay que prescindir casi por completo del pensa-
miento antiguo y de la Edad Media.

Los siglos hasta el XV-XVI| pertenecen a la prehistoria del
pensamiento economico, y si es muy importante buscar en ellos
anticipaciones e intuiciones de las teorias econémicas futuras,
de otra parte seria inGtil tratar de hallar un pensamiento econé-
mico consciente en una época en que el desarrollo de la vida e-
conomica no ofrecia la base material para eso.

Como es conocido, un conjunto de consideraciones econd-
micas algo consecuentes —aunque no formalmente una teoria
general— se encuentra por primera vez en el mercantilismo.

cl mercantilismo es el pensamiento econémico de la época
de acumulacién primitiva. De estas condiciones objetivas se
desprende también su teoria de la poblacién. El capitalismo que
se esta afianzando, en las mismas entranas de la sociedad feu-
dal, necesita fuerza de trabajo abundante y barata, eso es una
poblacion numerosa. El “hambre de poblacién’’ caracteristica
de los mercantilistas, y expresada por ellos en formas tan extre-
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mas, y hoy grotescas, tiene casi exclusivamente esta base. S6-
lo mas tarde, y en limites reducidos, se puede hablar con referen-
cia al mercantilismo, de un afdn de poblacién con objeto de au-
mentar la demanda. Esto se explica con el hecho que en la épo-
ca considerada, la produccién industrial es en general produc-
cién de objetos de lujo, destinados a capas dominantes reducidas.
y muchas veces al mercado exterior. La gran masa de la pobla-
cién vive todavia afuera del mercado, y un aumento de la de-
manda por parte de ella se busca mas en su incorporacion ai
mercado, en la presién —unas veces la coaccion— hacia un con-
sumo determinado, que en su aumento numerico.

| os mercantilistas sabian muy bien que una poblacion nu-
merosa significaba mayor oferta de trabajo, y por esto salarios
mds bajos y en general condiciones de trabajo mas favorables a
los empresarios.

Por esto en ellos el afdn poblacionista se junta a la busque-
da de los medios que permitan concentrar, sacar de su vida pre-
capitalista, incorporar a la produccion capitalista, estas masas de
noblacién.  Un episodio muy conocido de este proceso son los
"corcamientos’’ (enclusures) de la Inglaterra de los siglos XV-
XVIIl vy en general pertenecen a este proceso todas las medidas
de expropiacién de la propiedad —individual vy colectiva— pre-
capitalista, expropiacion que es inseparable de la acumulacion
orimitiva (1)

Otro tanto puede decirse de los “‘repartimientos™: ventas
forzadas de productos europeos (a menudo totalmente inutiles
hara ellos) a los indios en la América Colonial, hecho descrito en
las Noticias Secretas de Jorge Juan y Antonio de Ulloa.

En la época del mercantilismo, la clase capitalista no sale
del cuadro ““econdmico-corporativo’’, no se erige todavia en re-
presentante consciente de los intereses generales y permanentes
de la sociedad de su tiempo. Sus representantes ideologicos en
el campo econémico son —hasta mediados del siglo XVIIi—

e —

(1) Veéase M. Dobb. Studies in the Develepment of Capitalism.
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miemoros prominentes de esta misma clase, ‘mercaderes
sentido que enitcnccs tenia esta palabra.

Por esto, los z:onomistas del mercantilismo no hablen e
nombre de "'intereses generales’”’ sino en nombre de declarados
intereses ae clase, y en el aumento de poblacién buscan, no un au-
mento de "‘bienestar general’’ sino un aumento de un fundamen-
tal tactor de la produccién. Aclarado esto se puede constatar
que, en el conjunto, su andlisis es correcto, constituyendo desde
luego una aplicacion de esa “ley de la demanda y de la oferta”
quz es uno de los mas antiguos conocimientos econdémicos de la
humanidad.

Ni hay que equivocarse por las expresiones de que ellos se
sirven. Cuando los mercantilistas hablan de “interés del Estado”
u otra parecida expresion, ellos se refieren conscientemente —co-
mo puede ampliamente comprobarse por el conjunto de su e 1
samiento— al interés de su clase, o del conjunto de las clases
privilegiadas. Asi se explica como puedan hablar de un inte.es
publico a la pobreza de la mayoria, que es uno de los conceptcs
explicita o implicitamente manifestados por la casi totalidad A
ellos.

La "“sociedad” puede enriquecerse gracias a la pobreza de la
mayoria, porque los trabajadores no hacen parte de esta “‘socie-
cdad’” que, para los economistas de esos siglos, no representan
sino las ciases privilegiadas. Este concepto fué correctamente
expussto ya por Eawin Cannan, que aungque economista neocla-
sico, Tué uno de los pocos en estudiar con actitud historicista la
historia ce las teorias econdmicas.

"La altura general de las retribuciones del trabajo’’ escri-
be (1) “es problema de gran interés, que tiene que haberse o-
currico al hombre medio antes de que la econémica llegase a ser
una rama especial de la ciencia y tiene que haberse discutido an-
tes de inventarse una teoria de la distribucién. Sin embargo, las

(1) Edwin Cannan Repaso a la Teoria Econdémica.—Fondo de Cultu-
ra Econdmica.—México.—Pag. 289-230.
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discusiones que sobre el particular se han recogido no se remon-
tan a la antigiiedad. Si alguien se extrana de ello que se pre-
qunte por qué no se inferesa nunca por las causas que regulan
los haberes de los caballos. Me figuro que contestaria: porgue
los caballos pertenecen a la clase de les animales inferiores y no
forman por consiguiente, parte de la comunicdad humanra. No
les deiamos que conirateni con nocsotros; no les queda mas re-
medio que contentarse con lo que les damos. 5Si se decloran en
huelaa les damos latigazos, y si esto no les hace moversz en la
direccién requerida los matamos y los convertimes 2n cusm Yy
goma. Esta respuesta da a entender por que no habia teoria de
los salarios. no sélo cuando el trabajo de los esclaves era ia par-
te més importante del trabajo, sino durante mucho tiempo des-
ouis de pasada esa época, cuando las condicicnes materialas del
obrero libre eran escasamente mejcres que las del esclavo. Los
~ensadores y escritores ve‘an al esclavo y al trabajacor libre de
un modo muy parecido a aquél en que nosotros vemos a los caba-
llos, suponiendo sencillamente, como una axiomg, gue oblienen
su subsistencia y nada mas. Como hombres apenas cortadan;
igual que los caballes, se suponia que tenian que trabaiar para
otros que formaban la comunidaad™.

Pero en los dos siglos del pensamiento mercantilista, la teo-
ria de la poblacién evoluciona bajo la influencia combinada del
cambio de las condiciones objetivas y del desarrollo de la intelec-
cion subjetiva.

Al término del siglo XVI, la posicién de Botero no es toda-
via consecuentemente mearcantilista. Botero aboga si por una
numerosa poblacién, pero tiene siempre en cuenta que sélo dentro
de limites bien determinados este aumento de poblacidon es posible
e inclusive, deseable. Su horizonte es todavia el de los Estagos
ciudadanos o regionales italianos, no el del estado moderno na-
cional en que los mercantilistas del siglo XVI| veran la necesi-
dad de un aumento de poblacion practicamente ilimitado

L a interaccién de dos factores contrastantes, el pecder genera-
dor de la especie humana y e! poder nutritivo de los estados, des-
rita por Botero, ha hecho hablar de él como de un procursor ca
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Malthus, pero lo que los dos escritores tienen de parecido es mu-
cho mas exterior y ocasional de lo que podria parecer por las pa-
labras.

La situacion objetiva de que las dos teorias se desprenden y por
eso su sentido real son completamente diferentes. Seria me-
nos inexacto mas bien conectar Botero con la tradicién del pen-
samiento antiguo, la cual se desprende de condiciones objetivas
analogas a las que todavia existian en la ltalia de su tiempo.

Botero y Malthus se hallan a los dos extremos de la época
mercantilista, el uno al comienzo de ella, el otro ya afuera. En-
tre la epoca y el mundo de Botero y la época y el mundo de Mal-
thus, entre la Italia del siglo XVI y la Inglaterra de los Gltimos
anos del siglo XVII11, entre el estrecho mercado de la ciudad-esta-
do y el horizonte mundial del Imperio Britdnico, hay la gran trans-
formacion del mundo moderno: el advenimiento del capita-
lismo, la época de la acumulacién primitiva, los siglos de tran-
sicion en que se preparan las bases de la revolucion industrial.

El mercantilismo expresa las necesidades del capitalismo
ascendente en esta época de transformacion, la cual en el Occi-
dente de Europa abarca mds o menos los siglos XVI-XVIII. Es |6gi-
co que las necesidades de esa época, y por ende el pensamiento
en que se expresan, se diferencian tanto de lo que las precede,
como de lo que sigue en el tiempo: pero lo que hay de parecido
entre la vispera y la manana de una transformacioén irreversible
no deja de ser puramente exterior, no es lo parecido que sale de
una igualdad, o a lo menos analogia, de condiciones objetivas.

En lo substancial, y aunque teorizada con la formulacion
de los susodichos factores, la preocupacién de Botero no deja de
ser la que, menos conscientemente, se encuentra en todos los es-
critores "'politicos’’ (en el sentido de entonces) de la ciudad-es-
tado: politica de abasto del mercado ciudadano, basada en la su-
jecion a ella del pais llano.

La burguesia de las ciudades italianas, que habia iniciado
desde siglos el primer desarrollo del capitalismo europeo, se de-
tiene en la fase corporativa y ciudadana, no llega a la incorpo-
racion del pais llano en la produccion capitalista, a la unificacion
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del mercado nacional. Lejos de esto, ni dentro de los limites de
los reducidos estados regionales hay una unificacion del merca-
do, a lo menos hasta el siglo XVIII: la destruccion de muchos
estados ciudadanos y la formaciéon de estados regionales: en la
ltalia de los siglos XV-XVI, ha procedido en gran parte como un
proceso de unién personal, de asujetamiento de estados, mdas bien
que de destruccién completa de ellos, eso es se ha producido sin
la eliminacidon de las oligarquias de las ciudades sujetadas. Por
ejemplo, sélo en la segunda mitad del siglo XVIlI, la nueva di-
nastia de Lorena destruirad en Toscania la adminstracion econo-
mica separada del territorio de Siena.

Por esto, si Botero bosgueja ya una teoria mercantilista de
la poblacién, este mercantilismo es incompleto y embrionario. El
escritor italiano se preocupa, no de aumentar indefinidamente la
noblacién, sino de buscar los medios con que la poblacién de un
estado, una vez que haya alcanzado el maximo consentido por
las circunstancias, pueda a lo menos conservarse en lugar de dis-
minuir.

Estos medios son los mismos que por dos siglos constituiran
el conocido programa mercantilista: introduccion de manufactu-
ras, estimulo a la inmigracion de trabajadores especializados,
prohibiciéon a la exportacion de materias primas, etc.

En todo el siglo XVII y buena parte del XVIIl, las conoci-
das recetas poblacionistas de los mercantilistas se siguen con
una perseverancia que parece monotonia.

Ya no hay los limites que todavia Botero ponia para un pru-
dente aumento de poblacién. Para el mercantilismo en su época
de florecimiento, el siglo XVII|, ya no hay duda que cuanto mas
numerosa sea la poblacion, tanto mejor sera la situacion econd-
mica del pais. Ya en el siglo XVI, Jean Baudin habia dicho “ja-
mas hay que temer que haya demasiados subditos o demasiados
ciudadanos, ya que decir fuerza y riqueza es decir hombres”’.

De hecho, las monarquias nacionales ya no adolecen de las
dificultades de los pequenos estados italianos. Mun, Montchre-
tien, Hornigk, Petty etc., repiten continuamente el consejo de
medidas favorables al aumento de la poblacién.
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La actitud de clase de estos escritores es, en general, muy
clarg, especialmente en Inglaterra, que es el pais que mds conse-
cuentemente acoptd y practicé una politica mercantilista.

El argumento de que una mayor oferta de brazos habia de
bajar los salarios es repetida continuamente: asi por el no bien
identificado qutor de Britarnia Languens; por William Petty (que
probabiemente es la misma persona a la que aludimos) en su
Treatise of Taxes, en Political Aritmetic y en otras obras: o]}
William Temple (An Essay upon the Advancement of Trade) por
Mandeville; por Mun (England’s Treasure) etc. Unas veces es-
te argumento se presenta en otra forma: que un aumento de po-
blacidn haria crecer el precio de las subsistencias, con lo que los
trabejaderes serian estimulados a una mayor actividad: sostie-
nen esta tesis, por ejemplo, Temple y Petty.

tste ultimo llega hasta a proponer una politica “anticicli-
ca’”’ (en términos modernos) de almacenamiento de viveres con
el objeto perfectamente opuesto al tradicional: en lugar de alma-
cenarse trigo en los afios de buena cosecha para tener una reser-
va cuando ésta sea mala, e impedir la carestia, este consecuente
mercantilista inglés propone hacerlo para impedir el abarata-
miento de la vida en los afos de abundancia.

De hecho, se trata en todo caso de bajar los salarios r2ales,
o disminuyendo los salarios monetarios, o aumentando los pre-
ClOS.

Sobre las consecuencias de un aumento de poblacién hay,
como hemos visto, completa unanimidad entre los autores mer-
cantilistas.

No es lo mismo en lo que se refiere a las causas. El mercan-
tilismo mas antiguo insiste mucho sobre intervenciones directas:
estimuio a la procreacién, a la inmigracién, etc. Pero ya a la
mitad del siglo XVII| aparece la tendencia a considerar decisi-
vas los posibilidades de vida que el pais ofrece: eso es la deman-
da a2 trabajo. Se insiste en que seria inGtil estimular la nata-
lidad, traer al pais trabajadores extranjeros, etc., cuando las con-
diciones econdémicas no permitieran la sobrevivencia de una po-
blacicn mas numerosa.
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Ya en la posicién de Monchretien, contraria a la imigracion
de extranjeros, parece haberse la opinién implicita que cada pais
tiende a alcanzar la poblacién que puede alimentar. Pero es-
ta posicion se halla explicitamente afirmada por Jasiah Child en
su New Discourse on Trade (1.668) : una escasez de la poblacion
causa un aumento de salarios que a su vez hace posible un au-
mento de la poblaciéon. Sin embargo Child no es consecuente
con su afirmacién cuando se opone a la colonizacion: es claro
que si la poblacién estd determinada por la demanda de trabajo,
la emigracion no puede hacerla disminuir sino por muy corto
tiempo, en cuanto la escasez de brazos causada por ella tendria
por consecuencia un aumento de salarios, lo que estimularia el
aumento de la poblacion.

La misma posicidn de un desarrollo de la poblacion deter-
minado por su nivel de vida se halla por ejemplo en Charles Da-
venant (Discourses on the Public Revenues, etc.)

En Francia esta posicién aparece en las ultimas decadas del
siglo XV1I, en los economistas sostenedores de lo que fue llama-
do “mercantilismo liberal™.

Vauban, por ejemplo, declara explicitamente (Dime Royea-
le) que mejores condiciones de las masas populares, como las
que él pensaba se hubieran podido conseguir con un sistema ftri-
butario mds equitativo y eficaz, habria tenido por efecto un au-
mento de poblacién. Esta es también la opinion de Boisguillebert.

Esta posicidon, que se generalizard en el mercantilismo del
siglo XVIII, contiene implicitamente la teoria clasica de la po-
blacién, la misma que pasarda a la historia bajo el nombre de Mal-
thus.

Si la poblacién tiene tendencia a crecer cuando apenas ten-
ga posibilidades de vida, su crecimiento esta limitado sélo por
obstdaculos, preventivos o represivos. Una época en que ya no
hay escasez de poblacion, y especialmente no hay escasez de o-
ferta de trabajo, por haberse casi completamente realizado la ex-
propiacion de los productores, el mismo fendbmeno se verd con
otra perspectiva y el aumento de la poblacion sera considerado
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como un peligro y no como el efecto deseable de una acertada
politica econdomica.

Cuando la transformacidn de las condiciones objetivas ha-
bra cambiado el enfoque del problema, el poblacionismo serd juz-
gado como un “‘error’’ contra el que polemizardn los economistas
clasicos y neocldsicos.

Pero esto no constituye un error subjetivo de estos escritores;
por lo contrario, responde a una necesidad ineludible del capita-
lismo ascendente.

Ln los estados nacionales, diferentemente de lo que pasaba
en los pequefios estados italianos, la poblacién no era muy den-
sa. Ademas, se hallaba en gran parte inmovilizada por trabas
feudales, no siendo por lo tanto disponible para el trabajo asala-
riado en la industria. Sélo un aumeanto de la poblacidén hazia
posible una oferta suficiente de trabajo barato para las manu-
facturas (1).

For lo tanto, la politica de aumento de la poblacién se com-
pieta légicamente con la represién de la “ociosidad’’: eso es, el
trabajo forzado.

Un siglo después, ya no se hacen las mismas propusastas.

Por una parte, el “hambre de poblacién’’ del siglo XVII se
ha saciado en parte por el aumento natural de la misma, y af
mismo tiempo un mas claro conocimiento de las relaciones de
causa entre condiciones de vida y volumen de la poblacion, ha-
ce que el aumento de la poblacidn se busque asegurdndole un
minimo de posibilidades econémicas mds bien que insistiendo en
medidas directas como el fomento de los matrimonios y de la in-
migracion.

Ya en el dltimo ano del siglo XVII (1699), Davenant ponia
unas limitaciones al ilimitado aumento de poblacién que hasta
entonces se habia ido pregonando. ‘“Hay, escribia en su “Essay

(1) Veécsa E. F. Heclkscher. La Epoca Mercentilista.— Fondo de Cultura
Economica, Mexico.—Pags. 603-614.
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upen the Ballance of Trade” paises en los que el completar de un
modo pleno su poblacién podria ser peligroso y conducir en anos
de cosecha mala y desfavorable, a duras crisis de hambre. Si,
por ejemplo, Francia hubiese contado con el nimero ae habitan-
tes cue el pa’s era capaz de sostener en afios de cosecha normal,
la mitad d= ellos habrian perecido por falta de pan en los ulti-
mos anos de escasez’’ (1).

Aunaque Davenant indica esta posibilidad sélo para el pais
enemigo, excluyéndola para el suyo, ya la hipdtesis ce una po-
hlacidn excesiva queda en principio admitida. En el sigle XVI!}
se acepta gznera!mente esta posibilidad. Aunque una aita den-
sicad de poblacién se considere todavia deseable, ya no se tra-
ta de fomentar de cuaiquier manera su aumento numerico.

Esta por ejemplo es la posicion de Cantillén, Steuart, Gzno-
vesi y otros mercantilistas del siglo XVIII.

Por lo que se refiere a Genovesi, hay que tener en cuenta
ue las condiciones objetivas del pa’s en que vive, el reino de
Ndpoles, scn notablemente diferentes de las que prevalecen en
los paises qus ya en el siglo XVII habian adoptado una conse-
cuente politica mercantilista, como Inglaterra y Francia. En
estos las diferentes formulaciones del mercantilismo diecioches-
co, en relacién con lo del siglo precedente, tienen su origen en
la transformacion de las condiciones objetivas no menos gue en
el refinamiento de la teoria; por lo contrario, en paises en que
no se ha aplicado, hasta comienzos del siglo XVIll, un mercan-
tilismo eficaz, como en ltalia y Espana, las diferentes formula-
ciones de los economistas son debidas de manera casi exclusiva
a una mas clara conciencia de las consecuencias de una politi-
ca economica.

Asi en lo que se refiere a la poblacidn, si en Genovesi no a-
parece el “"hambre de poblacién’ de los mercantilistas del siglo
XVIl, esto ocurre porque el escritor napolitano se da cuenta de
la imposibilidad de acrecentar la pcblacion de manera decidida

(1) Citado por Heckscher, obra citeda, Pag. 602.
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y permanente solo estimulande, por ejemplo, los matrimonios y la
Inmigracion, si no se da a esta poblacién la posibilidad de vivir.
Eso es, Genovesi se da cuenta de que el volumen de la poblacién
es, en ultimo andlisis, consecuencia de la cuantia y de la distri-
bucion de la renta del pais, v de que, si se desea acrecentar la po-
blacién, hay que influir sobre las causas que pueden permitir su
aumento.

Por lo contrario, en el reino de Ndpoles de mediados del si-
glo XVI!, las condiciones objetivas, en particular lo que se re-
fiere a la poblacion, no se habian modificado de manera impor-
tante, y se diterenciaban muy poco de las prevalecientes en la
Europa del siglo XVII.

Condiciones objetivas semejantes prevalecen en Espafia en
l\a misma época. También en Espafia en el siglo XVII no hubo
una politica econémica consecuentemente mercantilista, debi-
do a la debilidad y decadencia de las fuerzas capitalistas del pais.
tn plena época mecantilista, Espana sigue exportando materias
primas e importando productos manufacturados.

Por lo que se refiere a la politica.de la poblacién, mientras
otros estados tratan por todos los medios de fomentar la inmi-
gracion, la Espafa de los Reyes Catdlicos expulsa a Judios y Mo-
ros, ¥ la Espana de Felipe ||| expulsa inclusive a los descendien-
tes convertidos de esas minorias.

Asimismo, no hay en Espana ninguna limitacién al aumento
numerico del clero: aumento contrastado enérgicamente por la
politica mercantilista por motivos demograficos y, ademds, por-
que el clero catdlico, repartiendo limosnas, dificultaba la ten-
dencia mercantilista de obligar al trabajo cuantas mds personas
fuera posible.

Sin embargo, hubo en Espafia en el siglo XVI| una litera-
tura mercantilista; pero la clase que la expresaba no tenia la
fuerza de imponer su programa.

Por ejemplo en la obra De Rege et de Regis institutione
del Jesuita Mariana, o en la Idea principis christiani politici de
Diego Saavedra Fajardo; y asi en muchas otras se propone una
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politica de la poblacion consecuentemente mercantilista (1).

Sélo a comienzos del siglo XVIll se inicia en Espana una
verdadera accidn mercantilista; en una situacion objetiva q' es pa-
recida a la de otros paises del Occidente europeo en el siglo
XVIl, pero basdndose sobre el mdas claro conocimiento de la
manera de actuar de las fuerzas econdmicas, que un siglo de es-
peculacidon tedrica y de experiencia politica han proporcionado al
pensamiento econdémico europeo.

Hallamos e! refleio de esta situacion en los mercantilistas
espaiioles del siglo XVIIl. En su Proyecto Economico, Bernardo
Ward escribe . . .la poblacidon es el fundamento de todo; don-
de no hay hombres no puede haber cultive, ni fabricas, ni comer-
cio, artes, poder ni riquezas’” (2). Pero después de esta decla-
racion, no aconseja estimulos a la inmigracion y procreacion
forzada, déndose cuenta de que el elemento fundamental que
determina el volumen de la poblacion esta constituido por las
pesibilidades de vida, eso es, por la demanda de trabajo y por el
incentivo al trabajo, que es tanto mayor cuanto la poblacién seq
mas libre. ‘‘En todas partes por regla general, la poblacién siem-
pre serd proporcionada a la subsistencia comoda que hallen las
gentes, y como ésta resulta del trabajo, donde no hay fomento
para éste, precisamente ha de faltar aquella. Para que esto se
togue con la mano, cotejaremos uno de aquellos paises (donde
hay servidumbre) con otro de aquellos en que el vasallo es libre
y trabaja para si.

La Inglaterra tendrd como unas seis mil leguas cuadradas
de terreno y cinco millones y medio de habitantes; éstos son to-

(1)  Vecse E. J. Haomilton.—El Mercantilismo Espanecl antes de 1700

en El| Florecimicnto del copitalisiio v otros ensayos de Historia Econgmica. Edi-
cion Revista de Occidente.—Madrid 1948.—Pags. 187-208.

(2)—J. S. Herzog. Tres siglos de pensamientc economice (1518-1817).
Fondo de Cultura Economicao.—Meéxico.—Pag. 126.
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dos libres en sus personas y haciendas sin que el Rey les pueda
quitar ni el valor de un real .

El imperio de las Rusias, contendra mas de cien mil leguas
cuadradas, sin hablar de desiertos, con cosa de veinticinco a
treinta miliones de aimas, y el soberano es dusno despdtico de
tierras, vidas y haciendas.

Pues anora: las seis mil leguas de Inglaterra, cultivadas vy
beneficiados sus frutos por cinco millones y medio de hombres li-
bres y propietarios, producen a su soberano cuatro veces mas que
las cien mil leguas y los treinta millones de esclavos al suyo® (1).

Por esto, Ward proponia de dar en propiedad a los Indios las
tierras de la Colonia.

La tendencia del mercantilismo mas reciente hacia una tece-
ria de la poblacion que se acerca a la de los clasicos, se puede
observar de manera particular en la obra de Richard Cantillén,
En el Essay sur ia Noture du Commerce en General (2) la teo-
ria de la poblacion que se llamara malthusiana es explicitamean-
te afirmada. Solo no hay en Cantillon —y eso es reflejo de di-
ferentes condiciones objetivas— la actitud pesimista sobre las
consecuencias de un fuerte y continuo aumento de la poblacion.

“"Los hombres se multiplican como los ratones en una gran-
ja, si cuentan con medios ilimitados para subsistir’, (3).

Para Cantillon la poblacion esta determinada por dos ele-
menteos: los medios de subsistencia y el nivel de vida acostum-
brado en una sociedad determinada. El primer elemento, a su
vez, depende en las sociedades primitivas, de la fertilidad de la
tierra y de la manera de utilizarla, pero en el mundo de su épo-

13 ld Pag. 135-136.

|2)  Edicion castellana: Ensavo sobre la Naturcleza dzl Comercie en ga-
naral.—Fondo de Cultura Econémica.—México.

(3)—R. Cantillon. Obra citada. Pag. 59.
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ca lo considera determinado por la manera del vivir, y, por consc-
cuencia, por la demanda de los terratenientes.

""Podriamos multiplicar todos géneros de animales hasta la
cifra deseada, y aun al infinito, si se dispusiera, hasta el infini-
to también, ce tierras adecuadas para nutrirlos. La multiplica-
cién de los animales, no tiene otros limites que los medios mas
o menos abundantes que se destinan a alimentarlos. Indudable-
mente si todas las tierras se destinaran al mero sustento del hom-
bre, la especie humana se multiplicaria hasta la citra que estas
tierras podrian sustentar, tal como seguidamente explicaremos.

No hay pa's donde la poblacién se multiplique tan copiosa-
mente como en China. Las gentes pobres viven alli, unicamen-
te de arroz y agua de arroz; trabajan casi desnudas, y en las pro-
vincias meridionales levantan tres abundantes cosechas de arroz
cada afio, gracias al gran desvelo de sus habitantes por ia agri-
cultura. La tierra no descansa jamds y da, cada vez, rads de
ciento por uno; quienes cubren su cuerpo con vestidos, los llevan
en su mayor pcarte de algoddn, planta que exige tan poca tierra
para crecer, que en un acre posiblemente puede producir la can-
tidad de algodén suficiente para vestir cinco personas aduitas.
Todos se casan, pues asi lo manda su religidn, y crian tantos ii-
jos como pueden alimentar. Consideran como un crimen el em-
pleo de las tierras para parques o jardines de placer, como si ce
este modo se arrebatara a los hombres la posibilidad de su sus-
tento. Llevan a los viajeros en sillas de manos y ahorran el tra-
bajo de los caballos en todo cuanto puede atenderse mediante el
esfuerzo humano.

Su nimero es increible, segun las relaciones de viaje; sin
embargo, estan obligados a hacer morir a muchos de sus hijcs en
la misma cuna cuando no ven el modo de criarlos, conservando
solo el nimero de los que pueden alimentar. Mediante un tra-
bajo rudo y cbstinado extraen de los rios una extraordinaria can-
tidad de pescado y de la tierra, todo cuanto se puede exirager de
ella” (1).

(1) Obra citeda, Pag. 50-51.
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Por el contrario, en otras condiciones naturales y sociales,
los indios del interior de América no pueden llegar a una pobla-
cion muy densa, porque viven de caza en los bosques.

Para la Europa de su época, Cantillén calcula que un hom-
bre puede subsistir, en el nivel de vida mds bajo, con el produc-
to de un acre y medio de tierra, y con un minimo de comodidad,
con el de cuatro a cinco acres.

“Si los propietarios de tierras tuviesen en cuenta el aumen-
to de poblacion y se estimulara a los aldeanos a casarse j6venes,
y a tener hijos, con la promesa de proveer a su subsistencia, des-
tinando las tierras solamente a esto, sin duda se multiplicarian
nasta el nimero que las tierras pudiesen soportar, de acuerdo con
los productos de las parcelas necesarias a las subsistencias de ca -
da uno, ya sea un acre y medio, o cuatro a cinco acres por PErso-
na.

Pero, si en lugar de esto, el principe o los propietarios de las
tierras los emplean para otros usos que el sustento de los habitan-
Ok e el numero de habitantes disminuird necesariamenta.
Algunos, por falta de empleo, se verdn obligados a abandonar el
pais; otros, careciendo de los medios necesarios para criar a sus
nijos, no se casardn nunca, y sélo lo hardn en época tardia, des-
pues de haber ahorrado algo para sustentar su hogar”. (1),

Para Cantillon, como para Malthus, ““las clases inferiores’”
tienen una extraordinaria propensién a casarse y multiplicarse.

"La mayor parte de estas gentes crearian muy a gusto un ho-
gar, si pudiesen contar con el sustento suficiente de acuerdo con
sus desecs; creerian perjudicar, en cambio, a sus hijos si los cria-
ran para verios caer en una clase inferior a la suya. No hay sino
un reducido nimero de habitantes en un Estado que evitan el ma-
trimenio por puro espiritu de libertinaje; todas las clases bajas
no piden otra cosa que vivir y criar hijos que puedan por lo me-
nos vivir como ellos. Cuando los labradores y artesanos no se ca-
san, es porque esperan ahorrar lo suficiente para ponerse en si-

(1)—Obra citada.—Pdgs. 53-54.
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tuacion de constituir una familia, o de encontrar una muchacha
que lleve a la misma una pequena dote; y proceden asi porque
ven a diario muchos otros de su clase que, por no tomar las pre-
cauciones mas elementales, forman un hogar y caen en la mas
espantcsa miseria, viéndose obligados a privarse de su propio sus-
tento para alimentar a sus hijos™.

Cantillon insiste sobre el hecho de que los trabajadores con
familia estan obligados a reducir sus gastos para mantener a sus
hijos:

""Los trabajadores o artesanos, cuando disponen libremente
de su doble porcidn, si son casados empleardn una para su propio
sustento, y la otra parte para el de sus hijos. Si son solteros, de-
iaran de lado una pequena parte de su doble porcion, para po-
nerse en estado de matrimonio, constituyendo un pequeno fondo
destinado a la adquisiciéon del ajuar doméstico; pero la mayor
harte consumird la doble porcién para su propio sustento. Por
eiemplo, el trabajador casado se contentard viviendo a base de
pan, queso, legumbres etc.; raras veces comerd carne; bebera po-
co vino o cerveza, no dispondrd sino de vestidos viejos o de mala
calidad, que usara el mayor tiempo posible; el remanente de su
doble porcién lo destinard a la crianza y sustento de sus hijos;
en cambio el trabajador soltero comerd carne siempre que pueda,
se procurard trajes nuevos, y por consiguiente empleard su doble
~orcién para el propio sustento, con lo cual consumira en su per-
cona doble cantidad de productos de la tierra que el trabajador
casado’. (1)

LOS FISIOCRATAS

A pesar de su constante polémica antimercantilista, los Ffi-
sibcratas no tienen una teoria de la poblacion sensiblemente ci-
ferente de la del Gltimo mercantilismo. De hecho aceptan el ana
lisis del mercantilismo mas reciente sobre el mecanismo de la po-
blacién, como también aceptan su moderado poblacionismo.

(1) —Cbra citeda.—Pags. 32-33.
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Consideran que una poblacién abundante es sintoma y cau-
sa de rigueza (entrz estos dos conceptos, hay vacilaciones y con-
fusion en su pensarmiento, como en el de los mercantilistas) per.
admiten que el volumen de la poblacién depende del volumen y
de la distribucion de la renta nacional, esto es, de la demanda de
trabajo.

De acueirdo con la actitud general de su sistema, insisten dv:
manera particular sobre la influencia decisiva del estado de I.;
agricultura y de la manera de vivir de los terratenientes, utilizan-
do frecuentemente conceptos ya elaborados por Cantillon.

Con las mismas palabras de Cantillon, Mirabeau escribe qu:
una especie animal se multiplica hasta el punto en que la detiene
la falta de alimentos: también los hombres “‘se multiplican com>
ratas en granero si tienen los medios para subsistir’’.

También la posicion de Quesnay, parece ser que la poblacién
esta determinada por las posibilidades de vida, ejerciendo una
continua presion sobre los medios de subsistencia. Esta es tam-
bien la actitud de los otros fisidcratas, como Le Mercier de la Ri-
viere, Dupont de Nemours, Turgot, etc.

LA ECONOMIA CLASICA

La transicion de las posiciones del Gltimo mercantilismo v
tisiccraticas a las de la Escuela Cldasica, es efecto de una trans-
formacion de condiciones objetivas y de un cambio de punto de
vista subjetivo.

Es conocido el importantisimo fenédmeno de aumento y con-
centracion de la poblacion que ocurre en Inglaterra —pais donde
se formd la teoria clasica— en los afnos de la revolucién indus-
trial.

Ya el mercantilismo habia dado todos sus frutos. Su misidn
historica se habia realizado.

Unificado el mercado nacional, realizada la expropiacion de
los productores, incorporada toda la poblacién al mercado de las
mercaderias y al mercado del trabajo, ya el poblacionismo del si-
glo XVIIl no tenia razdén de ser.
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Ya no habia escasez de poblacion, eso es de trabajadores. La
poblacién habia crecido muchisimo y seguia creciendo, habiendo-
se reducido la mortalidad, y desconociéndose todavia la técnica
del control de la natalidad.

Pero especialmente, esta poblacién trabajadora, ya era toda
disponible para el trabajo asalariado. El campesino expropiado
bor los cercamientos, el artesano arruinado por la competencin
de la nueva industria capitalista, ofrecen sus brazos y todos los
brazos de su familia para el trabajo asalariado.

Se habian realizado los suenos mas rosados de generaciones
de mercantilistas. Durante dos siglos estos representantes tedricos
del capitalismo ascendiente habian estado codiciando mas pobia-
cién, mas oferta de trabajo, oferta ilimitada de trabajo fuera ds
todas las trabas feudales y corporativas, trabajo barato, “sibdi-
tos baratos”’ como habia dicho Colbert, trabajo de todos, hom-
bres, mujeres, nifos de la mas tierna edad; trabajo de siempre,
de todo el dia, de dia y de noche, de todos los dias sin perde-
tiempo para fiestas religiosas.

Y ahora que el suefo se ha realizado ¢por qué los represen-
tantes de la misma clase que lo habia acariciado por tanto tiem-
po, en vez de celebrar su triunfo, toman una actitud pesimista
v se desesperan frente a la perspectiva de un rdpido y continuo
aumento de poblacion?

|a burguesia de la revolucién industrial ya no es la burgue-
sia de la época mercantilista. En los siglos del mercantilismo |a
burguesia rio rebasaba de una conciencia limitada a sus intereses
corporativos. Queria aumentar sus ganancias, queria inclusive
transformar segin sus intereses la estructura social, pero no era
todavia hegemodnica y responsable del mundo en que vivia. El Es-
tado no estaba en sus manos, sino en las de una monarquia de
origen feudal que asentaba su poder absoluto sobre un equilibrio
de opuestas fuerzas de clase. Estas condiciones cambian profun-
damente con la revolucion industrial: el rapido desarrollo de esas
décadas da a la clase capitalista otra conciencia y otra perspec-
tiva.

Ya es una clase que esta en el poder, que dirige el Estado,
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Y que se pone tareas y problemas que ya no se limitan a sus in-
tereses inmediatos, sino abarcan las necesidades histéricas de g
sociedad que dirige.

Porque la burguesia de esa época no era sélo una clase do-
minante, era una clase dirigente. Y por serlo, no podia ya ver sus
intereses Ge manera estrecha y corporativa. Cuando los econo-
mistas cldsicos hablan de la sociedad, de los intereses generales,
ya no se refieren s6lo —como era para los de un siglo antes—
a los intereses inmediatos de su clase. Por supuesto, siempre sa
trata de intereses generales interpretados desde el punto de vista
de la burguesia: pero ya este punto de vista es bastante amplio
—es0 es, la posicion de la clase es bastante sélida— para que
los intereses de las grandes masas sean tomados en cuenta.

Por esto, en la apreciacién clasica del problema de Iq PO-
blacién, no hay tanto una diferente visién de los hechos, cuanto
una diferente valoraciéon de ellos.

Por lo que se refiere a los hechos, no hay una diferencia
apreciable entre la posicién de los Gltimos mercantilistas y de los
tisiocratas y la de los economistas cldsicos.

Ya hemos visto que, a mediados del siglo XVII| —Yy ya an-
tes— el mercantilismo estaba muy lejos de la histeria poblacio-
nista de un siglo antes. La tesis de que el volumen de la pobla-
cion, en una sociedad determinada, con un determinado nivel de
vida, dependa del volumen y de la distribucién de la renta, era
cosa tuera de discusion ya mucho antes de Malthus.

Pero el problema que desde Ricardo y Malthus fue la pesa-
dilla de dos generaciones, no era objeto de preocupacion para los
mercantilistas.

El aumento de poblacién correspondia a una necesidad ine-
vitable del capitalismo ascendente, hasta que hubo escasez en
la oferta de trabajo asalariado; no amenezaba el orden social
existente, hasta que el desarrollo de la industria podia absorber
facilmente toda mano de obra “liberada’ por la expropiacion de
los productores y la destruccion de las limitaciones corporativas
y de las trabas feudales.

En el pensamiento de los siglos XVI—XVII—XVIII, hasta
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las Gltimas décadas de éste, constituyen un peligro de desorden
no los trabajadores de las manufacturas, el naciente proletariado,
sino las masas medio desocupadas, que ya no estdn organizadas
en la férrea estructura de la sociedad feudal, en el tradicional
orden corporativo, y que todavia no se han podido incorporar ple-
namente al nuevo modo de produccion capitalista.

Los economistas cldsicos ven llegar a sus ultimas conclu-
siones este proceso de expropiacion, de proletarizacion, de con-
centracion de los trabajadores, que dos siglos de pensamiento y
de accion mercantilista habian preparado al capitalismo triun-
fante de la revolucion industrial.

Por esto, sin que en lo esencial les aparezca diferente que a
sus predecesores el mecanismo del aumento de la poblacién, ellos
ven con preocupacion y a veces con terror un fendmeno que otras
épocas habian considerado sumamente deseable.

No todos en la misma medida y en los mismos terminos, por
supuesto.

Adam Smith estd todavia en los umbrales de la Revolucion
Industrial. Para él, el fendmeno del crecimiento de la poblacion
no tiene caracter dramatico y es limitado por las posibilidades
de la vida de los trabajadores: en esto, como en muchas otras
tesis, la posicion de Smith, estd mucho mas cerca de la de los ul-
timos mercantilistas, que a la que sera conocida con el nombre
de los economistas clasicos. En el caso particular, no hace sino
repetir, casi con las mismas palabras, lo que pocos afios antes ha-
bia escrito James Stewart en la obra que es la dGltima y una de
mas organicas de los tratados mercantilistas: sus Principles of
Pelitical Ecenomy.

De hecho, los anos decisivos de la revolucion industrial en
Inglaterra, intervienen entre la obra de Smith y las de Ricardo vy
Malthus. Esto explica el extraordinario énfasis que los grandes
economistas clasicos dardn a este problema.

Porque lo que es importante, en la posicion de Malthus
—aceptada integramente por su gran contemporaneo— es la
sensacion de la inmediata amenaza de un ilimitado crecimiento
de la poblacion para el nivel de vida de los trabajadores y para
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el parvenir mismo de la civilizacién: no las infelices férmulas con:
que el trata de demostrar el diferente ritmo de crecimiento de
la poblacion y de las subsistencias.

De lo hecho, Th. R. Malthus afirma que la poblacién crece-
ria en una proporcion geometrica, mientras las subsistencias sélo
podrian crecer —cuando esto es posible— en proporcién aritmé-
tica; debido al hecho de que un aumento de la poblacién seria
causa de un aumento ulterior en cuanto la nueva y aumentada
poblacion tendria la misma tendencia al aumento; mientras que
un aumento de las subsistencias no tendria el mismo efecto, sino
que mas bien apareceria pronto la tendencia a rendimientos me-
nos que proporcionales de la tierra.

Es claro que, asi como estd formulada, esta “ley’’ es total-
mente inconsistente: porque sbélo si el aumento de la poblacion
no fuera limitado por obstdculos preventivos o represivos, eso es
si también las subsistencias aumentaran en la misma proporcion
(geométrica ) la tendencia al aumento de la poblacién podria tra-
ducirse en aumento real. Pero decir basandose en estos argumen-
tos, que la teoria malthusiana, o mejor dicho cldsica de la pobla-
cion es “‘equivocada’ sélo significa no haber entendido su conte-
nido real y su significaciéon histérica.

De nada sirve ““refutar’’ (gusto que muchos se concedieron)
la formulaciéon de Malthus sobre progresiones aritméticas y geo-
metricas, que es elemento secundario de su pensamiento, y mads.
bien parece una ostentacién de erudicion cientifica y estadistica,
muy al gusto del siglo XVIII.

Lo que queda y que es fundamental en la teoria clasica de
la poblacion es la tendencia de la humanidad a un crecimiento
numerico que, si no fuera contrarrestado por un control preven-
tivo, contrarrestaria todo progreso productivo y toda medida de
justicia social, sumiendo a los trabajadores en un miseria siem-
pre mas terrible.

Esta tendencia al aumento de poblacion, aumentando la
oferta de trabajo, hubiera mantenido ésta siempre excesiva, li-
mitandose el crecimiento de la poblacion sélo por los obstaculos
represivos, constituidos por un nivel de vida absolutamente into-
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lerable; a lo menos, si los trabajadores no se hubieran decidido
a limitar conscientemente su procreacion (obstaculo preventi-
vo) .

De hecho, segun los economistas cldsicos, la situacion nor-
mal del mercado no es la de pleno empleo, contrariamente a la
opinion de los neoclasicos, los que, ademads, no se dieron cuenta
de la diferencia, atribuyendo a sus predecesores su propio punto
de vista, con lo que contribuyen a aumentar la confusion de las
ideas. (1).

En la teoria de la poblacion se basa la teoria clasica de los
salarios. Si la poblacion tiende a aumentar hasta el limite en que
pueda subsistir al nivel de vida acostumbrado, los salarios seran
determinados por la cantidad de moneda que permita mantener
este nivel de vida.

Un aumento en la demanda de trabajo no aumentara los sa-
larios, inclusive en los casos en que no haya mano de obra deso-
cupada, desempleo que los clasicos consideraban un hecho nor-
mal, porque inducira a un aumento de la poblacion: eso es, los
economistas clasicos consideraban la oferta de mano de obra in-
finitamente elastica (2) .

Por el contrario, los salarios monetarios subiran en el caso
en que aumente el precio de las subsistencias.

En base a esta teoria, los salarios reales estaban rigidamen-
te determinados dandeose por supuesto el nivel de vida acostum-
brados, y sélo hubieran podido elevarse cuando los trabajadores
se hubieran acostumbrado a un nivel de vida superior.

"El trabajo, como todas las demas cosas que se compran y
venden’’ escribe Ricardo (3) tiene su precio natural y su precio

(1) Vease: Maurice Dobb.—Salarios.—Fondo de Culturg Econdmicag.—
Mexico.—Pag. 103-104.

(2) Obra citada.—Pag. 81.

(3)—J). M. Keynes atribuia a la economia clasica la hipotesis de pleno
empleo del trabajo. Por el contrario los economistas clasicos consideraban normal
la existencia de una masa de desocupados. Véase: Smith: Riqueza de las Nacio-
nes Ed. Bosch Barcelona 1933 Vol. |—Pgns. 115-116; Ricardo Princip. de Eco-
nom. Polit. y de Tribut. Ed. Aguilar—Madrid p. §2-83.
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de mercado. El precio natural del trabajo es aquel que es necesa-
rio, por termino medio, para que los trabajadores subsistan y
creen una familia en que se reproduzcan sin aumento ni dismi-
nucion.

Aquello que hace posible la subsistencia del trabajador y
de la familia que sea necesaria para conservar el niimero de tra-
bajadores no depende de la suma de dinero que necesita como
salario, sino de la cantidad de alimentos, articulos de primera
necesidad y otras cosas utiles que le sean por costumbre indis-
pensables, que con aquel dinero pueda adquirir. El precio natu-
ral del trabajo depende, por lo tanto del precio de los alimentos
y articulos necesarios y utiles requeridos para la subsistencia del
trabajador y de su familia. El precio natural del trabajo subird
con un alza en el precio de los alimentos y articulos de primera
necesidad, y aquel precio natural bajard con un precio de és-
tos. .. Esto no se interpretard en el sentido de que el precio na-
tural del trabajo, aun estimado en alimentos y articulos de pri-
mera necesidad es absoluamente fijo y constante. En un mismo
pais varia con los tiempos y difiere grandemente de un pais a
otro. Depende esencialmente de los usos y costumbres del pue-
blo. Un trabajador inglés consideraria su salario inferior al ti-
po natural, y ademas insuficiente para el sostén de una familia
si no le fuera posible con él comprar mas alimentos que patatas
y tener una vivienda no mejor que una choza de tierra, sin em-
bargo, estas demandas naturales y moderadas son juzgadas con
frecuencia suficientes en paises donde la vida del hombre es ba-
rata y sus necesidades satisfechas facilmente’” (1)

"Las gentes humanitarias no pueden desear mds que en to-
dos los paises las clases trabajadores se acostubren a las comodi-
dades y satisfacciones y que en sus esfuerzos para procurarles
sean estimuladas por todos los medios legales. No hay mejor
freno contra un exceso de poblacién’. (2).

(1) QObra citada.—Pag. 84-85.
(2) Obra citada.—Pdg. 87.
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Cero Ricardo no es consecuente con su teoria.

Por una parte habla de un selario de mercado que podria
estar por encirna o por dzbajo del salario natural, inclusive por
largos periodos.  Por ejemplo, cree que si el capital aumenta mas
r&pido que la poblacidn, e! salario de mercado estara por enci-
ma de! salario na*ural. Pero, segtn la definicién que da del sa-
lario natura! deberia admitirse cue un salario de mercado supe-
rior (o inferior) , cuando se mantiene por iargo tiempo crea en los
i -abajadores la cestumbre a un nivel de vida mas clevado (o mas
i:aio) eso es se vuslve salario natural.

Fr sus Princinins de Economia Folitica, obra mucho menos
~onocida aus el Ensave sobrz el Principio d2 Peblecién, Thomas
Robert Malthus escribe (1).

‘Yo definiria el precio natural necesario del frabajo en un
~a’s cemo aguel aue, en las circunstancias reales de la sociecad,
ce pracisa para producir una oferta media de trabajadores, sufi-
cisnte pare hacer frente a la demanda efectiva. Y definir'a ei
srecio de mercado come el precio real que en él se cbtiene y que,
debido a dos causas iemporcles, algunas veces se halla por enci-
ma y otres per debaio de !o que se precisa para abastecer esta
cemanda.

| o condicién de !os clases trabajadores ce la sociedad tiene
ause depender sin duda, en parte del ritmo a que cumentan los.
fondos de mantenimiento del trabajo y la demanda de éste, y en
~arte de las cosiumbres de la gente respecto a aiimentos, vesti-
cdo vy habitacion.

Si los habitos de la gente no sufrieran variacion, la posibi-
dad de.casarse a una edad temprana y de mantener una familia
sumerosa dependeria del ritmo de crecimiento de los fondos de:
mantenimienio de trabajo y de la demanda de este, y si los fon-
dos no sufiieran variacion, las cantidades de qgue gozaran las cla-

(1)—Th. R. Malthus.—Principios de Economia Pclitica.—Fondo de Cul-
tura Econdmica, México. Péag. 188-182.
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ses bajas de la sociedad dependerian de sus costumbres, o de la
cantidad de articulos de primera necesidad y Gtiles que conside-
ran indispensables para el mantenimiento de su familia”’.

De hecho, la teoria clasica de la poblacién refleja muy cla-
ramente los intereses de la clase que la expresa. En la situacion
objetiva de la Inglaterra de fines del siglo XVII| y de la prime-
ra mitad dei siglo XIX un freno al aumento de la poblacién apa-
recia la sola clternativa a un rdpido derrumbe de la estructura so-
ciai sxistente.

Thomas Robert Malthus habia escrito su Ensayo para refu-
tar esas tendancias de socialismo utdpice que expresaban —aun-
que de manera deformada— la inconformidad y las aspiraciones
de las masas populares explotadas y atormentadas por las viejas
supervivencias feudales y por el nuevo desarrollo capitalista.

La teoria cldsica de la poblacién debia destruir toda aspi-
racion revolucionaria, demostrando que una diferente organiza-
cion de la sociedad no hubiera podido mejorar de manera estable

las condiciones de la mayoria.

Esto no excluye que los economistas cldsicos tuvieran que
poiemizar con amplios sectores de su propia clase sobre este pro-
blema. Una extrema abundancia de mano de obra barata, aun-
que en condicicnes que debian preparar una explosién social, no
podia desagradar a muchos empresarios capitalistas, que veian
ia situacion de un punto de vista sélo inmediato y corporativo.

La polémica de Ricardo y de Malthus contra estas posicio-
nes expresa la exigencia que su clase se eleve a la conciencia de
sus tareas historicos, del rol de clase dirigente que el mundo de
la revolucion industrial le ponia.

En John Stuart Mill, la polémica malthusiana ya tiene otras
finalidades y otras raices de clase.

Ya no se trata de un representante ideoldgico de la clase do-
minante. £l propio Marx, aunque polemice continuamente y du-
ramenie contra él, destaca esta diferente actitud de clase. “"Aun-
que hombres como J. Stuart Mill merezcan que se les censure por
las contradicciones que se advierten entre los viejos dogmas eco-
nomicos que profesan y las tendencias modernas que abrazan,
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seria desde todo punto injusto lanzarlos al montén con toda la
corte de economistas vulgares y apologéticos™ (1) .

John Stuart Mill representa capas pequencburgueses subje-
tivamente progresistas, aunque sumidas a la influencia ideols-
gica capitalista.

Si para Malthus el “principio de la poblacion™ debia servir
para refutar toda aspiracién a un orden nuevo, Stuart Mill decla-
ra que el sistema capitalista deberia ser condenado en el caso
que fuera causa de un excesivo aumento de la poblacion.

"Nos queda por examinar qué probabilidades hay de que se
susciten entre las clases trabajadoras opiniones y sentimientos
basados en la ley que hace depender los salarios de la poblacion
y por gué medics podrian suscitarse. Antes de examinar las ra-
zones por las que cabe concebir esperanzas a este respecto, es-
peranzas que muchas personas, sin duda, estaran dispuestas, sin
ninglin examen, a calificar de quiméricas haré observar que, a
menos que se pueda hallar una respuesta satisfactoria a esas dos
cuestiones, el sistema industrial que prevalece en este pais, que
muchos escritores consideran como el non plus uitra de la civili-
zacion, puede considerarse irrevocablemente condenado: el sis-
tema que hace depender la totalidad de la clase trabajadora de
los salarios de! trabajo mercenario. La cuestion que estamos
examinando es si la sobrepoblacion y la situacién degradada de la
clase trabajadora son consecuencia de este estado de cosas. Si
el sistema de trabajo asalariado es irreconciliable con una pru-
dente regulacion de la poblacion, el sistema en cuestion es per-
judicial, y el mas grandioso objetivo de la ciencia de la goberna-
cion, desde el punto de vista economico, deberia consistir (me-
diante no importa qué medidas concernientes a la propiedad vy
alteraciones en la forma de aplicar la actividad) en sujetar a la
clase trabajadora a la influencia de motivos para esta clase de

B iy

(1)—=Carlos Marx.—El Capital. Tomo |.—Vol. || —Fondo de Cultura Eco-
nomica, Meéxico Pag. 689.
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prudencia rnas fuertes vy mas claras aque los que ri:ede ofrecer
ia relacion exisiente entre patrones y obreros’ (1)

Stuart Mill rechaza en seguida esta hipdtesis, y afirma que el ca-
pitalismo es compatible con el control de la poblacidn: pero el he-
cho mismo de haberla formulado, demuestra v'na actitud de clase
muy diferente de la de Malthus, y ligando el “principio de la po-
blacion™ a un elemento de estructura social mas que a factores

naturales’” plantea un problema de que después de pocos anos
fMarx sacara las necesarias conclusiones.

stuart Mill declara aceptar la posicidon de Malthus. En la época
ce su formacion, el degma malthusiano era un articulo de fé para
ioza ia opinidan publica “pregresista’. Pero subraya de manera

Lien diterante el elemento del nivel de vida aue los trabaiadores
considercn indispensabie, sin lo cual no s2 reproducirian: lo que
chbre el camino a la pregunta de cudl estructura social induce @
los trebaiadores a exigir mas dignas condiciones de vida.

Si Malthus pensaba que un aumento de ingreso de los trabaja-
cdores hubiera sido inmediatamente neutralizado por un aumento
de su riimero, a no ser aue ellos aplicaran medidas de restriccién,
ya Stuart Mill se da cuenta de que un mas alto nive! de conciencia
y responscbilidad entre las masas no podria sino ser consecuencia
de un mas humano nive! de vida. Pero opina que este aumeanto
ce ingresos deberia ser rapido y decisivo, tanto como para acos-
tumbrar toda una generacién a un nivel de vida superior: en el
casc contrario acepta la ya tradicional doctrina malthusiana (2).

"Por consiguiente, a fin de alterar las costumbres de la gen-
te trabajadora, se precisa una doble actuacién, dirigida al mis-
mo tiempo a sus inteligencia y a su pobreza. Lo primero gue
se necesita es una educacion nacional efectiva de los hijos de la
clase trabajadora, y coincidiendo con ella, una serie de medidas

(1 )—Jchn Stuart Mill.—Principio de Economia Politica.—Fondo de Cul-
turag Econdomica.—Meéxice.—Pag. 338,

(2)—John Stuart Mill, Obra citada.—Pdgs. 160-161.
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que hagan desaparecer (como la revolucion lo hizo en Francia)
la extrema pobreza durante una generacion entera” (1) .

Este remedio le parecian ofrecerlc la colonizaciéon y la for-
macién de pequenas propiedades (2).

Al mismo tiempo, no sélo polemiza contra el clero catdlico
por difundir entre las masas opiniones poblacionistas (3) sino
acusa a los ricos de hacer prepaganda de estas posiciones por pre-
cisos intereses de clase: “‘no les disgusta que el trabajo esté bara-
to" A*).

|gualmeante, esperaba que una elevacion de la condicicn de
las mujeres nubiera tenido la misma consescuencia (5

“"Me limitaré por chora a indicar, entre las consecuencias
orobables de la independencia social y econdmica de la mujer,
una gren disminucién del mal de la sobrepoblacion.

Consagrando una mitad de la especie humana a ia funcion
exclusiva de la procreacion, haciendo que ésta llene la viia en-
tera de uno de los sexos y que entre en casi todos los objetives
del otro, sz ha fomentado el instinto animal hasta adquirir la pre-
ponderancia desproporcionada que hasta hoy ha ejercido en la

vida humana’’ (6).
Parecida en la posicion de Bastiat: el autor de las Harme-

nies economiques acepta en principio la teoric maithusiana, de-
fendiéndola de los detractores y observando —Ilo que hasta en-
tonces parece que nadie habia hecho— gue ésta se hallaba a io
menos implicitamente ya en el pensamiento econémico preceden-
te. Pero no acepta las conclusiones pesimistas de Malthus, con-
fiando en el aumento del nivel de responsabilidad de los hombres.
Ademds, insiste en el hecho de que el aumento de ia pobiacion,
dentro de ciertos limites puede consentir una mejor asociacion y

(1) —Johkn Stuart Miil.—Obra citada.—Pag. 339.
(2)—John Stuart Mill.—Obra citada.—Pcgs. 340-342,
(3)—John Stuart.—Obra citada.—Pag. 324.

(4) —John Stuart.—Obra citada.—2336.

(5)—Jochn Stuart.—Obra citada.—Pags. 337-338.
{6)—John Stuart.—Obra citado.—Pags. 650-651.
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division del trabajo, y por ende no reducir, sino acrecentar, el in-
greso per capita.

CRITICOS DE LA ECONOMIA CLASICA.

La teoria malthusiana de la poblacién es uno de los funda-
mentos de la economia cldsica , de la que condiciona las conclu-
siones esenciales. La teoria cldsica de los salarios, la teoria cla-
sica de la renta, y por ende, la teoria cldsica de las ganancias,
suponen la teoria cldsica, malthusiana, de la poblacién, y serian
totalmente inconsistentes sin este supuesto.

Por esto, cualquier critica al conjunto del pensamieno cld-
sico, cual que fuera su base de clase y su tendencia ideolégica,
debia ctacar la teoria clasica, malthusiana, de la poblacién y de
hecho esta critica tiene un rol importante en la obra de los opo-
sitores de !a economia cldasica.

En Sismondi, la critica es todavia limitada y queda en el
marco e los supuestos malthusianos.

Sismondi objeta que lo que limita la poblacién, no es el vo-
iumen total d2 las subsistencias, sino el ingreso de las grandes
mnases, ¢so es fundamentalmente, el nivel de los salarios v del
ermnpleo.

cl volumen de las subsistencias disponibles en un pais no
permite urna mayor poblacion, si no es disponible para los traba-
jadores, cuyos reducidos ingresos no les permiten utilizar estas
subsistencias.

Como se ve, la critica gueda en el marco del planteamiento
malthusiario.  Sismondi estd de acuerdo scbie la afirmacion
—que se criticara por parte del pensamiento econdmico sucesi-
vo— que ia poblacidn estd limitada, en lo fundamental, por sus
posibilidaces de vida. Alin mas, la objeciéon de Sismondi es ya im-
plicita en Malthus, quien, si bien habla de “subsistencias’’ en ge-
nera!, de hecho se refiere a las subsistencias efectivamente dispo-
nibles para las masas trabajadores, como demuestran, por ejem-
[pio, sus posiciones acerca de los salarios y de las leyes de pobres.

Una critica mas decidida en las conclusiones cldasicas sobre
la poblacién aparece en la obra de List y Carey.
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A mediados del siglo XIX, el nacionalismo econémico de
List y Carey, expresa las aspiraciones de la burguesia de paises
poco industrializados (Alemania, Estados Unidos) frente a la
competencia inglesa y, en el caso de Alemania, también frente
a los residuos feudales interiores.

Se entiende facilmente que la perspectiva de una rapida in-
dustrializacion —y, en Estados Unides, la escasa densidad de la
poblacién, la existencia de inmensos territorios despoblados—
hicieron parecer absurdas las preocupaciones malthusianas, pro-
ducio de un ambiente muy diferente.

Seatin List “cayd Malthus en el error de querer restringir
el crecimiento de la pobiacién. . . porgue mirando exclusivamen-
te el estado actual de tal o cual nacién pierde de vista el es-
tado del mundo v los progresos futuros del género humano. No
es cierto que la poblacién crezca con mds rapidez que la pro-
ducciéon de subsistencias: al menos seria insensato admitir esta
desproporcién y tratar de establecerla por medioc de sofismas Yy
penosos calculos, mientras el globo ofrezca una cantidad inmen-
sa de fuerzas sin empleo, bastantes para alimentar diez y aca-
so cien veces mdas hombres de los que existen hoy dia™ (1).

De hecho, List entiende y denuncia las raices historicas de
la teoria malthusiana, aue refleja la situacion de la Inglaterra ais-
lada vy sitiada de la época del bloqueo continental, pero no la re-
futa de manera légica: se limita a insistir sobre las grandes po-
sibilidades de desarrolic de las fuerzas productivas: aplicacion
de la auimica a la agricultura; riego etc. Pero la teoria de Mal-
thus no es légicamente incompatible con estas perspectivas
——aunque de hecho las perspectivas de Malthus scbre el porve-
nir eran mucho menos optimistas. La teoria malthusiana no su-
pone ni siquierec— aungue, a lo menos implicitamente, Malthus
y los economistas clasicos la introdujeron como argumento a for-
tiori—la ley de los rendimientos decrecientes: la afamada progre-
sion aritmética significa rendimeintos constantes. List no retuta

(1) —_Friedrich List. Sistema nacional de ezconcmia politica. Aguilar, Ma-
drid 1944 Pag. 119-120:
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la proposicion malthusisana que la poblacién tiene que crecer mas
rapidamente que las subsistencias.

No expone ni siquiera una teoria de la poblacién, no nos di-
ce cuales causas determinan el crecimiento de la poblacién. En
caembio, declama con indignacién contra la teoria malthusiana.

rde o

>i la teoria de Malthus nos parece estrecha en su tenden-
cia, en sus medios se muestra contraria a la Naturaleza, destruc-
tora de la moral, horrible, en fin. Quiere destruir un mavil que
la naturaleza emplea para estimuiar a los hombres a los esfuer-
zos del cuerpo y del espiritu, para despertar y sostener sus mas
rod'es sentimientos, un movil al que el género humano debe la
mayor parte de sus progresos. Erige en ley el egoismo mds seco
y pide que cerremos nuesiro corazén a lvs que tienen hambre,
porGue dandotes de comer y de beber, seriamos causa de que qui-
za dentro de treinta anos otro estuviera hambriento. Pone el
cciculo en el lugar de la piedad. Tal doctrina cambiaria en pie-
dras los corazones de los hombres, y squé esperar de un puebio
en que los ciudadanos llevasen en el pecho piedras en lugar de
corazones, sino ia ruina completa de la moral v de las fuerzas
productivas, y como consecuencias, de toda la riqueza, de toda
\a civilizacion, de toda la potencia del pais?’.

'Si la poblacién sobrepasa la produccion de subsistencias de
una nacion, si los capitales acaban por acumularse de un tal modo
que no encuentran ya empleo en el pais, si las maquinas dejan sin
trapajar a una multitud de hombres, si en fin, los productos fa-
bricados abarrotan les almacenes, esto es una prueba de que la
Naturaleza no ha querido que la industria, la civilizacion, la ri-
queza y el poder fuesen patrimonio exclusivo de un solo puebiao,
mientras que una porcion considerable de tierras, susceptibles de
cuitivo no estdn habitadas mds que por animales saivajes y lag

mayor parte de la especie humana estd hundida en la parbarie,
en ia ignorancia y en la miseria (1).

(1)—~Obra citada, Pag. 120.
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En los mismos anos, v bajo la influencia del mismoc ambien-
te, el norieamericano Henry Charles Carey exponia ,aunque de
nmanera mencs consistente, una teoria anoldga, por bases dz cla-

se y conciusiones politicas, a la de List.
Tambizn Carey ataca la teoria malthusiana de la pobla-

LA

cion.

cn primer lugar, esta teoria le parece equivocada porgue
se opondria a la idea de la bondad divina. Un Dios busno seria
inconsecuente consigo mismo, si pusiera al hombre en las condi-
ciones descritas en el Ensayo malthusiano.

Ademas ae Dics, Carey recurre también al acido carbodnico
Poniendos2 en cuitivo las tierras se destruye un gran numero de
animales saivajes, y asi disminuye la producciéon de dacido carbod-
nico, que resulta de ia respiracién de los animales v es utiliza-
do por las plantas. Para manteirier e! eauilibrio de la Naturale-
zQ Yy proporcicnar el acido carbonico necesaric al mundo vegetal
€S necescrio que ig poblacidon aumsanie.

Este argumento es claramente inconsistente: nc parece que
la cantidad de acido carbdnico producido por el hombre y los
animales, tenga mayor influencia sobre la vegetacion, y des-
de luegoc, probablemente la colonizacion es causa de un aumen-
to de la cria de ganado que neutraiiza y mucho mas, la destruc-
cion de la fauna salvaje.

Utro argumento de H. C. Carey es que los vegetales y ani-
males, que proporcicnan el alimento de la humanidad, se repro-
ducen mucho mas rapidamente que el hombre, en proporciéon mu-
cho mayor que la pioporcién gecmétrica de la reproduccion hu-
mana.

tste argumento, ccmo es claro, refleja la situacidn de la
/~merica de entonces: inmensas extensiones de tierra facilmen-
(@ cultivable que se abrian a la colonizacidon. Pero no era vali-
do para otros paises, y ni siquiera para el mundo en su conjun-
to, como lo hizo notar J. S. Mill. El elemento que limita la dis-
ponibilidad de subsistencias no es la posibilidad de crecimients
de los vegetales y animales, sino la disponibilidad de tierras don-
cde cultivarlos o criarlos.
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Otro argumento de Carey sobre este objeto, por el contra-
rio parece mas verosimil: el desarrollo de la actividad intelectual
reduciria la actividad sexual del hombre. Pero, aunque esta pro-
posicion, que hasta ahora queda al estado de hipétesis, fuera
comprobada, hay que tener en cuenta que una actividad sexual
muy reducida seria suficiente en ausencia de medidas de limita-
cion de los nacimientos, a permitir el mas rapido aumento de la

pcblacion.
M AR X

| @ obra de Marx constituye la critica y al mismo tiempo la
mas légica conclusion de la economia clasica. Es conocida la ba-
se ricardiana de las fundamentales posiciones marxistas.

Pero lo que para la economia clasica era el cuadro inmuta-
ble del sistema, la estructura social que ellos consideraban dada
y fuera de discusion, esto es para Marx producto histdrico, que
en su mismo mecanismo produce necesariamente las fusrzas aes-
tinadas a destruirlo.

| 0 que a los economistas clasicos parecia resultado “"natu-
ral’”’ de leyes inmutables, es para Marx efecto de una determi-
nada estructura sociai. Ya no hay leyes econdmicas eternas,
naturaies, fuera de la histeria: cada estructura social, cada mo-
do de produccion tiene sus leyes econdmicas connaturales a eila.

Asi Marx rechaza también la pretendida ley “‘natural” de
la poblacidon, que era una de las bases universalmente aceptadas
de la ecocnomia clasica. o

La rechaza con decision y con indignacidon, poniendo des-
piadadamente al desnude sus raices de clase.

Refiriéndose al celebrado Emsayo malthusiano, habla de é!
con el mas abierto desprecio:

“En su primera forma esta obrilla no era mas que un pla-
gio superticial y curescamente declamatoria de Sir James Steart,
ce Foe, Townsend, Frankiin, Wallace y otros, sin una sola linea

original.
El gran ruido que armoé este panfleto se debid exclusiva-
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mente a los intereses particulares. La revolucion francesa habia
encontrado fervientes defensores en el Reino Britanico: el “"prin-
cipio de la poblacién” que habia ido gestandose lentamente a lo
largo del siglo XVII| y que luego en medio de una gran crisis so-
cial, se proclamaba con trompetas y tambores como conirave-
neno frente a las doctrinas de Condorcet y otros, fué jubilosa-
mente saludado por la oligarquia inglesa como el gran extermina-
dor de todos los apetitos de perpetuacion humana’ (1).

La poblacion, segin Marx, no aumenta por efecto de una
mejora de su nivel de vida.

“De hecho, no sélo la mase ce les nacimientcs y defuncio-
nes, sino también la magnitud numérica de las familias se halla
en razon inversa a la cuestion del salario, es decir, de ia masa de
medios de vida de que disponen las diversas categorias de obre-
ros. Esta ley de la sociedad capifaiista sonaria g disparctado en-
tre salvajes, e incluso entre los habitantes civilizados de las co-
lonias. Es una ley que recuerda la reproduccion en masa de es-
pecies animales individualmente débiles y perseguidas’ (2).

Para Marx como para los clasicos, hay indudablemente un
“excesc’’ de poblacion, en el sentido que no hay una situacion
normal de pleno empleo. Pero se trata de una “superpoblacién
relativa’’ no absoluta: efecto de la estructura social, producto pe-
riodico del sistema capitaiista, y no de una ley "natural”

Es resultado, no de un excesivo aumento de la pcblacidn,
eso es de la oferta de trabajo, sino de la disminucion de su de-
manada, cebido a la modificacion de la composicidn orgdnica dai
capital, eso es de la disminucion relativa del capital variable des-
tinado al pago de salarios.

El incremento de capital, de hecho, lleva consigo el incre-
mento de su parte variable invertida en fuerza de trabajo. Asi,

(1)—Carlos Marx.—El Capital.—F. de Cultura Econdémica.—México, To-
mo |, Vol. il. Pag. 695.

(2) Obra citade.—Pdag. 726.
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si la composicion orgdnica del capital fuera fija, toda acumula-
cion de capital acr2centaria la demanda de trabajo y permitiria
la absorcion de un aumento de poblacion de igual proporcion.

Esta habia sido la posicion ricardiana, hasta cuando ha-
bia mantenido la suposicibn de una composicion organica
en la que introdujo el famoso capitulo De las maquinas.

De hecho, deciara Marx, hasta que la composicion organi-
ca del capital s2 mantuvo fila (eso es, hasta la revolucion indus-
tricl) peor efecio de la continua acumulccidon de capital “'la de-
manda de obreros puede preponderar scbre su oferta, nacien-
do cen ello subir ios sclarios. Mas aln: cuando los supuestos
ante iores se mantengan invariables durante cierto tiempo, los
salarios tienen necesariamenie que subir. En estas circunstan-
cias, ccmo todos los anos entran a trabajar mas obreros que e
ano aterior, !lega forzosamente, mas tarde o mas temprano, un
momenio en que las necesidades de la acumulacion comienzan a
exceder de lag oferta normal de trabajo y en que, por tanto, los
satarios suben. En Inglaterra se oyven quejas acerca de esto du-
rante ia primera mitad del siglo XVII1 (1) ™.

Este proceso puede continuar, vy entonces el salario saguii-
ra subiendo. Pero es también posible que el aumento ael salario
haga disminuir ia acumulacion, lo que a su vez haria disminuir
los salarios, destruyendc la causa de la disminucion de acumu-
lacion (Z). Esto nasta gue quede fija la composicion organica
cel capital.

Pero la composicién orgdnica tiende a cambiar, a la vez co-
mo efecto y como condicion del aumeinto de la productividad de!f
trabajo. Por una parte, aumentando la productividad del trabac-
io (por ejemplo por una mejor division del trabajo) el mismo
numero de cbrercs, en el mismo tiempo, podrian elaborar una
mayor cantidad de materia prima y como su salario no cambia,

(1) Cbra citada.—Pag. 692.
(2) Okbra citgda.—Pag. 698-65%.
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la propoicién de! capitel dedicado al! pago de la fuerza ce tra-
boio (capital varicble) en el cepital total bajara.

Por otra parte, ¢l cumento de la maguinaria, que aumanta
'a proporcicn del capitel constante, acrecenta la productividad
ce! trabajo.

Esios cambios producen un “exceso’’ de fuerza trabajo, eso
es una scbrepoblacicn relativa.

La cantided de fuerzo de trabajo gue era apenas suficien-
te en una composicion organica del capital mas baja, se vieive
excesiva al aumeniar la proporcion de! capital constante.

Fste exceso relotivo de poblacion cobrera constituve <l “eiér-
cito industrial de reserva’ que "'brinda el material humano dis-
puesto siempre para ser explotado a medida que lo raclamen sus
necesicades variables de explotacién 2 indipendiente, ademsas, de
los iimites que pueda oponer el aumento real de poblacion® (1) .

Al mismo tiempo, el aumento de la productividad da! tra-
baio, permiliendo cbtener de merios obreros la misma cantidad
de trabaio, contribuye g disminuir ia demanda de trabajec.

En la sociedad capitalista, el rol funcamental del ejército
industrial de reserva es de ejiercer una presion continua scbre los
trabajaderes ocupadces, obligandoles a aceptar las peores condi-
ciones, porque, si se negaran a aceptarlas, serian substituidos
por los parados.

A su vez esta mayor explotacion de los trabajadores ocupa-
dos aumenta el desempleo.

En particular, el ejército incustrial de reserva aumenta en la
fose descendiente del ciclo econdmico.

A grandes rasgos, el movimiento general de ios salarios se
regula exclusivamente por las expansiones y confraccionss del
ejército industrial de reserve, que corresponden a las alternati-
vas periodicas del ciclo industrial. No obedece por tanto a las
cscilaciones de la cifra absoluta de lo poblacién obrera, sino a
la proporcion oscilante en que la clase obrera se divide en ejérci-

to activo y ejercito de reserva, al crecimiento y descenso del

(1) Qbro citada.—Pag. 714.
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volumen relativo de la superpoblacion, al grado en que ésta es
absorbida o nuevamente desmovilizada™ (1).

Pocos anos después de la publicacion de El Capital apare-
cio otra obra de critica social, que, en la época, despertd casi
ofro tanto interés: Progress and Poverty del norteamericano Henry
George. En general, se considera su teoria como socialista, pero
no lo es en el sentido que ha llegado a tener este adjetivo, después
de la difusion del socialismo marxista.

De hecho, la posicion de George no es anticapitalista, por el
contrario, €l se declara abiertamente favorable a la propiedad pri-
vada, con exclusion de la de la tierra. Su socialismo no radica
en la lucha de la clase obrera, y ni tampoco se parece al socialis-
mo pequeno burgues —fundamentalmente anticapitalista— por
ejemplo de un Proudhon.

Para Henry George, la fundamental contraposicion de cla-
se no es entre trabajadores por el un lado, y capitalistas por el
otro; sino entre trabajadores y capitalistas unidos, de un lado, y
terratenientes del otro.

Su pensamiento refieja la sociedad norteamericana de su
tiempo: la Frontera de escs anos de conquista, en que no hay una
clase permanente de asalariados, donde el inmigrante que avan-
za hacia el Oeste, viniendo de las ciudades del Este o de los vie-
jos paises de Europa, es al mismo tiempo trabajador y capitalista
en potencia; una peauefa burguesia de pioneros que se opone a
los intereses de las grandes companias (por ejemplo de ferroca-
rriles) monopolizadoras de la tierra, a los residuos feudales en
las grandes propiedades del sur, pero que no se enfrenta a una
clase capitalista como el asalariado de las viejas naciones.

En esta pequena burguesia, semillero del gran desarrollo ca-
pitalista de los Estados Unidos, no podian arraigar las aspiracio-
nes del socialismo proletario, ni los suefos de renovacion de una
pequena burguesia como la Europea, que ya no podia cambiar
su situacion dentro del orden existente. Este ambiente, esta cla-
se expresan la teoria de Henry Gorge, que representa la aspira-

(1)—Obra citada.— Pags. 718-719.
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cion de un desarrollo capitalista consecuente y sin trabas, y que
para algo empuna las armas tedricas que para la misma lucha
—aunque en conaiciones objetivas muy diferentes— habia for-
jado ya casi un siglo antes, David Ricardo, representante tedrico
de la burguesia inglesa.

Es claro que en este ambiente no pudo ser aceptada la teo-
ria maithusiana de la poblacion. George pone al desnudo las rai-
ces de clase de esta teoria declarando:

“"La causa principal del triunfo de esta teoria es que en vez
de amincrar algin derecho adquirido o combatir algin interés
poceroso, es eminentemente lisonjera y tranquilizadora para las
clases que, manejando el poder de la riqueza, dominan en gran
parte el pensamiento. Y cuando las columnas del pasado iban a
derrumbarse vino a preservar los privilegios especiales que per-
miten a unos pocos moncpolizar tantas cosas buenas de este mun-
do, proclamando una causa natural de la escasez y la miseria,
gue, si se hubiese atribuido a instituciones politicas, debia con-
denar a todo gobierno, bajo el cual existieran. El Ensayo sobre la
Poblacion fue a toda evidencic una réplica a la Iavestigacién re-
ferente a la justicia politica, de Guillermo Godwin: una obra que
cefendia el principio de la igualdad humana, y su objeto era jus-
tificar la desigualdad existente, apartando de las instituciones hu-
manas la responsabilidad, atribuyéndola a las leyes del Crea-
dor’* (1)

George declara que ningin ejemplo histérico confirma la
pretendida ley malthusiana. Los paises en que las masas popula-
res viven en la mads espantosa pobreza como la India o Irlanda
no estan en estas condiciones por efecto de un exceso de pobla-
cion —como han afirmado a menudo los economistas cldsicos—
sino por la despiadada explotacién a la que estdn sumidos por
sus dominadores. (2)

Por el contrario, el hombre se reproduce menos rapidamen-

(1)—0Obra citada.—Pags. 118-130.
(2)—O0bra citada.—Pag. 130.
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te que las especies vegetales y animales de que se alimenta, ar-
aumento que ya habia sido desarrollado por H. C. Carey, y ade-
mas su accion favorece ei desarrollo de ellas.

“Las condiciones que limitan la existencia de aquellas espe-
cies que le proporcionan subsistencia, el hombre les puede exten-
der (en algunos casos su mera presencia las extiende) y de este
modo las fuerzas reproductivas de las especies que suplen a sus
necesidades en vez de destruirse contra su primer limite, se ele-
van en servicio suyo a un paso con que sus facultades de creci-
miento no pueden rivalizar. Con solo matar halcones las aves
alimenticias aumentan: basta hacer caer zorras en la trampa y
los coneios del bosque se multiplican; la sumisa abeja sigue a!
hombre en el desierto y de la materia organica con que la presen-
cia del hombre llena los rios se alimentan los peces’”” (1).

""[Ce todos los seres vivientes, el hombre es e! unico que pue-
de favorecer las fuerzas reproductivas que le proporcionan aii-
menio mds eficazmente que las suyas propias, la bestia, el in-
secto, el pdiaro y el pez, comen Unicamente lo que encuentran.
Su incremento se realiza a expensas de su alimento, y cuando al-
canzan el limite de éste, no puede aumentar su numero st no se
extiende antes dicho limite. Pero el hombre difiere de todos los
demds seres vivientes en que su incremento lleva consigo mayor
alimento. Si los hombres se han multiplicado no es a causa de un
aumento en los medios de subsistencia, sino que la mayor pobla-
cidon ha producido la abundancia de alimento. Hay mas alimento
simplemente porque hay mas hombres™. (2).

George insiste sobre el hecho que el progreso induce a un
menor aqumento de la poblacién, por aumentar las necesicades.
del hombre y subraya que las clases mas acomodadas fienen me-
nor propensién a reproducirse (3).

(1) —Obra citada.—Pag. 131.
[2)—0Obra citada.—Pag. 132.
(3)—0Obra citada.—Pdgs. 134-13%.
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En realidad este argumento no es incompatible con la teo-
ria malthusiana y mds bien constituye una aplicacion de ella:
significa que el adelanto de la humanidad causa una disposicion
de la “‘restriccién moral’’ porgque abogaba Malthus.

George atacd también “‘otra idea que proporciona gran apo-
vo a la teoria de Malthus: la decreciente aptitud productiva de
la tierra”™ (1) .

De hecho, es verdad que, si la ley malthusiana de la pobla-
cién es légicamente independiente de su supuesto de decreciente
productividad de la tierra, y por el contrario su afamada “‘progre-
sion aritmética’’ supone una productividad constante, indudable-
mente la teoria de la productividad decreciente de la tierra ha-
bia agudizado, en la opiniéon de los economistas clasicos, las con-
secuencias del principio de poblacion.

Pero George no refuta la teoria de la productividad decre-
ciente de la tierra, por el contrario, refuta una pretendida teoria
de la productividad decreciente en el conjunto de la produccion,
que parece atribuir a los cldsicos y que ellos implicitamen-
te aceptan, por el hecho de insistir en la productividad decre-
ciente de la tierra, mientras consideran en general constante la
productividad de las industrias. Niega “‘que la dificultad de
obtener subsistencia crece con el aumento de la poblacién®
(2) afirmando que la facultad de producir riqueza en cual-
quier forma equivale a la facultad de producir alimento (3).

Es evidente en esta posicion la influencia de situaciones muy
diferentes. Para Malthus y Ricardo, en la Inglaterra sobrepobla-
da, aislada y sitiada de las guerras napolednicas, el factor limi-
tante de la produccion de alimento era la tierra: entonces hubiera
sido absurdo decir que la facultad de producir riqueza en general
se identifica con la facultad de producir alimento. Para George,

(1) —Obra citada.—Pag. 133.
(2)—0Obra citada.—Pag. 133.
(3)—0Obra citada.—Pag. 146.



— 194 —

en la Ameérica ilimitada ae los ahos de la conquista d»! QOeste, el
factor limitante era el trabajo y en esa condicion su supuesto
aparece correcto.

Una vez planteado asi el problema, concluye que con el au-
mento de la poblacion el poder de producir riqueza no disminuye,
sino aumenta, y lo demuestra con el ejemplo de los Estados Uni-
dos. {1).

También en este caso, su afirmacidon sale de las condiciones
cbjetivas del pais y de la época en que actia.

George admite que con el aumento de la poblacion serd ne-
cesario cultivar terrenos menos fértiles, pero cree que la mayor
proauctividad debida a la division del trabajo y a las economias
de la produccion en gran escala, puedan contrarrestar esta pro-
ductividad decreciente inclusive en la agricultura. Aun cuando una
pobiacion creciente reduce el poder del factor natura! de la
rigueza, por la necesidad de recurrir a tierras mas pobres, etc., qu-
menta en tan alto grado el poder del factor humano, que lo com-
pensa con exceso. Veinte hombres, trabajandc juntos donde la
naturaleza es ingrata, producen mds de veinte veces la riqueza
que un hombre puede producir donde la naturaleza es mas liba.
ral.

LOS NEOCLASICQOS

La economia neoclasica acepto, mas o menos explicitamente,
el dogma malthusiano, en general através de las formulaciones
de Stuart Mill, eso es insistiendo mas sobre el elemento de la cos-
tumbre a un determinado nivel de vida.

Pero esta posicion ya no tiene el aspecto dramatico con que
le vieron los economistas clasicos, desde Ricardo y Malthus hasta
Stuart Mill.

Los mercados son abiertos. En Inglaterra han caido las leyes
sobre los cereales. Los inmensos llanos de Norteamérica que se po-

(1) —0kbra citada.—Pag. 142.
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nea en culiivo, proporcienan trigo barato a los paises industria-
tes de Europa, y el ranido progreso de los medios de transporte
~armite su importacién barata a través de los continentes y de
las oc2ances.

| Marshall declara explicitamente que para Inglaterra hasta
aue no hava restricciones a la importacion de viveres y no se ha-
van cultivado todas las tierras cultivables de los paises exporta-
dores, el volumen de la poblacién no tiene influecia en el nivel
de vida de los trabajodores. (1).

Pero para el mundo en su conjunto cree necesario un freno
al crecimiento de !a peblacion. (2)

Como se ve, la posicién de Marshall scbre ios salarios en re-
lacion con la poblacién, no es consecuenie con sus premisas. Mar-
shall no tomé en cuentia la influencia de la oferta de trabajo so-
bre los salarios y s2 limita a considerar la influencia scbre los sa-
larios reales de la demanda de alimentos. Por el contrario, segun
su sistema en que se considera ascendente la curva de oferta det
trabajo (dado ! volumen de la poblacién! y descendiente la cui-
va de demanda del mismo, a una poblacién menor debiera corres-

ponder —siendo iguales ias otras condiciones— un nivel de sa-
larios mas elevaco.

(1) —Alfred Marshall.—Principles of Economics.. Macmillon.— Lendor
1949 —Pag. 756

(2)—Obra citada.—Pégs. 149-50.



