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1. IN TR O D U C C IO N

U na g ran  m area política con­
mueve al cam pesinado indígena. La 
am en aza  proviene de la agresiva 
po lítica  de d esarro llo  fren te  a  la 
c u a l, lo s  p ro d u c to re s  in d íg e n a s  
e la b o ra n  m ú l t ip le s  r e s p u e s ta s .  
Subterráneam ente, se h a  desatado 
toda u n a  d inám ica organizacional 
como nu n ca  an tes  se dio en  el país. 
Se tra ta  de u n a  trinchera que por 
el m om ento h a  permitido expresar 
el d e s a c u e rd o  con  el m odelo  de 
desarrollo predom inante y avanzar 
h ac ia  p ro p u e s ta s  a lte rn a tiv a s  de 
sociedad, aunque todavía en forma 
em brionaria y difusa.

El im pacto  h a  sido notorio . 
La m ism a clase dom inante no h a  
pod ido  d e ja r  p a s a r  de lado  e s ta  
e c lo s ió n  s o c ia l .  C la u s u r a d o  el 
problem a de la  tierra  desde el go­
bierno de H urtado  (1981-1984) se 
h a  b u scad o  co m p en sa to riam en te  
c o n c e d e r  p e q u e ñ o s  e sp a c io s  de 
expresión a  nivel super-estructura l 
y  se h a  conservado difícilmente la 
ayuda estatal en  los program as de 
desarrollo ru ral, aunque bajo otros 
parám etros. E sto  no h a  sido su fi­
c ie n te  p a r a  im p e d ir  la  p ro te s ta  
indígena concretizada en  el levan­
tam iento de ju n io  de 1990 que sin

d u d a  eclosionó la ap aren te  calm a 
de la sociedad ru ra l ecuatoriana.

Por qué, ju s ta m e n te  en  u n a  
co y u n tu ra  en  la que la m o d e rn i­
zación capitalista de la agricultura 
aparece con u n  perfil b ien definido 
y claro, surge sobre el tapete de la 
p o lític a  n a c io n a l e s te  p ro b lem a  
aparentem ente ya superado?

La r e s p u e s ta  p u ed e  e la b o ­
rarse a partir de tres  proposiciones:

a) El desarrollo  cap ita lis ta  no h a  
generado u n  proceso de “homo- 
geneización social" radical. Los 
indígenas a  lo m ás se h an  cam- 
pesinizado, pero no se h an  pro­
letarizado com pletam ente.

b) Por lo mismo, el espacio de pro­
ducción-reproducción indígena, 
s i b ie n  e s  l im ita d o  e in s u f i ­
ciente, se encuen tra  todavía en 
m anos de las com unidades.

c) E sto  h a  perm itido la irrupción  
de u n  “nuevo  su je to  po lítico ” 
que a pesar de su  heterogenei­
dad, desarrolla im portantes ini­
c ia tiv a s  f re n te  a  la  so c ie d a d  
capitalista.

De a llí  q u e  c o n s id e ra m o s  
im portante reflexionar sobre el sen ­
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tido que adquieren actualm ente las 
dem andas y la movilización indíge­
n a s , no  es a b s tra c to , s ino  en el 
contexto de la actual sociedad capi­
talista.

En este trabajo, se analiza el 
problem a indígena a trav és  de la 
d inám ica de los cam bios actuales 
de las com unidades como resu lta ­
do de las d iversas form as de vin­
c u la c ió n  con  el ca p ita lism o , a s í 
com o la  im portan c ia  política que 
actualm ente tiene la reivindicación 
étnica.

2. EL D EB A TE A C TU A L EN  
TO R N O  A L  PR O B LE M A  
IN D IG E N A

En las haciendas de la sierra 
ecuatoriana de principios de siglo, 
se  p ro h ib ía  a l in d io  h a b la r  en  
c a s te l la n o .  A b e la rd o  M oncayo , 
señala al respecto:”... era crim en de 
lesa m ajestad en  u n  indio dirigir la 
palabra a su  pa tró n  en lengua de 
C astilla" (1912:48). Los h ace n d a ­
dos de entonces, “protegían” a su s  
ind ios  a tra v é s  de u n a  form a de 
concertaje  denom inada “defensa”: 
c u a n d o  los in d io s  c a ía n  p re so s , 
e ra n  re sca tad o s  p a ra  tra b a ja r  en 
su s  propiedades. Es evidente que el 
in terés de los patrones radicaba en 
la necesidad de asegurar la regala­
da  m ano  de obra , s in  la cua l no 
p o d ía  f u n c io n a r  el s is te m a  de 
hacienda, an tes  que en  la “defensa” 
del indígena.

No todos los indígenas e ran  
“conciertos”. E n  algunas provincias 
com o la de T u n g u rah u a , ex istían  
com unidades que form aban según

u n  escritor liberal de principio de 
siglo “naciones independien tes en 
centro de la República” (Martínez, 
N., 1916). En esa época se p lan tea­
b a n  s o lu c io n e s  m u y  d r á s t i c a s :  
elim inar la autonom ía com unitaria 
sobre determ inados territorios para 
in te g ra r lo s  a la  “c iv ilizac ió n "  a 
través de u n a  educación apropiada 
que “haga de nuestros parias, ver­
daderos c iu d ad an o s , excen tos de 
v ic io s  y q u e  s e a n  ú t i le s  a la  
sociedad” (fbid: 20). En o tras pala­
b ra s , d e s tru ir  la  b a se  de o rg an i­
zación social y p roductiva  co m u ­
n itaria  p ara  que la m ano de obra 
pueda som eterse s in  n inguna traba  
a la s  n e c e s id a d e s  del in c ip ien te  
mercado interno nacional.

La c o rr ie n te  in d ig e n is ta  en  
América Latina, tiene su s  orígenes 
p rec isa m en te  en  el te m o r de los 
grandes terra ten ien tes a perder “su  
m ano  de obra" p o r el avance del 
capitalism o que b u scab a  liberarla 
de su s  a tad u ras  serviles p ara  sa tis­
facer las necesidades de zonas de 
precoz vinculación con el m ercado 
m undial.

Lo cierto es que el avance del 
cap ita lism o , los inev itab les cam ­
bios en  la  e s tru c tu ra  ag ra ria , la 
lenta m odernización de los latifun­
dios, la incipiente incorporación de 
las econom ías cam pesinas al m er­
cado, d esa ta ro n  tam b ién  cam bios 
im p o rtan te s  en  la s  co m u n id ad es 
indígenas. Fue necesario  elaborar 
n u ev as teo rías , m á s  aco rdes con 
la s  d e m a n d a s  d e l c a p i ta l is m o  
n ac ien te . El indio , em pezó a se r 
considerado como objeto de “refor­
m a social”, p u n ta l de apoyo p a ra  
“socavar las e s tru c tu ras  feudales".
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(Muratorio. 1982). Así surgió 
la  te o ría  de la  inco rp o rac ió n  del 
ind io  en  la co n fo rm ació n  de los 
estados-nación.

E n  el E cuador, la  d iscusión  
indigenista de m ediados de la déca­
d a  del c u a re n ta , in flu en c iad a  en  
g ran  parte  por el pensam iento del 
partido socialista, no rebasaba esta 
dim ensión. Angel Modesto Paredes, 
uno  de los m ás notables represen­
tan tes  del pensam iento indigenista 
de esa  época, decía lo s igu ien te: 
“E n realidad, la prim era cuestión a 
resolverse... es la incorporación del 
grupo indígena al sistem a cultural 
alcanzado o hacia el que m archan  
n u es tra s  instituciones, señalándole 
u n  papel definido d en tro  del E s­
tado y en consonancia con el desa­
rrollo de o tros grupos (1947:163). 
E n  e s ta  ta re a ,  la  ed u c a c ió n  e ra  
c o n s id e ra d a  com o el m ecan ism o  
fu n d a m e n ta l p a ra  “in co rp o ra r al 
indígena en  la cu ltu ra  republicana” 
(Ibid: 173). M uy v a g a m e n te , se  
en cu en tra  referencias al problem a 
de la tierra, eje central sobre el que 
ya se desarro llaba el pensam iento 
social, en  o tras  p arte s  de América 
Latina.

E n  es te  m ism o sen tido . Pío 
Ja ram illo  A lvarado, señ a lab a  que 
la s  co m u n id ad es ind ígenas au to- 
subsisten tes, debían  “incorporarse 
al trabajo de la sociedad nacional" 
(1954:233). M ás ta rd e , acep tó  la 
necesidad del acceso a la propiedad 
de la tierra, como base económica 
p ara  la incorporación del indio en 
la vida nacional.

E n  re a l id a d , e s ta  l ín e a  de 
p e n sa m ie n to  no  se  d ife re n c iab a  
m ucho a  nivel latinoam ericano. La

m ism a  c re a c ió n  d e  I n s t i t u to s  
In d ig en is ta s  (en n u e s tro  p a ís  se 
creó en  1941), respondía a  la tarea 
fu n d am en ta l de in te g ra r  al indio 
“como buen productor para  el m er­
cado in terno  c a p ita lis ta ” (Devere, 
1980:10).

U na c o r r ie n te  de  i n t e r ­
pretación alternativa del problem a 
indígena, que p a rte  teó ricam en te  
del m a rx ism o , tu v o  en  A m érica  
Latina m ucho im pacto en los años 
30. Su eje central es la vinculación 
teórica y política del problem a indí­
gena al problem a agrario. La rica 
discusión  ab ierta  tan to  en México 
(L o m b ard o  T o le d a n o  y D iego 
R ivera), com o en  el P e rú  ( J u a n  
C arlos M ariátegui), d em u estra  la 
im portan c ia  de e s ta  v isión, cuya 
influencia continúa h as ta  hoy.

Si b ien  se p u ed e  dec ir que 
existe u n  criterio  com ún  respecto 
al facto r explicativo del problem a 
indígena (el problem a de la tierra), 
las soluciones p lan tead as  difieren 
m u c h o . A sí p o r  e je m p lo , p a r a  
Lombardo Toledano, en  u n  com ien­
zo m uy influenciado por la  visión 
estalin ista de la cuestión nacional, 
los grupos étnicos eran  considera­
dos “n a c io n a lid a d e s  op rim idas" , 
posteriorm ente, su s  p lan team ien ­
to s  “a u to n o m is ta s ” fu e ro n  c a m ­
biando, h a s ta  te rm in ar aceptando 
la tesis de la integración indígena 
en  la sociedad capitalista  a  través 
de s u  m a s iv a  p ro le ta r iz a c ió n  
(Marzal, 1980). Diego Rivera, llegó 
a reconocer la im portancia de las 
le n g u a s  v e rn á c u la s ,  u t i l iz a d a s  
tradicionalm ente por la Iglesia para 
acen tuar su  control ideológico, sin  
em bargo, al considera r a la cu e s ­
tión indígena como u n  rezago de la
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economía ru ral semi-feudal a tra sa ­
da. privilegió el rol del proletariado 
que debe “q u em ar e ta p a s ” y d a r  
so lu c ió n  d e f in itiv a  a l p ro b le m a  
indígena (Lowy, 1980).

A q u í n o s  d e te n d re m o s  a 
analizar brevem ente el pensam ien­
to  de M a r iá te g u i q u e  s in  d u d a  
constituye el in ten to  m á s  exitoso 
de b u sca r  u n a  solución al proble­
m a indígena desde u n a  perspectiva 
de clases.

En su  fam oso escrito  “Siete 
e n sa y o s  de in te rp re ta c ió n  de la 
realidad p eru an a”, publicado hacia 
1 9 2 8 , p la n te a  la  d im e n s ió n  
e c o n ó m ic o -so c ia l de l p ro b le m a  
in d íg e n a : “la  c u e s t ió n  in d íg e n a  
arranca  de n u es tra  economía, tiene 
s u s  r a íc e s  en  el ré g im e n  de 
propiedad  de la tie r ra ” (1975:35). 
Su  a n á l is is  se c o n c e n tra  en  la s  
condiciones m ateria les de produc­
ción y reproducción de las com u­
n id a d e s  in d íg e n a s ,  a s u n to  q ue  
entonces ignorado en la m ayoría de 
lo s  e s tu d io s  de  s u  é p o c a , s in  
d escartar la dim ensión étnica como 
fac to r in d isp e n sa b le  en  la lu c h a  
indígena. Así, reivindica el rol pro- 
tagónico que debe ju g a r el indio en 
la  c o n fo rm a c ió n  de u n a  n u e v a  
sociedad:

a) La construcción de la “solución 
social", debe e s ta r  a cargo de 
los propios indios:

b) El m ov im ien to  p o lítico , debe 
e s t a r  c o n d u c id o  p o r  l íd e re s  
ind ígenas. E xp líc itam en te  se ­
ñala: “... los indios cam pesinos 
no en tenderán  de veras sino a 
los individuos de su  seno  que 
les hablen su  propio idioma: del 
blanco y del mestizo desconfia­
rá n  siem pre"1.

c) F in a lm en te , d e s ta c a  el p ap e l 
que juega el m ito en  la  form a­
ción del movimiento popular; en 
e s te  c a so , el “m ito  in d íg en a"  
como elem ento m ovilizador de 
su s  luchas.

Por otro lado, el pensam iento 
de M ariátegui sobre el porvenir del 
indígena está  íntim am ente vincula­
do a su  concepción sobre la s  co­
m un id ad es ind ígenas, p rincipales 
form as de organización económ ica 
y cultural. Según esto, la peculiari­
dad  del problem a agrario  se b a sa  
en  la “superv ivencia  de la com u­
nidad y de elem entos de socialismo 
ag rario  en  la a g r ic u ltu ra  y en  la 
v id a  in d íg e n a  (Ib id :52). Lo q ue  
in te re sa , es  ju s ta m e n te  la  r e c u ­
p e ra c ió n  de e s to s  fu n d a m e n to s  
para  p asa r a u n a  etapa superior de 
o rg a n iz a c ió n  de la  p ro d u c c ió n . 
Rechaza de paso, la  posición libe­
ra l- in d iv id u a lis ta  com o “e x te m ­
poránea”, pues en  n ingún  caso la 
d e s t r u c c ió n  de la  c o m u n id a d  
desem bocaría en el surgim iento de 
la pequeña  p rop iedad , sino  en  la 
a p ro p ia c ió n  de t i e r r a s  p o r  lo s  
gam onales (Ibid: 75)2.

1 Mariátegui, Ideología y Política, Amauta, Lima, 1969, citado por Marzal, Op. cit.
2 Es in teresante constatar, que la concepción indigenista de Mariátegui, al recuperar la 

forma com unal, como base de la reorganización económico-política de la sociedad rural, 
se acerca en forma sorprendente al pensam iento de los populistas rusos, "los narodniki’ . 
Como se sabe, Marx parece aceptar el punto de vista de los narodniki, en la fam osa carta  
dirigida a  Vera Zassoulitsch, el 8 de marzo de 1981. Ver, Michael Lowy (1979).
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No deja de llam ar la atención, 
por otro lado, la negación del even­
tu a l desarrollo de la pequeña pro­
p ie d a d ,  e s  d e c ir  de u n a  v ía  
c a m p e s in a  com o re su lta d o  de la 
descom posición  co m u n ita ria . Por 
allí, se puede ver las lim itaciones 
del p e n sa m ie n to  de M arlá teg u l, 
debido en tre  o tras  cosas, al poco 
c o n o c im ie n to  q u e  tu v o  del f u n ­
cionam iento de la sociedad andina 
(M arzal, 1980). Y si b ie n  n u n c a  
sostuvo la teoría de la s  nacionali­
d a d e s  de S ta lin , s u s  te s is  de la 
transición de u n  socialismo prim iti­
vo a u n  soc ia lism o  m od ern o  s in  
considera r la influencia y el nivel 
de penetración  del capitalism o en 
la s  co m u n id ad es ind ígenas, co n ­
tiene u n a  buena dosis de utopism o 
revolucionario3.

¿Cuál es la solución que pre­
s e n ta  M ariátegu i en  té rm in o s  de 
clase? En su  polémica pública con 
los indigenistas peruanos contem ­
p o rá n e o s  a tr a v é s  de  la  re v is ta  
“A m auta", define a la clase tra b a ­
j a d o r a  com o m a y o r i ta r ia m e n te  
indígena. De este modo, las reivin­
d ic ac io n e s  in d íg en as  p a s a  a se r  
p r io r i ta r ia  (M arzal, O p .c ít:2 1 5 ). 
Pero esto no significa que defienda 
la  fo rm a c ió n  de e s ta d o s  in d io s  
autónom os, sino m ás bien u na  real 
au todeterm inación  política, re su l­
ta d o  de la  lu c h a  c la s is ta  de la s  
m asas  indígenas explotadas.

Sinteticem os brevem ente, las 
tesis de M ariátegui sobre el proble­
m a indígena:

a) Es u n  problem a principalm ente 
económico, fundam entado en la 
p ropiedad  y acceso a l recu rso  
tierra.

b) La c a ra c te r ís tic a  esen c ia l de 
lo s  in d íg e n a s  e s  s u  t r a b a jo  
com unitario, con rasgos “socia­
listas".

c) E s to s  r a s g o s ,  d a n  p ie  p a r a  
p a s a r  a o tro  tip o  de o rg a n i­
z a c ió n  eco n ó m ica  q ue  no  es  
precisam ente capitalista.

d) El problem a étnico se resuelve 
en  el proceso de lucha de c la ­
ses.

H ay  q u e  to m a r  en  c u e n ta  
adem ás que las tesis de M ariátegui 
son elaboradas en la época de auge 
del la tifund ism o  se rran o  and ino . 
Sus argum entos políticos se dirigen 
contra el poder económico y políti­
co de la  c la se  te r ra te n ie n te  que 
directam ente o a través del Estado 
d iscrim inaba en  todas las d im en­
siones al indígena. Como lo hem os 
señalado, los indios en tan to  m ano 
de ob ra  b a ra ta , e ra n  la  b a se  del 
sistem a de hacienda; pero a m edi­
da que éste  com ienza a  m odern i­
za rse  y el eje de la acu m u lac ió n  
c a p ita lis ta  p a sa  al se c to r  in d u s ­
trial, las necesidades sobre la m asa 
indígena ya no son las m ism as. La 
m ano de obra bara ta  es dem anda­
da ah o ra  en  la s  c iudades, lo que 
finalm en te  se logra, liberando  al 
traba jador de su s  a tad u ras  con el 
reticente sistem a hacendal.

3 Sin embargo, su pensam iento no se puede reducir a  una visión idílica del pasado inca, 
considerada por el mismo Mariátegui como antihistórica (Lowy, 1980:22).
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El C a p ita l is m o  a c tu a l  r e ­
quiere de u n a  nueva integración de 
la s  co m u n id a d e s  in d íg en as  bajo  
o tro s  p a r á m e tro s :  p ro d u c c ió n  
intensiva para el m ercado interno y 
c o n s ta n te  o fe r ta  e s ta c io n a l  de 
m an o  de o b ra . Son e s ta s  c o n d i­
c io n e s  la s  q u e  e x p lic a n  el 
surg im iento  de n u ev as co rrien tes  
de in te rp r e ta c ió n  del p ro b le m a  
indígena al interior de la perspecti­
va in teg racion ista4. Así por ejem ­
p lo . la  u r g e n te  n e c e s id a d  de 
im p u lsa r  p royectos de desarro llo  
ru ral en el campo, la ampliación de 
la ciudadanía, etc., correspondería 
al inicio de u n  proceso de “sociali­
zación política” a través del Estado. 
La integración económica del indí­
gena, represen ta  a  nivel político su  
conversión en  ciudadano de segun­
d a  c a te g o r ía  (M u ra to r io , O p. 
cit:38).

El fracaso histórico del indi­
g en ism o  “in te g ra c io n is ta ” en  su  
in ten to  de m odelar u n a  sociedad  
ind ígena  “a d a p ta d a ” a la s  cond i­
ciones de reproducción del cap ita­
lism o  se  ev id en c ia  en  la m arg i- 
nación económica, social y cultural 
de los indios en  la sociedad capita­
lista. En reacción a esta  corriente, 
a partir de los años 70 irrum pe con 
fuerza la posición “ind ian ista” que 
rechaza los conceptos occidentales 
de m o d e rn id a d , p rog reso  y civ i­
lización p a ra  recu p e ra r del fondo 
de la historia am ericana la cu ltu ra 
como “leiv-motive” principal de su s

aspiraciones. Sin embargo, como lo 
s e ñ a la  m u y  b ie n  A n d ré  A u b ry  
(1 9 8 3 :2 8 ) , se  t r a t a  de u n  
m ovim iento de “élite b lan ca” indi­
genista. La diferencia radica en  que 
el segundo, es u n a  respuesta  b lan ­
ca a u n  problem a de los b lancos, 
m ie n t r a s  el p r im e ro  e s  u n a  
respuesta  indígena a  u n  problem a 
de los indios. Pero en los dos casos, 
las m asas indígenas se encuen tran  
d esv in cu lad as  de e s ta  d isc u s ió n  
(en el caso del indianism o, fuerte­
m en te  in fluenciado  p o r la  a n tro ­
pología americana) y no participan 
orgánicam ente de n inguna de ellas.

Las m ás recientes in terpreta­
ciones del problem a indígena, pare­
c e n  p r iv i le g ia r  la  d im e n s ió n  
cultural sea con u n a  actitud  de “re­
chazo a occidente”, sea con aquella 
del “apoliticism o a u ltranza". Con 
respecto a la prim era, denom inada 
com o el “etn icism o", su  posición  
central es recu p era r la “superiori­
dad étnica de la civilización india" 
sobre la  “civilización occ iden ta l”. 
Los a n tro p ó lo g o s  q u e  d e fie n d en  
esta tesis, “se refugian en  el pasado 
y b u scan  negar la historicidad y al 
m ism o tiem po la  co n tem p o ran e i­
d a d  de lo s  p u e b lo s  in d íg e n a s  
re sp e c to  a la  e s t r u c tu r a  s o c io ­
eco n ó m ica  y p o lí tic a  en  q u e  se  
in s e r ta n "  (M o n te jo , 19 9 0 ). La 
s e g u n d a  c o r r ie n te  de m o d a , es 
conocida como el “cu arto m u n d is- 
m o”, seg ú n  la c u a l los ind ígenas 
serían  u n  “m undo aparte” respecto

4 Desde la famosa declaración de Barbados, luego del simposio organizado por el Consejo 
Ecuménico de Iglesias en 1972, és ta  ha sido la línea principal de acción de misioneros y 
antropólogos, lanzados en un febril activismo a  lo largo de América Latina. Nuestro país, 
no constituye la excepción: se forman grupos como MODELINE y se organizan congre­
sos indigenistas, al parecer m ás interesados en la división del movimiento indígena y en 
general ae los sectores populares que en la elaboración de caminos alternativos de lucha 
política. Ver, Revista Nueva, Nos. 45,46,47,48, Quito, 1977.
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a o c c id e n te ; u n  m u n d o  “p u r o ”, 
a p o l ít ic o  q u e  s im p le m e n te  es 
“indio”. Con ellos desmovilizaría al 
movimiento indígena para crear las 
mejores condiciones para la G uerra 
de Baja Intensidad (GBI) tan  proba­
da sobre todo en Centroam érica a 
través de “acciones cívicas de mili­
ta res, evangelistas o católicos neo- 
conserv ad o res” que b u sc a n  crear 
u n a  hostilidad hacia los proyectos 
de cam bio  social en a lian za  con 
o tro s  s e c to re s  ex p lo ta d o s  de la 
sociedad (Ibid).

La d in á m ic a  de l p ro c e so  
h istó rico  parecería  em pu jar a los 
p u e b lo s  in d íg e n a s  h a c ia  u n  
e n f r e n ta m ie n to  g lo b a l co n  la  
so c ie d a d  c a p i ta l is ta ,  c o n ju n ta ­
m ente con o tros sectores sociales 
explotados; de esta  forma, el pro­
blem a de la identidad  cu ltu ra l se 
resolverá en la praxis de las luchas 
fu tu ra s . Así pues, la s  posiciones 
indigenistas, ind lan istas y etnicis- 
ta s  no se rían  m ás que peligrosas 
m ediaciones o m anipulaciones del 
m ism o  s is te m a  p a ra  d e te n e r  u n  
proceso ya iniciado de liberación.

3. EL IM PA C TO  DE A LG U N A S  
FO R M A S  DE  
V IN C U LA C IO N  
M E R C A N T IL  
EN LA S C O M U N ID A D E S  
IN D IG E N A S .

A co n tin u ac ió n , tra ta re m o s  
de dem ostrar que las com unidades 
indígenas conform an u n  conjunto  
no homogéneo de productores vin­
culados de diferente forma al capi­
ta lism o . Se t r a t a  de u n  p roceso  
d o n d e  se  m e z c la n  e s t r a t e g ia s  
c a m p e s in a s  co n  d e m a n d a s  del

mercado, de tal forma que es m uy 
difícil hacer generalizaciones sobre 
una realidad en constante cambio. 
E x iste  s in  em b arg o  u n  d e n o m i­
nador com ún que caracterizaría a 
la s  com un id ad es  ind ígenas in d e ­
p en d ien tem en te  de su  ub icac ió n  
regional: no son conjuntos sociales 
m arg inales, y debido a su  v in cu ­
la c ió n  m e rc a n ti l ,  e x p e r im e n ta n  
actualm ente im portan tes  cam bios 
internos en su s  estrategias familia­
res, com unales e in tercom unales. 
Se t r a ta  de cam b io s  en  s u s  s i s ­
tem as productivos y de rep roduc­
ción que inciden directam ente en  
las form as tradicionales de su p e r­
vivencia indígena.

A m o d o  de i lu s t r a c ió n ,  
to m arem o s a lg u n o s  e jem plos de 
com unidades indígenas vinculadas 
en  diverso grado  con  el m ercado  
cap italista . Sin p re ten d er ab arcar 
la diversidad de situaciones, se ha 
b uscado  m ás b ien  p re sen ta r  u n a  
im agen  de la d es ig u a ld ad  de los 
procesos y del diverso im pacto al 
in te r io r  de la s  c o m u n id a d e s .  
N uestro objetivo es dem ostrar que 
no se puede m eter en  u n  “m ism o 
saco” a las com unidades indígenas 
in m ersas  en  h e te ro g én eas  s i tu a ­
ciones regionales de avance m e r­
cantil.

Retomemos las proposiciones 
p la n tead a s  en  la in troducción  de 
este trabajo y veam os qué es lo que 
h a  sucedido con las com unidades 
indígenas.

1) Con respecto al problem a de la 
“homogeneización social”, se puede 
afirm ar que no existe u na  proleta- 
rización  to ta l de los p ro d u c to re s  
ind ígenas, pero  en  cam bio  se h a



desarrollado u n  im portante proceso 
de diferenciación social. Este fenó­
m eno se h a  ac e n tu a d o  e sp ec ia l­
m e n te  en  c o m u n id a d e s  co n  
vinculación m ercantil en la esfera 
de la producción y tam bién  en la 
esfera de la circulación.

C om unidades ind ígenas que 
de u n a  u  o tra  m a n e ra  tu v ie ro n  
acceso  a la  tie rra  a p a r tir  de los 
añ o s  60, h a n  logrado d esa rro lla r  
im p o rtan te s  ac tiv idades m e rc a n ­
tiles, sobre todo a través del cultivo 
de la papa, de la cebolla, del ajo. 
Un ejemplo in teresante, es el de las 
co m u n id ad es  de la  p a r te  a lta  de 
T o a c a z o  en  la  p ro v in c ia  de 
Cotopaxi. Allí, el cultivo de la papa, 
h a  c re a d o  c o n d ic io n e s  p a r a  el 
desarro llo  de u n  proceso de dife­
renciación social. Todavía se con­
s e rv a  la  c o m u n id a d ,  p e ro  m á s  
com o u n  p u n to  de re fe re n c ia  e 
iden tificac ión  c u ltu ra l que com o 
modelo diferente de gestión econó­
mica. La actividad papera, h a  lleva­
do a am pliar el espacio económico 
com unal: h an  eliminado los in te r­
m ed iario s en  su  relación  con la s  
fe r ia s ,  t ie n e n  u n  c o n o c im ie n to  
n a d a  d e s p re c ia b le  e n  té c n ic a s  
m odernas en agricultura, im ponen 
niveles de salarios iguales o supe­
riores a los de los hacendados, se 
o rg a n iz a n  p a ra  d e m a n d a r  m á s  
educación, etc., (Martínez, 1984).

E n  u n a  s itu a c ió n  m á s  p ro ­
b le m á tic a  se  e n c u e n t r a n  la s  
n u m e ro s a s  c o m u n id a d e s  m in i-  
fund is ta s  de la sierra, cuya única 
a l t e r n a t iv a  de s o b re v iv e n c ia  
depende  de la ven ta  de m ano de 
obra en  el m ercado capitalista, sea 
r u r a l  o u rb a n o .  La m ig ra c ió n  
definitiva o estacional, se h a  con­
v ertido  en  el m ecan ism o  c e n tra l

p a ra  la rep ro d u cc ió n  biológica y 
social com unera.

La agricultura en  este caso se 
h a  tr a n s fo rm a d o  en  “a c t iv id a d  
femenina" y de estricta autosubsis- 
tencia. Al desaparecer alternativas 
de trabajo en el m ercado ru ral, la 
m ayoría de la población  en edad  
productiva se orienta hacia la ciu­
dad, en donde, como es conocido, 
obtienen  los trab a jo s  m ás in e s ta ­
bles y los m enos rem unerados. Es 
evidente que en este caso, los cam ­
b io s  a l in te r io r  de  la  fa m ilia  
cam pesina, privilegian u n a  estra te­
gia de rep roducción  sa la ria l, que 
poco a poco penetra a ú n  en el cam ­
po de los valores, la costum bre y la 
cu ltu ra  indígena (Martínez, 1987).

La v in c u la c ió n  m e rc a n t i l ,  
tam bién se produce en la esfera de 
la  c i rc u la c ió n .  E x is te n  c o m u ­
n id a d e s  e s p e c ia l iz a d a s  e n  la s  
actividades comerciales, algunas de 
e lla s  co n  ra sg o s  h is tó r ic o s  q ue  
provienen desde a n te s  de la  con­
q u is ta  in c á s ic a . Por ejem plo , el 
caso  de los O tavalos, an a lizad o s 
d e sd e  e s ta  p e r s p e c t iv a  p o r  
Salomón (1980). La falta de tierras 
y el increm ento poblacional condu­
jeron  a estas com unidades a espe­
c ia l iz a r s e  en  la  p ro d u c c ió n  
a rte sa n a l, dejando la p roducción  
agrícola p ara  la es tric ta  au to sub - 
s is tenc ia . A p e sa r  de no h ab erse  
producido  n i u n a  p ro le tarización  
c o m p le ta , n i u n a  e x p ro p ia c ió n  
absoluta, es la orientación de pro­
ducción  a r te s a n a l al m ercad o  lo 
que m arca la pau ta  de la actividad 
económ ica (Meier, 1981). De esta  
forma se h an  creado las bases para 
la penetración del capital comercial 
y la subordinación de los pequeños 
artesanos. La diferenciación social 
es im portan te  en  a lg u n as  ram as.
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donde u n  sector de burguesía indí­
gena in s ta la  ta lle re s  a r te sa n a le s  
con traba jo  asala riado  y /o  tra b a ­
ja d o re s  a dom icilio . ¿ H a s ta  qué 
punto  allí se está  utilizando y ab u ­
san d o  de los m ecan ism os de p a ­
ren tesco , reciprocidad, p ara  fines 
com erciales y de acum ulación capi­
talista?

Otro ejemplo de subsunc ión  
de la  p e q u e ñ a  p ro d u c c ió n  a r te ­
sanal al capital comercial es el de 
los S a la sa c a s  en  la p rov incia  de 
T u n g u rah u a . Allí tam bién  se h an  
fo rm ad o  ta l le r e s  de “a r te s a n o s  
prósperos”, donde traba jan  obreros 
a d esta jo , au n q u e  g ra n  p a rte  de 
es ta  m ano de obra pertenece a la 
fa m ilia  a m p lia d a  c a m p e s in a  
(Carrasco, 1982). La fuerte presión 
d em o g rá fica  so b re  la t ie r ra ,  la s  
desfavorables condiciones ecológi­
c a s , y la in e x is te n c ia  de t ie r ra s  
com unales, im piden ob tener u n a  
producción agrícola suficiente para 
el a u to -c o n su m o . A quí ta m b ié n  
tom a im portancia la migración que 
com binada con la producción arte ­
sanal, com plem entan los ingresos 
de estos com uneros.
2) El espacio de producción-repro- 
d u c c ió h  in d íg e n a ,  s i b ie n  p e r ­
m anece en  gran parte en m anos de 
la s  c o m u n id a d e s , e s  c o m p le ta ­
m ente insuficiente para su s  necesi­
dades básicas.

El espacio  de tie rra s  com u­
nales se ha  reducido grandem ente 
debido  al av ance  de la s  m ism as  
c o m u n id a d e s  h a c ia  el p á ra m o

com o p ro d u c to  de la  m e rc a n -  
tilización de la producción o de la 
p re s ió n  d e m o g rá f ic a  in te r n a .  
A c tu a lm en te , m u y  p o c a s  c o m u ­
nidades conservan el piso ecológico 
a lto  p a ra  el p a s to re o  de g an ad o  
bovino . P red o m in a , e n to n c e s  el 
espacio com unal minifundizado en 
m anos de las unidades domésticas.

Sobre es ta  base  se h a  d esa ­
rrollado u n  im portante proceso de 
mercantilización de la tierra legal o 
para-legal que c ie rtam en te  d e se ­
quilibra los sistem as tradicionales 
de tenencia de la tierra al interior 
de las com unidades. M uchos m es­
tizos, com ercian tes, “ch u lq u ero s” 
se ap ro p ian  a s í de tie r ra s  co m u ­
nales, con lo cual el control com u­
n a l so b re  la  t i e r r a  se  va 
debilitando.

E s ta  te n d e n c ia  ta m b ié n  se 
presenta en los espacios ocupados 
po r los p u e b lo s  in d íg e n a s  de la 
A m azonia e c u a to r ia n a . A quí, el 
asedio de la colonización, la pene­
trac ión  progresiva del cap ita l co ­
m ercial a través de la ganadería y 
últim am ente, la presencia del capi­
ta l a g ro - in d u s tr ia l ,  c o n s ti tu y e n  
se ria s  am en azas  p a ra  la c o n se r­
vación del h á b ita t trad ic io n a l de 
estos pueblos.

Muchos au tores h an  estud ia­
do con detenim iento los efectos de 
la penetración m ercantil sobre las 
d iversas e tn ia s  o rien ta les. Todos 
ellos llegan  p rá c tic a m e n te  a la s  
m ism as conclusiones: a) La in tro ­
ducción de la ganadería extensiva5.

5 La introducción de la ganadería es u n a  “imposición" del Estado, a  través del Instituto de 
Reforma Agraria y Colonización (IERAC). Reconvertir el bosque tropical en pastos, es el 
único mecanismo legal para obtener títulos de propiedad por parte de los pueblos indíge­
nas del oriente.
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im plica la  utilización depredadora 
del medio ecológico, se daría inicio 
a u n  proceso de “sabanización” del 
o r ie n te  e c u a to r ia n o  (D esco la , 
1984:14). b) La ganadería conlleva 
cam b io s  im p o r ta n te s  en  la  d is ­
tr ib u c ió n  y organización espacial 
de la población. Se im pone la se- 
den tarizac ión  con la consecuen te  
degradación de su s  sistem as de ali­
m e n tac ió n  b a sa d o s  en  la caza  y 
pesca (Macdonald, J r .  1981). c) Se 
p ro d u c e  u n  se r io  d e s e q u il ib r io  
entre increm ento de la población y 
deterioro de la fertilidad del suelo.

A c tu a lm e n te ,  el e sp a c io  
“reservado” a los pueblos indígenas 
o r ie n ta le s  es am e n a z a d o  p o r la 
política de concesión del Estado en 
favo r de la s  e m p re sa s  t r a n s n a ­
cionales del petróleo y los cultivos 
de palm a africana6 . Las m ism as 
com un idades ind ígenas advierten  
el peligro fundam ental de la expan­
sión del cultivo de palm a africana: 
el despojo de tierras, proceso que 
implica a su  vez, la venta de tierras 
a las em presas, la migración de los 
indígenas y la desintegración de las 
organizaciones com unitarias (CON- 
FENIAE, s.f.: 7). Así pues, el espa­
cio  de s u p e rv iv e n c ia  de e s ta s  
com unidades selvícolas, se ve am e­
nazado desde dentro, por el desa­
rrollo de actividades m ercantiles y 
desde  fu e ra  po r la p resen c ia  del 
cap ital petrolero y agro-industrial 
que considera “vac ías” las tie rras  
ocupadas tradicionalm ente por los 
pueblos indígenas amazónicos.

3) Las com un idades ind ígenas se 
han  convertido en  u n  “nuevo sujeto 
político” en la escena rural. Esto ha 
sido posible g racias al im portante 
desarrollo de organizaciones com u­
n a le s  e in te rc o m u n a le s  d en o m i­
nadas tam bién de “segundo grado”. 
No todas estas  organizaciones h an  
n a c id o  de u n  p ro c e so  de lu c h a  
cam pesina . M uchas de ellas h a n  
s id o  in d u c id a s  p o r  el m ism o  
E stado  por in stituciones privadas 
de desarro llo , pero  a s í m ism o en  
ocasiones han  sido el resultado de 
u n a  n e c e s id a d  s e n tid a  c o m u n a l 
p a r a  e n f r e n ta r  y n e g o c ia r  en  
mejores condiciones con las políti­
cas desarrollistas del gobierno.

Federaciones, C onfederacio­
nes, Uniones, surgen como hongos 
a lo largo y ancho del país. El pro­
ceso de normalización de la “demo­
cracia  form al” iniciado en  el país 
desde 1980, ha  creado u n  pequeño 
espacio  que perm ite  el reco n o c i­
m ien to  legal de e s ta s  o rg a n iz a ­
ciones indígenas.

Lo notable de estas organiza­
ciones es que no es tán  necesaria­
m ente in term ediadas por o tras  de 
tipo c lasista  o por partidos políti­
cos, como sucedió en los años 60. 
Sin embargo, en la m ayoría de los 
casos, su s  d em andas se o rien tan  
hacia la solución del problem a de 
la tierra como base de su s  reinvin- 
dicaciones étnicas y cu ltu rales7.

El “nuev o  su je to  p o lític o ”, 
t ie n e  m á s  é x ito  e n  s u  r e c o n o ­
cimiento hacia afuera de la socie-

6 De 1970 a  1980 se habían concedido 20.000 hectáreas a  dos em presas con mayoría de 
capital extranjero (Palmera de los Andes y Palma-oriente). Según datos del Banco Central 
del Ecuador, se ha detectado 245.000 hectáreas ap tas  para  este cultivo, lo cual sin 
embargo afectaría a  45 com unidades de las nacionalidades Quichua, Shuar, Achuar.

7 Ver por ejemplo, la proposición de Blanca Chancoso, dirigente de ECUARUNAR1, en La 
Cuestión Indígena en Ecuador, Cuadernos de Nueva, N° 7, Quito, 1983.
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dad ru ra l y en las posibilidades de 
negociar las políticas de desarrollo 
ru ral integral con el Estado. Dentro 
de la  poco  p e rm e a b le  so c ie d a d  
rural, la es tru c tu ra  de poder se ha  
renovado en el sentido de incorpo­
r a r  n u ev o s su je to s  so c ia les  m ás 
fu n c io n a le s  co n  el c a p ita lism o , 
pero no h a s ta  ta l pun to  de asignar 
u n  ro l p ro ta g ó n ic o  a la s  c o m u ­
nidades indígenas.

Uno de los p rinc ipa les  p ro ­
blem as de las organizaciones indí­
g e n a s  a c tu a le s  es  q u e  so n  m á s  
hom ogéneas hacia afuera, m ientras 
h a c ia  d en tro  so n  m uy h e te ro g é ­
neas. En m uchas de ellas, la dife­
renciación social es un  proceso ya 
im plan tado  que genera  ten sio n es  
in ternas que se profundizan día a 
día. Las in iciativas fam iliares, se 
en fren tan  así a la lógica com unal 
que no en cu en tra  el cam ino para  
recuperar el terreno  perdido en la 
g e s tió n  de lo s  r e c u r s o s  ( tie r ra , 
agua, etc) y en el control de la m a­
no de obra. La esfera de interacción 
con  el m e rc ad o  d ep en d e  fu n d a ­
m e n ta lm e n te  de  la s  d e c is io n e s  
to m a d a s  a n iv e l de la  u n id a d  
d o m é s tic a  y en  e s te  s e n tid o , la 
com una no juega n ingún papel.

O tro  n ive l de te n s io n e s  se 
encuen tra  en  la polarización entre 
l íd e re s  c o m u n a le s  y la  b a s e  de 
m iem bros de la com una. M ientras 
m á s  g ra n d e  sea  e s ta  b re c h a , la 
c o m u n id a d  se  a le ja  del m odelo  
teórico de “organism o dem ocrático 
de gestión social”. En la práctica, 
los lideres h an  irrum pido a través 
de u n  corte generacional, monopo­
lizando  los c o n ta c to s  ex te rio res , 
p r in c ip a lm e n te  del E s ta d o  y el 
acceso a la cu ltu ra  oficial, relegan­
do a posiciones secundarias  a los 
líderes indígenas tradicionales.

Por ú ltim o, ex isten  tam bién  
tensiones en tre  las com unidades, 
lo cu a l d ificu lta  eno rm em en te  el 
trab a jo  de las  o rgan izac iones de 
segundo grado. En o tras palabras, 
no se h a  log rado  c o n s o lid a r  u n  
m o v im ie n to  re g io n a l (e x ce p to  
quizás entre los pueblos indígenas 
de la amazonia) que rom pa el a is­
lam iento y am plíe las reinvindica- 
c io n e s  h a c ía  el g ru e s o  de la s  
com unidades indígenas.

En e s ta s  cond ic iones y con  
la s  l im ita c io n e s  s e ñ a la d a s ,  es  
im portante la iniciativa desplegada 
por la s  o rgan izaciones in d ígenas  
te n d ien te  a d efender la  t ie r ra , a 
recuperar los recursos expropiados 
y a conservar su  especificidad étn i­
ca  y c u l tu r a l  e n  m ed io  de  lo s  
a c tu a le s  cam bios que am en azan  
con  im p la n ta r  u n a  d isg reg ac ió n  
social acelerada.

El levantam iento indígena de 
ju n io  de 1990 , no  fu e  s in o  la  
eclosión social de u n a  situación de 
pobreza y m arginalidad acum ulada 
d e sd e  lo s  in ic io s  d e l “boom " 
petro lero . La am en aza  de d e se s ­
tru c tu rac ió n  de las com un idades 
con todas su s  implicaciones cu ltu ­
rales y sociales y a la cual asp ira  
sin duda el capitalismo, desató u na  
reacción aparentem ente “anacróni­
ca” al insistir en  la reconstitución 
de su  e c o n o m ía  a t r a v é s  de la  
lucha por la tierra.

4. L U C H A  E T N IC A  O L U C H A  
D E C L A S E S : U N A  F A L S A  
ALTERNATIVA

Para nadie es u n  m isterio el 
n o ta b le  vac ío  so b re  la  c u e s tió n  
indígena en el análisis del proble­
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m a a g ra r io .  C on  f r e c u e n c ia  se  
asim ila lo indígena a lo cam pesino, 
lo cual no necesariam ente significa 
u n a  exclusión de lo primero, pues 
si los cam pesinos son  en su  m a ­
yoría indígenas, ta l asim ilación es 
positiva. F ren te  a esto , se puede 
a rg u m en tar que se elim ina de u n  
plum azo la d im ensión  étn ica-cu l- 
tu ra l que caracterizaría a los pro­
d u c to re s  ind ígenas. Pero veam os 
m ás detenidam ente en que consis­
tiría ta l dimensión.

E n  g en era l, la  e tn ic id a d  es 
v ista  como u n  conjunto  de ca rac­
te r í s t ic a s  c u l tu ra le s ,  re lig io sa s , 
id io m á tic a s  y só lo  s e c u n d a r ia ­
m ente, de prácticas de trabajo, de 
o rgan ización  social y técn ica  del 
m ism o . S in  e m b a rg o , n a d ie  se  
atreve hoy en día a sostener, por 
ejemplo, que la vestim enta de las 
a c tu a le s  co m u n id ad es  in d íg en as  
s e a  la  b a s e  d e  s u  c o n t in u id a d  
histórica y cultural. Como se sabe, 
el v e s tid o  fue im p u e s to  p o r los 
fra ile s  del sig lo  XVI y XVII p a ra  
m ejor d istinguir y adoctrinar a los 
indios ag rupados en  reducciones; 
para  ello se utilizó el modelo de los 
san to s  católicos rep resen tados en 
las p in tu ras de esa época (Deverre, 
1979). En este caso, la continuidad 
debería se r vista en el sentido colo­
n ia lis ta , p u e s  no se conservó  la 
v e s tim e n ta  o rig in a l de n u e s tro s  
pueblos. Igualm ente, el modelo de 
organización com unal actual, es el 
resu ltad o  de u n a  sim biosis en tre  
c o m u n id a d  a n d in a  y ra sg o s  del 
m unicipio español de la época colo­
nial (Montoya, 1980).

E s decir que m uchos de los 
aspectos de la homogeneidad étn i­
ca, corren el riesgo de quedar sin

contenido, salvo que bajo toda esta  
argum entación  se tra te  de reivin­
dicar u n a  dim ensión estrictam ente 
racial.

E s ta  ú ltim a  a rg u m e n tac ió n  
h a  sido  u tiliz ad a  con  frecu en c ia  
p ara  su s te n ta r  la s  políticas reac ­
cionarias de m uchos de los gobier­
nos de facto en Latinoam érica, que 
dividen la h isto ria  de los pueblos 
indígenas en dos períodos: el de los 
héroes indígenas del pasado y el de 
la s  c o m u n id a d e s  in d íg e n a s  a c ­
tuales, segregadas o discrim inadas 
económ ica, social y h a s ta  ra c ia l­
m en te . El in v e stig ad o r M ontup il 
In iap il, re fir ién d o se  al p rob lem a 
m a p u c h e  en  C hile, s e ñ a la  lo s i ­
guiente: “es dem asiado evidente, en 
n u e s t r a s  co n d ic io n e s  h is tó r ic a s  
concretas, que la m iseria m aterial y 
m ora l que agob ia  a l p ueb lo  m a ­
p u ch e  no  se exp lica  p o r c a u s a s  
biológico-raciales sino por ca u sa s  
sociales. Este es, m ás bien u n  pro­
blem a de carácter histórico-social y 
no racial" (1982:46).

Así pues, la recuperación de 
la dim ensión histórico-social de los 
g ru p o s  é tn icos  en  el cap ita lism o  
a c tu a l, e s  u n a  im p o rta n te  ta re a  
para la investigación social.

Es ev idente que en  n u e s tro  
p a ís  se  h a  d e ja d o  de la d o  e s te  
problema. Un ejemplo aleccionador 
es la falta de solución adecuada a 
la cu es tió n  é tn ico -n ac io n a l en  el 
contexto de la lucha por la reforma 
agraria.

En efecto, la recuperación de 
las tie rra s  u s u rp a d a s  po r los te ­
r r a te n ie n te s  e ra  u n a  n e c e s id a d  
h is tó r ic a  s e n tid a  p o r la s  c o m u ­
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n id a d e s  de in d io s  de la  s ie r r a .  
Frente a esto, el trabajo  político de 
la  iz q u ie rd a  se  c o n c e n tró  en  la  
e lim inación  de los vestig io s feu ­
dales. es decir, de las relaciones de 
p roducción  “h u a s ip u n g u e ra s”. La 
discusión y solución de la cuestión 
agraria, no abarca todo el conjunto 
de dem andas de la m asa indígena. 
Así, la  reform a a g ra ria  de 1964, 
favoreció claram en te  los in tereses 
de la bu rguesía  agraria  que pudo 
desp renderse  s in  m ayor costo del 
“en clave  c am p es in o " , ex cep ció n  
h e c h a  de a q u e lla s  co m u n id a d e s  
q u e  o c u p a ro n  la s  t i e r r a s  p e r ­
tenecientes a a lgunas instituciones 
públicas y estatales.

La cuestión étnica, exigía otro 
tratam iento  y otra solución:

E n  p rim er luga r, la s  co m u ­
n id a d e s  de in d io s  de  h a c ie n d a , 
e ra n  h e te ro g én eas  a lo largo del 
callejón interandino. En las provin­
c ias del centro-norte, por ejemplo, 
d isp u tab an  d irectam ente recursos 
a l h a c e n d a d o , m ie n tr a s  q u e  en  
Chim borazo y las provincias a u s ­
tra les , e ran  sup erex p lo tad as  bajo 
m o d a lid a d e s  s e rv ile s .  S ólo  u n  
an á lis is  regional concreto , hab ría  
perm itido  d is tin g u ir  la s  d iv e rsas  
estrategias de estos productores al 
interior de las haciendas. Se partió 
de u n a  b a s e  fa lsa : la  s u p u e s ta  
hom ogeneidad  del feudalism o se ­
rran o  y de las relaciones serviles. 
Todo indio era u n  siervo, así como 
to d o  te r r a te n ie n te  e ra  u n  se ñ o r  
feudal.

E n  segundo lugar, al m enos 
en las familias huasipungueras del 
cen tro -n o rte  del país, la relación 
sa la ria l a travesaba  u n a  parte  im ­

portante de su s  m iem bros activos, 
lo que daba otro carácter a la lucha 
de estos cam pesinos. U na lucha en 
dos fren tes (tierra y salarios) con 
p re d o m in io  de la s  d e m a n d a s  
com unitarias.

E n  te rc e r lugar, la solución 
de la cuestión indígena en el con­
texto de la reform a agraria, nece­
sitaba de u n a  participación activa, 
no sólo de las com unidades in te r­
nas  sino tam bién de las num erosas 
com unidades externas, v inculadas 
b a jo  m ú l t ip le s  fo rm a s  c o n  la  
hacienda e igualm ente explotadas 
bajo relaciones precarias {yanapas, 
tareas, ayudas, etc).

En cuarto  lugar, u n a  de las 
necesidades m ás sen tid as  por las 
com unidades era la recuperac ión  
f ís ic a  de lo s  lu g a re s  d e d ic a d o s  
tr a d ic io n a lm e n te  a a c t iv id a d e s  
m ítico-religiosas, cosm ogónicas y 
c u l tu ra le s ,  q u e  se  e n c o n tra b a n  
ub icadas en u n  espacio al m ism o 
tiem p o  am p lio  y m u y  c o n c re to , 
com o p o r  e je m p lo , la  c a s a  de 
hacienda, las fuentes de agua, las 
tierras de las “huacas", las tie rras  
de bajío, etc.

Esto habría  permitido rom per 
el co n tro l ideológico del te r r a te ­
n ie n te  so b re  la s  c o m u n id a d e s , 
liberando los elem entos propios de 
u n a  ideología c o n te s ta ta r ia  y de 
una nueva visión del m undo a p a r­
t i r  de su  p ro p ia  re a l id a d .  E s te  
p rim er nivel em brionario  de co n ­
ciencia de clase, hubiera  facilitado 
así mismo, tender u n  puente ideo­
lógico sólido entre los in tereses del 
cam pesinado y del reducido prole­
tariado ru ra l y urbano.
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E ste  ejem plo  h is tó ric o  nos 
d e m u e s tra  que la s  co m u n id ad es  
indígenas, al luchar por la tierra -la 
P ach a-, re iv in d icab an  no sólo el 
recurso natura l, sino tam bién todo 
u n  sistem a de valores y relaciones 
sociales, en  definitiva u na  visión de 
m undo diferente. La recuperación 
de la tierra, substra to  vital para la 
reconstrucc ión  de su  m undo  cu l­
tu ra l, hab ría  significado de hecho 
el prim er paso p ara  la superación 
del problem a étnico.

Otro problem a m uy diferente, 
es la crítica que se puede realizar a 
los m étodos de lucha introducidos 
desde fu era  y que no lograron ni 
a rm o n iz a r  la s  re iv in d ic a c io n e s  
eco n ó m ica s  a n ivel n ac io n a l, n i 
convertir a las com unidades en lo 
que M ariáteguí denom inaba “u n a  
m asa  orgánica”, capaz de quebrar 
el po d er de la b u rg u e s ía  ag ra ria  
(Marzal, Po. cit: 49).

Por otro lado, es claro que el 
“sujeto  político”, en  este caso, las 
com unidades indígenas, no consti­
tu ía n  u n  conjunto  homogéneo. El 
diverso grado de avance del capita­
lismo, había modificado en mayor o 
en  m enor m edida los razgos m ás 
tradicionales de las m ism as.

A sí p o r e jem p lo , el im p o r­
ta n te  e s tu d io  de M uñoz-B ernad  
(1 9 8 1 ), so b re  la s  c o m u n id a d e s  
indígenas de Pindilig y Taday en la

región orien tal de la provincia de 
C añ ar, d e m u e s tra  que el avance 
del C a p ita lism o  a c a rre ó  poco a 
poco la pérdida o al m enos modifi­
cación de la m em oria colectiva de 
a c u e rd o  a s u s  p a t r o n e s  t r a d i ­
cionales. El ancestro com ún no era 
m á s  la f ig u ra  de u n  le g e n d a rio  
guerrero cañari o inca, n i siquiera 
la del cacique m ás cercano, sino la 
de u n  in d íg e n a  “fo ra s te ro "  q ue  
hab ía  triunfado hábilm ente en  u n  
nuevo rol de integración en el m u n ­
do capitalista, a partir de u n a  base 
c a m p e s in a . La ép o c a  a c tu a l  es 
percib ida por e s ta s  com un idades 
com o u n a  “e ra  c a ó tic a " , d o n d e  
em piezan a desaparecer las bases 
estructu rales, religiosas y sociales 
q u e  c a r a c te r i z a b a n  a  la  é p o c a  
an tigua8. Lo antiguo es considera­
do como de “pobres ru n a s” y lo m o­
derno, a su n to  de n u ev as  g en era ­
ciones. Pero es frente a esta  últim a 
dim ensión caótica (espacial y tem ­
poral) que los actuales cam pesinos 
indígenas se en fren tan  y elaboran 
su s  estrategias de lucha.

Los c a m p e s in o s  y c o m u ­
n id a d e s  in d íg e n a s  e c u a to r ia n a s  
ten ían  m uy poco o n ingún contacto 
entre sí, lo que significaba tam bién 
el poco conocimiento de los proble­
m as de o tra s  regiones y de o tra s  
rea lid ad es  s im ila res  (H obsbawm , 
1976). Esto revela, la vigencia de 
u n a  n o c ió n  de re g ió n  b a s ta n te  
re s tr in g id a , de u n  m icro co sm o s 
social que no rebasa lo cotidiano.

8 Según la m ism a autora, un a  Ideología individualista reemplaza al espíritu  com unitario 
tradicional (Op. cit: 90).
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Ahora bien, en  la m edida en 
que el capitalism o avanza desinte­
grando el espacio tradicional com u­
n a l, d e s a ta  ta m b ié n  fen ó m en o s 
contradictorios, como por ejemplo, 
la pérd ida progresiva de los lazos 
com unitarios, los conflictos en tre  
co m un idades  vecinas, la d iferen ­
ciación in terna y h asta  u na  actitud 
h o s til  fre n te  al ex terio r; pero  al 
m ism o tiempo, al am pliar los p u n ­
tos de referencia de la m asa Indíge­
n a , a  tra v é s  de la s  m ig raciones, 
in teg ración  al m ercado, etc, crea 
n u e v a s  co n d ic io n es  de lu c h a  de 
estos productores, esta vez, dentro 
de u n  entorno clasista que engloba 
necesariam ente la cuestión étnica. 
E n  m uchos caso s  la lu ch a  por la 
tie rra , h a  perm itido  reac tiv ar los 
lazos com unales tradicionales que 
hace  tiem po se h ab ían  debilitado 
(MAG-ORSTOM, 1979).

El problem a de la tierra  cons­
tituye todavía la base de las luchas 
indígenas no sólo en  Ecuador, sino 
a lo la rg o  de A m é ric a  L a tin a . 
V ariadas formas de lucha que van 
d esd e  el s in d ic a lism o  boliv iano , 
p a s a n d o  p o r  la s  g u e r r i l la s  
g u a te m a lte c a s  h a s ta  la s  fe d e ra ­
ciones ind ígenas ecua to rianas, se 
concentran  en tom o a este proble­
m a a ú n  no resuelto . Si se quiere 
ver unidad  en la lucha de los pue­
b lo s in d íg en as , e s te  es u n  a rg u ­
m e n to  i r r e f u ta b le  f r e n te  a l 
“discurso" indigenista de la unidad 
étnica o lingüística9 .

Pero el problem a de la tierra 
no a tañ e  sólo a  las  com un idades 
in d íg e n a s  s in o  ta m b ié n  a  lo s  
cam pesinos pobres, al proletariado 
agrícola, al sem iproletariado rural, 
etc. Es m ás, m uchos de estos sec­
to re s  tie n e n  u n  re c ie n te  p a sa d o  
ind ígena  que se  ev idencia  en  su  
lenguaje, en su s  relaciones sociales 
y en su  concepción del m undo. En 
este  caso , el en fren tam ien to  m ás 
directo y b ru ta l con el capital, ha  
significado la  pérd ida m ás ráp ida  
de su s  valores cu ltu ra les, aunque  
por otro lado, h a  empezado a  com ­
prender el sentido de la explotación 
cap ita lis ta  que no tien e  v isos de 
segregación racial: los ricos ta m ­
b ién  p u e d e n  se r  in d íg en as  y los 
p o b res  ta m b ié n  so n  ca m p e s in o s  
mestizos.

A sí m ism o , la  v in c u la c ió n  
com unal del indígena no es con tra­
dictoria con su  situación como pro­
d u c to r  y s u  in s e r c ió n  e n  u n  
sistem a de relaciones sociales m ás 
com plejas. Su explotación econó­
m ica  y s u  o p re s ió n  c u l tu r a l  no  
p o d rían  s e r  re s u e lta s  s ino  en  el 
contexto de la lucha con jun ta  con 
o tro s  se c to re s  p o p u la re s  que se 
oponen al conjunto  de los grupos 
dom inantes de la sociedad cap ita­
lista. Los intereses com unes de los 
d iversos se c to re s  ex p lo tad o s del 
cam po en tom o  a  la lucha por la 
t i e r r a  so n  m á s  s ó lid o s  q u e  la s  
diferencias é tn icas de u n  pa ís  no 
hom ogéneo com o el E cuador. En 
este sentido, el problem a indígena

9 Dudosam ente se puede aceptar un a  pretendida unidad lingüistica "panandina" o "pan- 
incásica', sin ocultar las trazas de colonialismo que la posibilitaron. Como se sabe, la 
conquista española, al romper la dominación incásica, favoreció el florecimiento de las 
len g u as  v e rn á c u la s  locales y al m ism o tiem po, el rechazo  a  la  lengua  co r te z a n a  
cuzqueña. Fueron los frailes en su  afán de evangelización quienes lograron reestablecer 
el uso del quichua como lengua general de indios y mecanismo de dominación ideológico 
(Roig, 1982:5).



debería  se r  m ás b ie n  definido a 
p artir de su  “posición social” y de 
las relaciones con otros grupos en 
la sociedad (Warman, 1978)10 .

Como co n trapartida , afloran 
con  m ayor fu erza  la s  posic iones  
d iv ision istas sobre el m ovim iento 
popular, que persiguen fundam en­
ta lm ente dos objetivos: sep a ra r al 
indígena del resto de cam pesinos y 
d ifundir la u topía de que la so lu ­
ción del problem a indígena puede 
obtenerse sin  cam biar las e s tru c ­
tu r a s  ec o n ó m ic a s  y so c ia le s  en  
nuestro  país (Deverre. 1979:176).

La a tracción  que ejerce este 
discurso  nada tiene que ver con lo 
que ocurre en la realidad. Así por 
ejem plo, en el caso  de México, el 
pen sam ien to  ind igen is ta  desp u és 
del C ongreso  In d ig en is ta  In te ra - 
m ericano, llevado a cabo en Mérida 
en 1980, aparentem ente se renovó, 
ac e p tan d o  el "p lu ra lism o  é tn ico ” 
del país y el conjunto de las reivin­
dicaciones indígenas. Sin embargo, 
en  la  p rá c tic a  u n a  n u ev a  ley de 
d e sa rro llo  ag ríco la  a m e n a z a  la s  
t ie r ra s  de la s  co m u n id ad es cam ­
p esinas , en beneficio de los cac i­
ques, ganaderos y grandes te rra te ­
nientes (Barre, 1981).

Algo sim ilar sucede tam bién  
en el Ecuador, pues el discurso ofi­
cial de revalorización del idiom a, 
cu ltu ra , y educación indígenas, no 
se com padece con el espíritu  repre­
sivo de la Ley de Fomento Agrope­
cuario, n i con las acciones deses-

tabilizadoras de la Colonización, n i 
de las com pañías petroleras o m a­
dereras y m ás recientem ente de la 
agroindustria (palma africana) liga­
das al capital m ultinacional en los 
diferentes espacios en que viven los 
pueblos indígenas sobre todo en la 
Amazonia.

De allí que en  la co y u n tu ra  
p o lítica-ac tua l, el fo rtalecim ien to  
de las dem andas étn ico-culturales 
debe ir acom pañado de u n a  lucha 
por el cam bio de la base económica 
que su s te n ta  el sis tem a de dom i­
nación de clases actual. Los pocos 
e sp ac io s  s u p e re s tru c tu ra le s  que 
concede la bu rguesía  actualm ente 
en el poder, no pueden d istraer la 
naturaleza del problem a agrario no 
resuelto en el país. En este sentido, 
el movimiento indígena después del 
levantam iento de 1990, se encuen­
tra  en  inm ejorable posición  p a ra  
convertirse en el vértice del movi­
miento social, si logra, m ás allá del 
reconocim iento form al de s u s  d e­
m a n d a s  so b re  lo p lu r in a c io n a l,  
m u lticu ltu ra l y pluriétn ico , incor­
p o r a r  a l t e r n a t iv a s  e c o n ó m ic a s  
viables y dem ocratizar su s  p lan tea­
m ientos tan to  vertical (hacia com u­
n idades y su s  bases), como h o ri­
zon talm ente (hacia o tros sectores 
populares ru rales y u rbanos empo­
brecidos por la crisis). D espués de 
500 años de constan te  agresión a 
los indios, a  lo mejor ellos tienen la 
resp u esta  de u n a  sociedad a lte r­
nativa y pueden reverdecer las ilu­
siones de la utopía...

Un im portante ejemplo de u n a  feliz solución de la contradicción étnico-nacional es el 
caso de las guerrillas de Guatemala, donde los revolucionarios reconocen la especifici­
dad y la im portancia revolucionarla de la conciencia “nacional-étnica”, pero la refuerzan 
con u n a  práctica política de corte clasista (Compañero, 1982:18). El notable éxito de la 
m asiva participación de los pueblos indígenas en el proyecto revolucionario de este país 
centroam ericano es el resultado de esta  novedosa práctica en los medios de la izquierda 
revolucionaria.
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