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PRELIMINARES

Muchas reformas se han hecho de la Institucion del Ju-
rado en el Ecuador, mas, a pesar de ello y de que se ha llegado
aun a cambiarsele de nombre, como si una simple denomina-
cion fuera suficiente a modificar sustancialmente la naturaleza
de un sistema u organizacidon cualguiera, quedan todavia reza-
gos de fondo y de forma. Consultando mejor sobre la conve-
niencia o Inconveniencia de mantenerla, se ha debido pensar
en suprimirla por completo, antes que conservarla tan ambigua
y adulterada. Asi, ni se ha vuelto al sistema del Juzgado o
Magistratura responsables, ni en tal forma responde a los
principios por los cuales existe y se rige la mentada Institucion.

La naturaleza, la razon de ser la institucion del Jurado
esta en la representacion del pueblo, en el reconocimiento, di-
gamos, de la soberania popular, pues, inspirados en esta idea,
la tuvieron, en estado embrionario, los atenienses y los roma-
nos de otro tiempo y de otros pueblos de la edad media,
adoptandola después en forma mejor organizada, Inglaterra, de
donde fue trasplantada a Francia, y otros paises europeos, Yy

luego a la mayor parte de las naciones del globo.
Ha sido objeto de frecuentes cambios, modificaciones Yy

restricciones de forma, pero siempre se ha conservado Su Sus-
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tancia, la de la participacion del pueblo en el ejercicio de la
justicia, en lo penal, para cierta clase de crimenes. Individuos
del pueblo, sin otro caracter que el de simples ciudadanos, lla-
mados a dictaminar sobre meros hechos delictuosos, segun su
conciencia, y segun la conviccion intima que ella le sugiera,
he alli en sintesis, lo que significa el Jurado, lo que se des-
prende aun de las frases sacramentales que, segUn nuestras
leyes, dirige a los Jurados el Juez de Letras, designado Presi-
dente de la Audiencia, al tenor del articulo 175 del Coddigo
de Enjuiciamientos Criminales que no ha modificado sino en
minima parte el art. 33 de la ultima Reforma.

Tres son, en cpnsecuencia, los terminos en los que se
asienta, como base fundamental, la mentada Institucion: 1.° el
de que los Jurados sean simples ciudadanos; 2.° el que dic-
taminen segln su conciencia, y 3.° el que este dictamen verse
solo sobre hechos relativos a cierta clase de crimenes. Sin
que estos existan, desaparece la naturaleza de la institucion.

CAPITULO PRIMERO

Bases fundamentales y critica a éstas
PRIMER FUNDAMENTO

Veamos la reforma: Art. 4.° Habra Tribunal del Crimen
en todas las Capitales de Provincia. Art. 5.° Dentro de los
15 primeros dias de Enero de cada afo las Cortes Superiores
nombraran tres abogados con el caracter de principales y
tres con el caracter de suplentes, para cada uno de los Tri-
bunales. Art. 10. EI Tribunal del Crimen se compondra
del Juez de Letras principal, (abogado) del Juez de Letras su-
plente (abogado), y de los tres Vocales principales nombrados
de conformidad con el art. 50. (abogados). No ha faltado sino
que se prescriba que el Secretario y el Amanuense sean tam-
bien abogados. Lejos de mi la idea de que niegue al abogado
la ciudadania, ni que deje de pertenecer al pueblo y menos
de que no pueda dictaminar segldn su conciencia, y solo sobre
hechos, pero si sostengo gue no pudo ser nunca el espiritu de
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quienes crearon la institucion del Jurado, ni la han adoptado
después, que los ciudadanos que han de componer el Jurado
han de conocer necesariamente el derecho y que este conoci-
miento ha de ser condicion esencial en el individuo para que
*pueda ser Jurado, Todo lo contrario, el que sea simple ciu-
dadano, el que pertenezca a la clase netamente popular, sin
grados ni jerarquias, ni privilegiosr para que ese ciudadano va-
ya a juzgar a otro de mas o menos igual clase social (bajo la
presuncion de que la mayor parte de los individuos sujetos a
ese juzgamiento pertenecen casi siempre a clases sociales infe-
riores, menos aptas para una civilizacion y cultura que les
releve de aquellos crimenes especiales), ha sido el criterio pre-
dominante para el mantenimiento de la Institucion. EIl abo-
gado es un Juez de profesion, y el caracter esencial que
distingue al Jurado del Juez de profesion, como dice Eilero,
citado por Ferry en su «Sociologia Criminal», consiste, sobre
todo, en que el primero debe su poder simplemente a su cuali-
dad de ciudadano, para lo que no necesita sino formar parte
del cuerpo de ciudadanos y estar en el ejercicio de los dere-
chos civiles y politicos. Ademas, entre las ventajas que se
atribuyen al Jurado, la primera es establecer el juicio moral,
no el legal que busca siempre el Juez de profesion. Y a este
juicio moral los defensores del Jurado atribuyen mas amplitud,
porque, dicen, «la ley tiene siempre cierta rigidez y una espe-
cial impotencia, pues por grande que sea la prevision y pres-
ciencia de un legislador, la infinita diversidad de la naturaleza
humana no podra jamas ser encuadrada en un determinado
numero de articulos, mas o menos casuisticos, de un Codigo
Penal». Amplitud en el juicio moral es lo que se quiere en
el Jurado y quien, como un abogado que no podra prescindir,
asi lo quisiera, de la ley, marco en gque encierra aun su con-
ciencia, no puede responder al caracter intimo de la existencia

del Jurado.

SEGUNDO FUNDAMENTO

Para reafirmar este amplio concepto de lo que es y debe
ser el Jurado, de existir, examinemos lo relativo al segundo
término, que es el de que el Jurado dictamine segin su con-
ciencia, el sexto sentido que le llamaba Napoledn Bonaparte.
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Esto significa apartarse de todo criterio artificial y ficticio,
como seria el que dice relacion con la ley, y guiarse unicamen-
te por su criterio natural inspirado en esa convicidon intima
que la ha sugerido mas que la reflexion, el sentimiento brotado
del fondo del alma, especie de intuicion o «instinto virgen»
como bien se ha calificado esta condicidon que debe caracte-
rizar al Jurado, en el juzgamiento de lo que le compete.
;Cabe que el juez profesional o el abogado prescinda, en un
momento dado, de sus conocimientos sobre la ley, se despoje
del habito profesional adquirido para juzgar de los hechos
conforme a las leyes, y sustrayéndose asi a lo que en él ha
formado ya una segunda naturaleza, se transforme en un sim-
ple ciudadano que se adentre en lo recondito de su conciencia,
y sin mas luz que la dimanada de ese sentimiento interno,
juzgue de los hechos sometidos a su decision, y de si el acu-
sado es 0 no responsable de los mismos? Con menos razon
podra hacerlo, si esta actuando sobre un proceso, el que ha
sido arreglado segun normas y preceptos juridicos y legales,
y si Fiscal y Defensor han tenido, como tienen siempre, co-
mo base de la acusacion y defensa la prueba rendida en el
mentado proceso, en conformidad con las leyes, las que se
Invocan a cada momento, y sin las cuales no hay argumento
posible en favor ni en contra del acusado, ni para declarar la
existencia de los hechos imputados. Ni el Jurado—hablando
del juez—que reuna las verdaderas condiciones de Jurado, ni
el simple ciudadano, ni el genuino representante de la clase
popular, pueden apartarse completamente de la ley gue tanto
oyen invocar, y es ella, la ley, aunque no bien comprendida
ni interpretada y solo presentida a la manera que la escucha,
la que, sin darse cuenta, acaso, ha ayudado a Inspirar su sen-
timiento, a formar su conviccidon intima, y ha contribuido,
por lo menos, al dictamen de su conciencia. Pero, auxilio
al fin, que no es todo, como en el caso de ser los Abogados
los llamados a dictaminar.

Tal como se ha reformado el Jurado en el Ecuador, aun-
que con el nombre de Tribunal del Crimen, ;en gqué queda
el caracter esencial, distintivo del Jurado, como se lo instituyo
y se lo ha conservado en los paises que ha sido adoptado?
;Qué significado tienen ya las palabras sacramentales que, en
los articulos que regian el Jurado, como en los reformatorios
del Tribunal del Crimen, se conservan todavia? Precisa trans-
cribirlas: En el 175 del Codigo de Enjuiciamientos Criminales
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y 33 de la Reforma se lee: «El Presidente del Tribunal les
hara prestar el siguiente juramento: Jurais por vuestro honor
y conciencia decidir en vista de los cargos y medios de defensa,
segun vuestra intima y profunda conviccion con imparcialidad
y firmeza?» Luego el 204 del mismo Cddigo prescribe: «La
ley no pide cuenta a los Jurados de los medios por los que
se han convencido, ni les senala reglas por las cuales deban
hacer depender la plenitud ni la suficencia de una prueba»
etc. Con menos detalles el articulo 63 de la Reforma con-
tiene la sustancia de esta disposicion. Los articulos trans-
critos no pueden reflejar mas claramente asi el objeto y fin
de la Institucion, como las condiciones peculiares de los men-
tados Jueces de hecho, como las que examinamos. ¢Por qué,
pues, se ha de subvertir la constitucion del Jurado, reempla-
zando a los representantes populares llamados a juzgar segun
Su conciencia, por jueces profesionales o abogados colocados
en jerarquias superiores y que no pueden dejar de juzgar se-
gun las leyes?

TERCER FUNDAMENTO

El tercer termino es el de que el dictamen de los Jurados
verse solo sobre hechos relativos a cierta clase de crimenes.
De la naturaleza del jurado es que no se ha de someter a su
decision sino el hecho, ya que «el Jurado no es jurisperito,
como decia Montesquieu, y presentado el hecho no tiene que
ver mas que si debe condenar o absolver». Ningun punto
de derecho esta, pues, llamado a resolver. Esto no obstante
en el articulo 201 del Codigo de Enjuiciamiento Criminal,
antes de la reforma, constaban las preguntas dirigidas al Ju-
rado, que, aunque no se sustraian por completo al derecho,
no presuponian la necesidad de conocimientos sobre la mate-
ria; mas en el 63 correspondiente de la Reforma, que omite
dichas preguntas, expresa que se ha de atender a los dictados
de la conciencia para determinar, asimismo, el grado de cul-
pabilidad del acusado, o su Inocencia. Surge aqui ia cuestion,
muy importante anotada por el maestro Dr. Victor Manuel
Peniaherrera, de la separacion entre el hecho y el derecho,
que se relaciona intimamente con la institucion del jurado y
encuentro que la reforma citada, agrava el problema. Si an-
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tes cie la Reforma, los jurados no tenian que contestar sino:
si es 0 no constante el hecho imputado, y si el acusado es o
no autor o complice de ese hecho, con tales o cuales cir-
cunstancias, lo que al fin, mas se relaciona con hechos que
con puntos de derecho, al prescribir en la reforma que han
de determinar el grado de culpabilidad del acusado, es de pre-
suponer que deben poseer los jurados conocimientos de dere-
cho para determinar el grado de culpabilidad, ya que para
ello nada vale la mera apreciacion de hechos, .sino se atiende
al precepto que se ha violado con esos hechos y se establece
la relacion entre la norma preceptuada para obedecerla, o la
prohibitiva, y el hecho con el que se la infringio. Y enton-
ces, ({en qué queda la constitucion del jurado, si éste, para su
tercer fundamento, requiere que se dictamine soOlo sobre ciertos
hechos delictuosos, sin relacion con la ley, que no esta lla-
mado a aplicarla tampoco? O el jurado cumple su mision
de dictaminar solo sobre hechos, o si se le someten cuestiones
de derecho, no hay para que sustraer éstas del fallo de los
jueces de profesion, que aparte de la seguridad que dan a sus
fallos, tienen la responsabilidad, Inmensa garantia para los
asoclados.

Aquellos hechos se refieren a ciertas clases de crimenes.
Desde el nacimiento del Jurado en Inglaterra, en forma or-
ganizada, como dijimos, no en todas las naciones se le ha
conservado para los delitos comunes u ordinarios; en algunas
se la ha instituido sélo para los delitos politicos como Hungria,
antes de adoptar un nuevo Codigo Penal, y en otras, para
los delitos de prensa y de interes social, como Dinamarca,
Suecia, Finlandia, etc. La distincion que se ha establecido
entre esta clase de delitos para la aplicacion del Jurado, prue-
ba la deficiencia de la Institucion y la Inestabilidad de su
aplicacion, con falta del caracter cientifico que tiene todo aque-
llo que se sujeta a normas invariables en su sustancia y fun-
damentos. En nuestro Cdédigo de Procedimiento Criminal,
existio el Jurado para todos los crimenes calificados como
tales segun el Codigo Penal, con excepcion de los que com-
prometen la seguridad exterior de la Republica, de los que son
contra e! Derecho Internacional, y de los que constituyen
atentado contra el pudor y la violacion. En la reforma, que
se cambio el nombre de Jurado con el de Tribunal del Crimen,
estan sujetos al procedimiento indicado los mismos crimenes,
y los exceptuados en el Codigo, se hallan sujetos al juzga-
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miento secreto, con audiencia del reo, su defensor, el Fiscal
y el acusador particular, aun cuando en la practica, son tan
publicos como el juzgamiento del antiguo Jurado y el actual
Tribunal del Crimen, ya que no se verifica la audiencia a
puerta cerrada, sino con la concurrencia del publico que quie-
re asistir, y sin que exista otra diferencia que la de que en el

primer caso los debates son verbales y en el seqgundo se redu-
cen a escrito.

He alli, pues, los caracteres esenciales de la Institucion del
Jurado, completamente desvirtuados en lo que hoy, para reem-
plazarlo, se denomina en el Ecuador EI Tribunal del Crimen.

CAPITULO SEGUNDO

INCONVENIENCIA DE LA INSTITUCION

Veamos, ahora, en relacion con sus mismos elementos
constitutivos, la Inconveniencia de mantener esta Institucion,
[llamese Jurado o Tribunal del Crimen.

El criterio predominante para la institucion del Jurado,
no fue otro que el de buscar aun en materia juridica, dentro
de la ciencia penal, el ejercicio de la soberania popular, a
base de un ideal democratico; mas dentro de la ciencia, no
caben ideales politicos, cuando éstos no responden a los prin-
cipios basicos que la informan. Si el cargo de Juez reviste
una delicadeza y trascendentalidad de iImponderable impor-
tancia, es Indudable que han de buscarse en el que lo des-
empena las mejores condiciones de suficiencia, a la vez que
honradez y honorabilidad, y si la primera condicion es de
suficiencia, ¢;por quée se ha de quitar el ejercicio de la justicia
de manos del Magistrado para conferirlo a un simple ciuda-
dano que, a pesar de que pueda tener las condiciones secun-
darias, es incapaz de juzgar por falta de conocimientos cien-

tificos suficientes?

Por los defensores del Jurado bajo el aspecto de la So-
berania popular, se ha llegado a preconizar que «es la forma
unica que, en lo humano, se aproxima a la realizacion de la
justicia», y se ataca al juez profesional expresando que «el
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Imperio de la costumbre crea en su animo el escepticismo res-
pecto a la Inocencia de los acusados» y que «el aspecto del
vicio y la frecuencia con que ven ante si a criminales endureci-
dos embotan su sensibilidad» y son susceptibles «de confundir
las protestas de la inocencia con las arterias y simulaciones del
mundo corrompido», pero este argumento mas es aparente y
sofistico que real, por varias razones:

En primer lugar, ni bajo el aspecto propio del Jurado,
ni bajo el del Tribunal del Crimen, se puede decir que se ha-
lla bien representada esa soberania popular. Para ello se
habria necesitado que los pueblos elijan sus representantes,
lo que nunca se ha hecho, ni en los antiguos ni en los mo-
dernos. La historia nos dice qgue en Atenas se reunian, no
por eleccion, los llamados «Heliastas», en numero de 6.000
ciudadanos que funcionaban en secciones de a mil, y que en
pleno, concurrian hasta 10.000, a debatir asuntos de caracter
publico, lo que da la idea de plebiscitos para tratar mas bien
de asuntos politicos que de crimenes comunes u ordinarios,
de los que trata el Jurado. En Roma, elegia el Pretor de
15 a 32 jueces para juzgar unos a patricios, otros a plebe-
yos, lo que ocasionaba desaveniencias, en vez de constituir
una representacion de la justicia popular, y lo propio en Ger-
mania con la creacién del «boni hominis» y del «srachtmbur»
expresion de justicia popular, pero no semejante al Jurado».
En donde nacid la institucion y se la organizo, fue en Ingla-
terra de la que tomaron sus bases Francia, que tratd de me-
jorar en algunos detalles, y la mayor parte de naciones eu-
ropeas, de donde la trasplantaron y fueron aclimatandola los
paises nuevos de America, pero de ninguna nacion consta
que haya llegado al sistema eleccionario para los jueces de
hecho, a fin de que se diga que representan la soberania

popular.

OBJECIONES

En segundo lugar, la objecion hecha a 10s magistrados
de Inclinarse a la culpabilidad, antes que a la Inocencia, no
es mas que un sofisma. Si aun en el Agente Fiscal, que le-
presenta la vindicta publica, no es siempre un deber el acusal,
cuando no encuentra motivos, menos puede serlo en un juez



UNIVERSIDAD CENTRAL

de profesion, llamado a colocarse en un plano de imparcialidad,
y podiiamos paipai, con una estadistica, que en los delitos
en que son llamados a juzgar los Jueces de Letras y Magis-
trados sin intervencion del Jurado, son en mayor numero los
casos de absolucidon, que de condena» Aparte de esta con-
sideracion, el proceso, que es el que sirve de base para el fallo
del juez de derecho, al haber llegado a dictar el auto moti-
vado contra el sindicado, por los fundamentos del sumario que
casl siempre lo Instruye otro juez, es un motivo para creer
que no es la costumbre, sino el mérito de las pruebas, lo que
determina el procedimiento del juez de profesion.

El «aspecto del vicio y la frecuencia que se supone de
ver ante si, a criminales endurecidos», no es tanta, por una
parte, y por otra, lejos de «embotar la sensibilidad» del juez
de profesion, puede refinarla, hacerla perfecta, ayudada por la
luz de un criterio recto, formado en el estudio prolijo de todo
un proceso, que no es sino la historia del hombre y del hecho
cometido. Donde sufre verdaderas quiebras la sensibilidad es
en un juicio de Jurados, en el que, no esa historia, ni ese es-
tudio, sino la brillante oratoria del Fiscal o Defensor son las
que dan el resultado favorable o adverso al reo. Y cuantas
veces la inocencia que se quiere salvar, se la habra convertido
en la mas descarada impunidad de un nefando crimen, y
cuantas otras, si fue mas habil el Fiscal, se habra llevado al
Inocente a las mazmorras de un-presidio.. Todo por la sen-
sibilidad de los jueces de hecho, mas susceptible que la de
los de derecho, de confundir las protestas de la Inocencia
con las simulaciones ni siquiera del mundo, sino de un ora-
dor mas o menos elocuente y sugestivo.

N1 puede ser de otra manera, ya que sI en los Jueces de
Derecho no es posible asegurar la eficacia de una correcta ad-
ministracion de justicia, por falta de atinada seleccion, o de
elemento que se preste a esos empleos, menos pueden exigirse
condiciones de capacidad en un grupo de individuos, toma-
dos al azar, para encumbrarlos hasta el sitial del Juez.

Por mas que se quiera simplificar la funcion del Jurado,
faltara siempre en los miembros que forman el Tribunal, Ila
preparacion suficiente. Ciertas condiciones que se necesitan
para ello, no se improvisan, aun supuestas las de h.onv™dez y
nonorabilidad. Solo el ejercicio perfecciona la potencia, y
solo mediante el ejercicio sobre una misma materia, se ad-
quiere la especializacion de funciones y por cuanto los jueces
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son sorteados de un numero mayor que el que forma el Tri-
bunal, no siempre salen favorecidos (?) los mismos, para
decir que un poco de costumbre o habito de juzgar, puede
llegar a capacitarles. Y, como bien observa Ferry, es ver-
daderamente extraordinario que, en todos los oOrdenes de ac-
tividad, y en detalles de la vida diaria, se busque siempre al
profesional, al técnico, al obrero que sepa de la materia de
que se quiere obtener una muestra o producto; y «para una
cosa tan grave como un juicio, se olvide esa regla elemental
y se conduzca como aquel que para hacer componer su relo
se dirija a un carpintero».

Por otra parte, la consideracion de la deficiencia de ac-
cion de cualquiera colectividad, si es aplicable aun a Tribu-
nales y Asambleas ilustrados, con mayor razon ha de serlo
a esta clase de corporaciones. Si el individuo, bueno en si,
declina en sus condiciones al ir a formar parte de una enti-
dad, siendo ésta compuesta de elemento tan heterogéneo co-
mo un Jurado, ;qué puede esperarse del conjunto? Si «sena-
tores boni viri, senatus autern mala bestia», ;que podra de-
cirse de un grupo de Jurados?

DISTINCIOn ENTRE EL HECHO Y EL DERECHO

Argumento que trata de desvanecer estas consideracio-
nes, es el ya esbozado de que, mediante la distincidon entre
el hecho y el derecho, el Jurado no va a decidir sino sobre el
hecho y que «para esta apreciacion», como dice Beccaria, «la
Inteligencia ordinaria es preferible a la ciencia; el sentido co-
mun, a las facultades intelectuales mas altas; la instruccion
vulgar a la instruccion cientifica.

Aparte de que algunos tratadistas de la materia califican
dicha distincion como «quimerica», y otros como Maura So0s-
tienen a lo mas, «que si es facil distinguir entre el hecho
y el derecho, es en cambio Imposible separarlos,» aln esta-
blecida la distincion y supuesta la separacion, no es tan faclil
y sencillo el estudio de un juez para la apreciacion exacta
de los dos hechos que, como dice Pessina combatiendo el ar-
gumento de Beccaria, no consiste simplemente en una percep-
cion inmediata de esos hechos, sino que es «un trabajo difi-
cil de reconstruccion critica», el gque se ha creido por algunos
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mas dificil que el juicio mismo de derecho. De otro lado,
ateniendonos epecialmente a nuestra ley reformatoria del ju-
rado, que es materia de nuestras objeciones, ;no es verdad
que el segundo acto del Vocal del Tribunal del Crimen, des-
pues del de apreciacion de hechos y pruebas, segun el ar-
ticulo 63, es el de determinar el grado de -culpabilidad del
acusado o su Inocencia? Esta determinacidon no puede ha-
cerla un Juez de hecho, sin operaciones mentales complica-
das que presuponen aplicaciones de normas o preceptos lega-
les que, o le son desconocidos o les conoce a medias, que

es peor todavia, por la mencion que ha oido hacer acaso en
el proceso.

PSICOLOGIA DEL DELINCUENTE

Ahora, si elevamos nuestras consideraciones, no ya a
los hechos mismos, no a los preceptos violados, sino a las
condiciones morales del agente, al estudio que debe hacer el
juez de la psicologia del sujeto de la accion, de lo que no
se debe ni se puede prescindir para deducir aqguel grado de
culpabilidad, ;qué queda decir del jurado bajo este aspecto?;
;qué conocimientos tiene ni se puede exigir de un individuo
Improvisado de Juez, para que pueda calificar la normalidad
o anormalidad de la inteligencia que contribuyd al designio,
criminoso, excitando su sensibilidad, también mas o0 menos
Intensa?; ;qué aplicaciones podra hacer ese individuo, relacio-
nadas entre el hecho que contempla, y el posible desequilibrio
del delincuente, atacado quiza de enfermedades morbosas que
le determinaron al crimen? La futura Jurisprudencia penal
llegara a exigir en el juez de la materia, no solamente conoci-
mientos juridicos, sino aun profundamente sociologicos, psi-
coldgicos y psiquiatricos, cuando por fortuna, ya no exista la
Institucion del Jurado.

INFLUENCIAS DECISIVAS EN EL JURADO

En el Estado actual, en los Jueces de Derecho o Magistra-
dos, existen por lo menos, mejores condiciones de I1doneidad
para juzgar, y con un poco de seleccion en las personas lia-
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madas a desempenar el cargo, las demas que son necesarias
para garantizar el acierto de los fallos, y aun sus errores
0 eguivocaciones son infinitamente menores a la luz de una
razon juridica que, en aquellos, a la aventura de un simple
buen sentido, por racional que sea. Con sobra de verdad,
el 1lustre profesor Carrara, autor de libros que han servido
de texto en las Universidades para el estudio del Derecho
Criminal, escribio que, «por el Jurado, la justicia criminal se
convertia en una loteria», y que «se .quita la balanza de ma-
nos de la justicia para sustituirla con una urna». NoO es
otra cosa el Jurado, llamase Tribunal del Crimen. Un juego
de azar que no depende sino de la habilidad del prestigiador
que se busca para defensor del acusado. Acomodar bien un
jurado en el sorteo de los ciudadanos que se suponga Menos
prevenidos con el reo, o que tengan con él afinidades po-
liticas, preparar testigos de abono que pregonen que fue siem-
pre un hombre inmaculado, antes y despueées del hecho, cuando
no testigos llamados de coartada, y luego mover y agitar el
sentimiento, que es el resorte principal del Jurado mediante epi-
tetos halagadores para los miembros del jurado y frases efectis-
tas y deslumbradoras que momentaneamente solo van al corazon
y que a la luz de una razon fria y serena, se desvanecerian
como fuegos fatuos, he alli el exito seguro del procesado.
En cambio, si faltd esa habilidad al defensor, y mas la tuvo,
— [raro y extraordinario entre nosotros!—, el Fiscal, pudo ser
Inocente el acusado, la pomposa acusacion fiscal atizo la preven-
cion del Jurado y éste declara ser constante el hecho y que
el reo es autor con circunstancias agravantes. ¢Habra algo
mas caprichoso que confiar la suerte de un hombre a un cri-
terio tan vulnerable y efimero? Y esto, sin contar con la
Influencia del Juez de Letras, Presidente de la Audiencia, que
no pocas veces decide el éxito de la causa. Ya por la for-
ma o manera de dirigir las preguntas al Jurado, antes de la
Reforma, ya por la participacion directa en las deliberaciones
del Tribunal, segun la Reforma, su razonamiento es el que pre-
valece. En la practica profesional, me ocurrid el caso de que,
en un jurado en gue se trataba de un homicidio, habiendo sido el
criterio unanime de los Jurados el que el homicidio fué involunta-
rio, el Juez de Letras, prevenido con el reo y su defensor, obtuvo
con engano, que el veredicto lo declarara homicidio simple,
aun haciéndoles salir de sus especiales atribuciones, conven-
ciendo a los jurados de que éste no era, por la misma signi-
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ficacion del termino «simple», un delito menor que el involun-
tario, siendo asi que la ley aplica una pena mucho mayor al
homicidio simple que al involuntario, el que a veces, bajo ciertas
circunstancias atenuantes, aun exime al autor de responsabi-
lidad, y por consiguiente de toda pena.

FALSO PRINCIPIO DE LA LIBERTAD

Y, sin embargo, otro de los principales fundamentos que
se atribuye a la institucion del Jurado, es el de la libertad, vy
cuando los impugnadores han invocado que, al tratarse de la
justicia penal, debe predominar siempre el criterio de la capa-
cidad cientifica, ha hecho exclamar a sus defensores, como
Teodoro Jouffroy combatiendo a Carmignani: «Vos salvais
la 16gica, pero matais la libertad». jHermosa libertad la de
los Jurados o Vocales del Tribunal del Crimen, que se ven
casi cohibidos por el Juez de Letras, y que forman sus con-
vicciones al calor de impresiones momentaneas, adquiridas
en un hacinamiento confuso de ideas fugaces que le trasmite
la mala lectura de pocas piezas de un proceso, intepretadas a
su antojo por los contendientes en el debate! La libertad
existe donde el juez puede ilustrar su criterio desarrollandolo
en el pleno conocimiento de los hechos, y en la meditacion
seria y concienzuda de los antecedentes y moviles que rodean
al sujeto y a la accion ejecutada, materia del dictamen, o del
fallo.

Por conservar el supuesto ejercicio de una falsa sobera-
nia popular, por pregonar una libertad que no existe para la
administracion de la justicia penal, ¢se ha de jugar asi con la
vida de los procesados criminales, encomendando su suerte a
los resultados de una funcion que mas tiene de dramatica
que de judicial?

JUICIO MORAL

El juicio moral es, como deciamos arriba, otro de los
grandes fundamentos que se atribuyen a la Institucion del
lurado, y en el primer capitulo de este estudio, vimos como
la reforma de que sean abogados y no simples ciudadanos
los que compongan el Tribunal del Crimen, desvirtuaba di-
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cho fundamento, ya que es Imposible que un abogado se
desligue del precepto legal para emitir asi el juicio puramente
moral. Examinemos, ahora, que el juicio moral no es una
ventaja para la Administracion de Justicia, dentro de la Ins-
titucion del Jurado o Tribunal del Crimen.

SI antes de que alcanzaran las Legislaciones del mundo
el grado superior, casi de perfeccionamiento, a que han lle-
gado, se habria podido pensar en que 110 todos los actos de
la naturaleza humana, tan varios e infinitos, hubieran podido
ser previstos por el Legislador, y que entonces podrian ser
apreciados aquellos actos por los jueces de hecho, que no
tenian limite para la percepcion de ellos, dada la amplitud
del juicio moral, no cabe ahora hacer igual deduccidon, porque
casl no hay acto humano que se haya escapado de ser di-
rectamente, o siquiera por analogia, comprendido en una dis-
posicion legal, y mas bien se puede concluir que hay exceso
de preceptos, especialmente en la Legislacion ecuatoriana, en
la que, por imitacion o lujo, se han introducido reformas
que no se compadecen con la relatividad del medio en que
VIVIMOS.

Si, segun esa hipotesis, seria muy raro y extraordinario
el caso que, por analogia al menos, no estuviera dentro del
marco de la ley, de lo que acaso ni se da cuenta el Vocal
del Jurado, lejos de ser el precepto legal un obstaculo para
la emision del juicio moral, lo robustece y lo afirma. Ley
sin moral no existe, y si el caso completo que contempla el
Jurado se halla comprendido en la ley, pudiendo esta serle
conocida, le servira de poderoso auxiliar para la formacidon
del juicio moral. Y si esta es una verdad incontrovertible,
el argumento de la amplitud del juicio moral para justificar
la necesidad de la Institucion del Jurado, queda desvanecido.
Si apenas pueden presentarse casos no previstos en la ley,
referentes al hecho, y si la ley auxilia poderosamente al juicio
moral, ;qué necesidad de sustraer del conocimiento del juez
de derecho, los hechos relativos a cualquiera clase de crime-
nes, bajo el pretexto de la Importancia del juicio moral, que
puede ser mucho mas acertado por el juez profesional que

por el Jurado?
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IRRESPONSABILIDAD DEL JUEZ DE HECHO

Por ultimo; la irresponsabilidad del Juez de Hecho es
la- que rompe el digue de esa corriente que sostiene la Ins-
titucion del Jurado. ;Qué garantia puede haber, ni para el
procesado ni para la sociedad, si el juez que expide el fallo
es completamente irresponsable? EIl sindicado tiene también
derechos que debe poder hacerlos valer, en caso de que el vere-
dicto del Jurado atacara su Inocencia que, en el terreno legal,
nubiera podido comprobarla, asi como los tiene la sociedad
nerida por el trastorno del orden social, a causa del delito,
pues si por el veredicto del Jurado se aplica la pena, y si el
fin de la pena es el restablecimiento de ese orden, cuando el
veredicto es errdoneo, no ha logrado la sociedad esa finalidad.
Mas, si el juez fuera responsable, a él le corresponderia la
Indemnizacion de los dafos Yy perjuicios ocasionados a uno
u otra. La revision, el recurso de casacidon, apenas dan pa-
litativo al individuo o sociedad perjudicados, pero no les sa-
tisface como la sancion que la ley aplica al juez que quebranta
la misma ley, y que es responsable. La responsabilidad es
el mejor freno para contener los desbordes de un apasiona-
miento cualquiera, asi como el mayor estimulo para preca-
verse del error y buscar la verdad, sin. omitir resorte alguno
que tienda a su descubrimiento, porque soélo la verdad es
comprension y acierto, como es guia y esplendor, a cuya luz
Irradia la justicia con sus atributos soberanos.

La irresponsabilidad del juez de hecho, es otro de los
muchos motivos para que no exista la Institucion del Jurado
de la que, con mucha razon, algunos autores la consideran
«como regresion a los tiempos barbaros de la edad media»,
y otros que, como Spencer, la iIncluye «en el cuerpo colec-
tivo de falsas membranas sin vinculos fisicos con el resto

de la armadura social».
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FALLO POR CONVICCION

Estrechamente relacionado con el fundamento del juicio
moral, se halla el de que el Jurado ha de fallar segun su
intima conviccion.

He alli proclamada la libertad de juzgar, y la irres-
oonsabilidad del que juzga, pero nilo uno ni lo otro son
orendas seguras para la correcta administracion de justicia
oenal, ni su garantia. Mas, sin la norma, sin el precepto,
sin la ley, no se puede guiar bien la conciencia, si eésta
supone el juicio practico, la reflexion seria y madura
sobre el acto que examina y gue resuelve. Sin una no-
cion del precepto violado, la conciencia del individuo
que juzga se puede convertir en un caos del que no puede
salir, y en vez de darle libertad, ser un atolladero que la
quebrante y torture, si elindividuo es timorato, o que la
precipite en el abismo de bajas pasiones, si es atrevido o
audaz. Tanto mas que no solo va a decidir, como dejamos
dicho, sobre la bondad o maldad del acto, sino sobre el gra-
do de culpabilidad del sujeto de ese acto, para lo gue necesita
algo mas que ese instinto y el sentimiento, algo mas que
el juicio que le puede revelar su conciencia, pues se hace
Indispensable que éntre la razon averificar una labor de
critica, de censura, de reconstruccion de actos, aun de ana-
lisis del individuo y de comparacion entre el hombre y los
hechos de que se le acusan, que requieren una suma de co-
nocimientos psicologicos que, como dejamos dicho, se presume
al menos, que ha de poseerlos el Juez de profesion. Cuan
anomalo resulta permitir gue un Juez popular, sin ninguna
condicion especial, ni preparacion alguna, juzgue libremente,
sin sujecidon a las leyes, y guiado por su propio instinto y sen-
timiento, antes que un juez profesional que, ademas del cono-
cimiento tedrico del derecho y del perfecto estudio que puede
hacer de los hechos, parala relacion de éstos con aquél, ha
cultivado su criteriomediante la practica y la experiencia de
juzgar, siempre en conformidad con los principios de la cien-
cia. No cabe que a la ignorancia se la deje libre, en cues-

tiones de tan alta trascendencia y magnitud.




