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En esta hora, la mas angustiosa, pero tambien la mas es-
peranzada del mundo, en que la vertiginosa sucesion de los
hechos y el debate a veces desesperado y violento sobre los
mismos, conduce a la oscuridad y confusion cada vez mas
crecientes, todo aquello gue tienda a esclarecer nuestro ca-
mino, a ayudarnos a tomar una posicidn razonada y justa,
debe ser aceptado como un esfuerzo digno de realizarse.
Contribuir a este esclarecimiento a medida de mis escasas
fuerzas, es mi Unico deseo.

Es claro que al abordar tema tan amplio como el que
encabeza esta charla, sobre el que se han escrito miles de
volumenes y gue tiene que ser reducida aqui a un simple es-
guema expositivo, he tratado de fijar Unicamente ciertas
lineas fundamentales, senalar los trazos mas firmes, de es-
tas dos construcciones economicas, de estas dos economias
en contraste, la Economia de laisser faire, liberal, capitalis-
ta y la Economia planificada socialista.

Dos mundos y dos economias. He aqui la realidad
fundamental de nuestro tiempo. Quien quiera entender los
grandes problemas de cualquier naturaleza gque se plantean
diariamente a nuestra consideracidon, tiene que partir nece-
sariamente de la aceptacion de que el mundo se halla divi-
dido en dos campo en lucha, entre dos sistemas economicos,
entre dos formas de vida: la de los que quieren mantener el
sistema de produccidn capitalista, integramente o con cier-
tas adaptaciones, modificaciones y reformas, y la de los que



guieren transformarlo en otro sistema, el sistema socialis-
ta. Nunca como en esta época se ha planteado con rrioyor
crudeza y precision aquella sentencia hamletiana: ser o no
ser. Jamas ha sido mas universal y completa la lucha en-
tre el pasado y el futuro, que para nosotros forma este pre-
sente, angustioso y esperanzado que nos ha tocado vivir. De
ahi que procurar conocer cuales son los fundamentos esen-
cilales de aquellos dos sistemas econOmicos, sSu mecanismo
y su funcionamiento, es algo de trascendental importancia
para todo hombre. Iniciemos, pues, el dibujo de nuestro

esquema.



PRIMERA PARTE

EL SISTEMA ECONOMICO DE LAISSER FAIRE,
LIBERAL, (1) CAPITALISTA

V %
Estas son, a mi entender, las caracteristicas funda-

mentales de este sistemas:

A.— La propiedad privada de los medios de produc-
cion y la compraventa de fuerza de trabajo, base de la plus-
valia y de las clases sociales.

B.— La Produccidon con fines de lucro, regida por el
mecanismo de los precios y con el sometimiento irracional
del hombre a las leyes autorreguladoras del mercado.

C.— La Miseria, la servidumbre e inseguridad.

Procuremos analizar cada una de estas tesis:

(1) Al emplear esta expresion clasica y estereotipada, no ponemos el acen-
to en la intervencion o no intervencion del Estado, como se hace generalmente, pues-
to que el Estado capitalista siempre haintervenido en la defensa y mantenimiento
de la propiedad privada capitalista y lasrelaciones que de ella se desprenden y que
constituyen la base y fundamento del sistema; y mas o menos directa o indirecta-
mente en la proteccion y funcionamiento del mismo, de acuerdo con su desarrollo
o declinaciéon y las necesidades de las clases dominantes, lo que nos da el Estado
mercantilista, liberal o fascista, pero siempre Estado capitalista dentro del sistema
capitalista. Lo que queremos caracterizar con tal expresion, y que nos parece mas
de acuerdo con la realidad, es una economia irracional, de lucro, yregida por el me-

canismo de los precios.
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LA PROPIEDAD PRIVADA DE LOS MEDIOS DE PRODUC
CION Y LA COMPRAVENTA DE FUERZA DE TRABAJO
BASE DE LA PLUSVALIA Y DE LAS CLASES SOCIALES

Quizas sea esto lo gque distingue esencialmente al sis-

tema de produccion capitalista del sistema de produccion
socilalista.

Tratemos, pues, de explicar que son los medios de pro-
duccion y el origen de la propiedad privada.

Todos los dias satisfacemos nuestras necesidades con
una serie de bienes o articulos como pan, carne, zapatos,
vestidos, etc. Estas cosas se ponen en contacto directo con
nuestra necesidad, y al satisfacerla, se consumen. Es por
eso que se les llama bienes o articulos de uso y de consumo.
Pero para producir estos articulos de uso y de consumo, se
necesitan otra clase de bienes, tales como tierras, fabricas,
maguinarias, materias primas, etc. A estos bienes con los
cuales se fabrican o producen articulos o bienes de consumo,
se los llama bienes de produccion o medios de produccion.
Sirven para satisfacer nuestras necesidades en forma indi-
recta, al utilizarse en la produccion de las cosas que consu-
mimos en forma directa. Naturalmente, una multitud de
cosas pueden servir a la vez como objetos de consumo o me-
dios de produccidon, segun el uso que se les dé: por ejemplo,
el carbon que mueve una maquinaria o se guema en la chi-
menea para la calefaccion. Sin ellos no se puede producir.
capitalismo es un sistema econdmico en gue los medios de
oroduccion, tierras, fabricas, materias primas, transportes,
minas, etc., pertenecen a individuos o grupos de individuos.

No siempre los medios de produccion han sido de pro-
piedad individual. En la organizacion tribal o gentilicia,
con su modo de produccion denominado colectivismo o co-
munismo primitivo, los medios de produccidon como la tie-
rra y los instrumentos de trabajo, aun rudimentarios, per-
tenecen a la colectividad. Se produce y consume en comun.
Solo mas tarde, con el desarrollo de las fuerzas productivas,
aparece no solo la propiedad de' los bienes deconsumo, si-
no también la de los bienes o medios de Produccion, tierra,
rebafios, el arado, la barca. Y como el hombre, debido al
desarrollo productivo, llega a producir mas deloqueconsu
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me, resultando ventajoso ponerlo a trabajar en provecho de
otro, ya que rendird un producto mayor que el que necesi-
ta para subsistir, aparece también la propiedad sobre el
hombre, o sea el esclavo. En el régimen esclavista tenemos
entonces ya la propiedad privada de los medios de produc-
cion y aun de los productores, los esclavos, "herramientas
gue hablan" y sobre cuyas vidas el esclavista mantiene un
dominio absoluto.

En la Edad Media y bajo el régimen feudal, encontra-
mos, por una parte, la propiedad feudal de los senores so-
ore los medios de produccion, en especial la tierra y la pro-
niedad parcial sobre los productores, los siervos, a quienes
podian comprar y vender, pero no matar a su arbitrio; y por
atra parte, la propiedad individual del campesino y del ar-
tesano sobre sus instrumentos de produccion y su peguena
iIndustria privada, propiedad gue se basa en su propio traba-
Jo personal. Es por esto que'en todas partes reina la peque-
Na explotacion. Los instrumentos de trabajo (arados, ta-
lleres, herramientas), eran Instrumentos Iindividuales de
trabajo, destinados al uso personal, peguenos, minusculos,
limitados, gque se emplean en el trabajo directo del peque-
Ao cultivo agricola y el taller artesanal de la ciudad.

H capitalismo se organiza en el seno de la sociedad
feudal, del que sale como una mariposa de su crisalida. La
burguesia que comienza como un estamento de la feudali-
dad, desarrollalen su seno la industria délos oficios y el
cambio de productos. Pero el capitalismo, para su desarro-
llo, acorde con las nuevas exigencias del mercado que abren
las rutas a la Ameérica y la India, necesita, por una parte,
concentrar en sus manos y desarrollar esos medios de pro-
duccion, pequefios, minusculos y diseminados, a fin de trans-
formarlos en las potentes palancas de la produccion moder-
na; y por otra, necesita también hombres desposeidos de
esos medios de produccion, que no pudiendo trabajar por si
mismos, estuviesen obligados a vender en el mercado su fuer-
za de trabajo. Y estos requisitos se cumplen en el periodo
que Marx llama de la acumulacion originaria del capital,
gue no es otra cosa que el proceso de formacion de la pro-
piedad capitalista por medio de la expropiacion, despiadada
y violenta, de los medios de produccion que se hai‘aban en
las manos de los campesinos y artesanos, a los que se
despoja de sus talleres y arroja de las tierras ( a lo que
se llama pomposamente liberacion de los siervos) y que van
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a formar las filas de los proletarios condenados a vender
"libremente"” su fuerza de trabajo, en el mercado "libre" La

compra y venta de la fuerza de trabajo serd uno de los dis-
tintivos esenciales del capitalismo. Asi, mientras sus me-
dios de produccion acumuladas en las manos de los prime-
ros capitanes de la industria manufacturera e Iindustrial
forman ahora la sagrada e intocable propiedad capitalista’
SuUs cuerpos, su fuerza de trabajo, han de Ir a incrementar y
acrecentar esa propiedad. Asi, la propiedad individual ba-
sada en el trabajo personal, se transforma en la propiedad
capitalista basada en el trabajo ajeno, en un periodo len-
to, duro y sangriento de la historia. La propiedad capitalis-
ta se origina én la expropiacion del productor directo, o lo
gque es lo mismo, en la destruccion de la propiedad privada
fruto del trabajo personal, para transformarla en la propie-
dad privada fruto de la explotacion. La propiedad capita-

lista "viene chorreando sangre‘'y lodo por todos los poros de
los pies a la cabeza".

"La transformacion de los medios de produccion individuales y
-locoop-finados en medios sociales concentrados de produccidon, y por
o Je la propiedad raquitica de muchos en propiedad gigantes-
ca de pocos, o lo que es lo mismo, la expropiacion que priva a la gran
masa del pueblo de la tierra y de los medios de vida e instrumentos de
trabajo, esta espantosa y dificil expropiacion de la masa del pueblo,
forma la prehistoria del capital, dice Marx. Abarca toda una serie
de métodos violentos, entre los cuales s6lo hemos pasado revista aqui,
como metodos de acumulacion originaria del capital, a los mas im-
portantes y memorables. La expropiacion del productor directo se
lleva a cabo el mas despiadado vandalismo y bajo el acicate de las pa-
siones mas infames, mas sucias, mas mezquinas y mas odiosas. La
propiedad privada fruto del propio trabajo y basada, por decirlo asi,
en la compenetracion del obrero individual e independiente con sus
condiciones de trabajo, es devorada por la propiedad privada capi-
talista, basada en la explotacion del trabajo ajeno aunque formal-
mente libre" (2).

Es por eso que Marx se rie de aquellos que tratando de
tergiversar interesadamente la realidad historica, se esfuer-
zan por presentarnos la propiedad capitalista y su acumula-
cion primitiva basada en la expropiacion violenta del pe-
gqueiio productor medioeval, como una anécdota idilica del
pasado.

(2) "ElI Capital".— Ed. Fondo de Cultura Econdmica.— Pag. 852.
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"Los origenes de la primitiva acumulacion, anota Marx, preten-
den explicarse relatdandolos como una anecdota del pasado. En tiem-
POS muy remotos — se nos dice—, habia, de una parte, una minoria
trabajadora, inteligente y sobre todo ahorrativa, y de la otra un tro-
pel de descamisados, haraganes, que derrochaban cuanto tenian vy
aun mas. Es cierto que la leyenda del pecado original' teologico nos
dice que el hombre fué condenado a ganar el pan con el sudor de su
rostro; pero la historia del pecado original economico nos revela por
gqué hay gente que no necesita sudar para comer. No importa. Asi
se explica que mientras los primeros acumulaban riqueza, los segun-
dos acabaron por no tener ya nada que vender mas que su pelleja. De
este pecado original arranca la pobreza de la gran mayoria, que to-
davia hoy, a pesar de lo mucho que tienen que trabajar, no tienen
nada que vender mas que sus personas, y la riqgueza de una mino-
ria, rigueza que no cesa de crecer, aunque ya haga muchisimo tiem-
PO que sus propietarios han dejado de trabajar” (3).

Asi la produccidn capitalista organiza y afianza la con-
dicion fundamental de su modo de produccion o sea el di-
vorcio y la polarizacion entre una clase de hombres que po-
seen los medios productivos, y otra, que no teniendolos, que-
da sometida a la primera, a la que tiene que vender forzosa-
mente su fuerza de trabajo, ya que sin la posesion de aguellos
medios no puede trabajar. régimen de produccion capita-
lista presupone el divorcio entre los obreros y la propiedad so-
bre las condiciones de realizacion de su trabajo. La llamada
acumulacion originaria gque sienta las bases de la propiedad
capitalista, no es otra cosa que la disociacion entre el pro-
ductor y sus medios de produccion.

Y hemos dicho que la propiedad capitalista de los me-
dios productivos constituye lo primordial del sistema, por-
gue sin ella dejaria inmediatamente de funcionar como tal.
En realidad, esta posesion de los medios de produccion por
una clase, la clase capitalista, la pone en condiciones de o-
bligar a la otra clase, la trabajadora que carece de esos me-
dios, a trabajar para aquélla y en su provecho. H capita-
lista dice al trabajador; "si no trabajas para mi no te per-
mitiré que unas tu trabajo a mi tierra, a mi fabrica, a mis
medios de produccion. Pero s te lo permito, tienes que de-
jar una parte de tu trabajo en mi beneficio, por el hecho de
gue soy dueino de esos medios, por mi titulo de propiedad".
Y el trabajador que de no hacerlo moriria de hambre, ya que
no puede trabajar por si solo, puesto que no tiene ni puede
adquirir los medios productivos, estd obligado a resignarse

%

(3) El Capital.— Pag. 801.
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o trabajar para otro, dejando que éste tome, sSin recompen
sa alguna, la mayor parte de su trabajo. Asi recibira un O

lario que es unicamente el pago de una parte del valor de
su trabajo, o sea apenas lo necesario para subsistir, parQ se

guir teniendo fuerza de trabajo que entregar, y el resto ira
a aumentar el capital, cuyo origen hemos esbozado, acre-
centandolo y acumulandolo dia a dia.

Estas son, pues, las condiciones de la explotacion de
la extraccion de la plusvalia o sea del trabajo no pagado al
obrero y que constituye la esencia del sistema actual. Den-
tro de este sistema, los medios de produccidon o sea aquellos
bienes que sirven para fabricar articulos de consumo que
satisfagan las necesidades de la vida, se los hace servir, en
virtud de la apropiacion individual, para obtener plusvalia
0 sea explotar a los otros, dandoles asi el cargcter de capi-
tal; porque el capital no es otra cosa que los bienes de pro-
duccion, simples bienes en si, usados y utilizados en la In-
humana funcion de extraer plusvalia o sea trabajo no pa-
gado. Los medios o bienes productivos no son capital en si,
por nacimiento y por esencia, sino uUnicamente por la fun-
cion que se los hace desempenar dentro de este sistema ca-
pitalista. H dia en que dejen de ser propiedad privada y
pasen a ser propiedad social, continuaran siendo bienes
oroductores, pero ya no llevaran el nombre de capital, pues-
to que ya no podran ser utilizados en la explotacion del
hombre por el hombre. H capital y el capitalismo habran
desaparecido.

"El capital no es una cosa, sino una relacion social entre perso-
nas a las que sirven de vinculo las cosas. Un negro es un negro. So-
lo en determinadas condiciones se convierte en esclavo. Una maqui-
na de hilar algodon es una maquina para hilar algodén. Solo en de-
terminadas condiciones se convierte en capital. Sustraida a estas
condiciones, no tiene nada de capital, del mismo modo que el oro no
es por si solo dinero, ni el azucar el precio del azucar H" ca-
pital es una relacidon social de produccidon. Es una relacion historica

de produccion" (4).

Es por esto que la propiedad privada de los medios de
produccion, gque da a sus propietarios, por el simple hecho
de serlo, el poder de obligar a los otros a trabajar para ellos,
permitiéndoles enriquecerse y vivir sin trabajar, constituye

(4) El Capitol.— Pag. 856.— Trabajo, Asalariado y Capital.— Ed. Europ:
América.— Pag. 30.
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la base y la estructura del sistema capitalista, basado en la
propiedad y la explotacion.

También esta propiedad capitalista es, como ya se ha
visto, la que divide a la sociedad en dos clases fundamenta-
les y antagonicas, la de los que tienen los medios de produc-
cion (capitalistas), y las que.no los tienen (proletarios).

No hay, pues, que confundir la propiedad privada ba-
sada en el trabajo personal, con la propiedad capitalista ba-
sada en el trabajo ajeno. La propiedad capitalista de los
medios de produccion, es la propiedad sobre el trabajo aje-
no utilizada para extraer mas trabajo ajeno.

LA PRODUCCION CON FINES DE LUCRO, REGIDA POR
EL MECANISMO DE LOS PRECIOS Y CON EL SOMETI-
MIENTO IRRACIONAL DEL HOMBRE A LAS LEYES
AUTORREGULADOR DEL MERCADO

La propiedad capitalista, cuyo origen y funcion acaba-
mos de esbozar, necesita crecer y desarrollarse. H sistema
de produccidon feudal, con su red de limitaciones — pues to-
do estad reglamentado y controlado, desde la cantidad de ma-
terias primas gue se pueden adquirir, el nimero de apren-
dices y companeros para cada taller, lo que ha de pagarse-
les y hasta |la forma y calidad de los articulos a producir-
se— no es el marco para su impulso de fuerza nueva en mo-
vimiento. Necesita para expandirse la destruccion de todos
los obstaculos que se encuentran en su camino, y enarbola
la bandera de la libertad y el campo abierto sin limitacio-
nes. La propiedad asi se liga erroneamente con la libertad.
La propiedad es la libertad.

Los economistas clasicos, sucesores de los fisidcratas,
descubren la existencia de un orden esencial y natural, cu-
ya base es la propiedad. Este orden natural y expontaneo
esta regido por leyes también naturales, las mejores posi-
bles, que si funcionan libremente y sin ninguna intervencion
exterior, traeran la abundancia y la prosperidad. No se tra-
ta de hacer, de dirigir o de controlar, sino de dejar hacer, de-
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jar pasar, de entregarse alegres y confiados al simple jue-

go de aquellas leyes inexorables. Propiedad y libertad'
"Laisser faire, laisser passer/. Dejar hacer, dejar pasar

Los profesores Federico Garver y Alvin Harvey Hansen

de las universidades de Minesota y Harvard, describen el sis-
tema de "laisser faire'/ en la siguiente forma.

"Se califica asi a un orden economico en el que existe una mi-
nima intervencion del Estado en la industria, dejandose a cada indi-
viduo en libertad de dedicarse a la ocupacion que desee, de acumu-
lar y emplear su propiedad privada sin indebidas restricciones por par-
te del poder publico, de efectuar libremente los contratos que desea
y de cambiar productos en el mercado a los precios que pueda ob-
tener. Por lo tanto, hay cuatro instituciones fundamentales, que for-
man la base del orden economico individualista: primero, libertad de
empresa; segundo, propiedad privada; tercera, libertad de contrata-
cion, y cuarta, libertad de cambio. H orden individualista basado
en las cuatro instituciones citadas se dice que estad regulado por fuer-
zas "naturales" o "automaticas", distinguiéndolo del ordenamien-
to impuesto por una regulacion social consciente y deliberada. Asi,
pues, en una sociedad con propiedad privada, libre contratacion, liber-
tad de empresa y ele cambio, no hay un organismo oficial que deter-
mine del beradamente cuantos bushels de trigo o pares de zapatos
se produc'ran,*o el precio a que se venderan estos bienes. Se dice
gque todo se fija como resultado natural y automatico de la ley de la
oferta y la demanda. S disminuye la produccion de trigo, el precio
sera excesivamente alto, y los agricultores se animaran a. producir
mayor cantidad. S los fontaneros escasean, los jornales de esta cla-
se de trabajadores seran mas elevados que los de otros con igual ha-
bilidad, y, en consecuencia, los trabajadores se sentiran atraidos ha-
cia este oficio. Bajo el funcionamiento automatico de la ley de la
oferta y la demanda, el precio del mercado es una guia, que indica
la cantidad de articulos de cada clase que han de ser producidos y la
distribucion de la poblacion trabajadora entre las diferentes indus--
trias" (5).

E profesor Benham de la Escuela de Economia de Lon-
dres, lo determina asi:

"SI por lo general la gente esta en libertad de disponer de su
persona, de su propiedad a su gusto, el sistema social que resulta se
llama capitalismo. Bajo el capitalismo la naturaleza y la magnitud
de la actividad econdmica dependen de las innumerables decisiones
tanto "personales" como de "negocios", que toman los distintos miem-
oros de la sociedad, obrando cada uno de ellos como le parezca me-
jor. Para tomar decisiones se guian por los precios y por los calcu-
0s de los futuros movimientos de precios. Sus decisiones, a sSu vez,

(3) Principios de Economia Politice.— Ed. Aguilor.— Pags. 31-32.
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influyen sobre los precios y contribuyen o formarlos. La economia

es en gran parte el estudio de la formacion de los precios y de las
funciones que éstos desempenan” (6).

Y el profesor Karl Polanyi:

o

"Una economia mercantil es un sistema econdmico controlado
regulado y dirigido solamente por los mercados; el orden en la pro-
duccion y distribucion de articulos estd confiado a este mecanismo
auto rregulador. Uno economia de esta indole se deriva de la esperan-
za de gue los seres humanos se comporten en forma tal que logren
las maximas ganancias monetarias. Supone mercados en los que la
oferta de articulos (incluyendo servicios) disponibles a un precio de-
finido, Iguale a la demanda a ese precio. Supone la presencia de
dinero, que funciona como poder adquisitivo en las manos de sus pro-
pietarios. La produccion estard entonces controlada por los precios,
porgue los precios forman ingresos, y con la ayuda de esos ingresos los
articulos producidos son distribuiaos entre los miembros de la socie-
dad. Bajo esas disposiciones, el orden en la produccion y distribu-
cion de articulos es asegurado por los precios solamente" (7).

He aqui, que después de que en todos los sistemas de
produccidon-anteriores, es el hombre el que de alguna mane-
ra interviene, dirige y controla la economia, ahora es la eco-
nomia la que controla y dirige al hombre. Los papeles se
han cambiado. mercado y sus leyes se convierten en los
supremos dispensadores y reguladores del acontecer econoé-
mico.

Vemos que este edificio se levanta sobre una serie de
suposiciones gue hoy nos parecen, muchas de ellas, de una
tremenda ingenuidad. Anotemos algunas:

Parte del principio sugerido por Adam Smith de que la
division del trabajo en la sociedad dependia de la existen-
cia de los mercados o sea "la propension del hombre, a tro-
car, permutar o cambiar una cosa por otra". De ahi nace el
homus economicus, el hombre economico, basado en el inte-
res personal. Esta falsa interpretacion del pasado — dice
Polanyi— resulta una buena adivinacion del futuro, por-
gue sSI esta propension habia jugado un papel secundario
en la vida economica, cien anos mas tarde dominaba el pla-
neta entero. Esta creencia extendida hizo posible que Her-
bert Spencer, sin ser economista, pudiera en la segunda mi-

(6) Curso Superior de Economia.— Ed. Fondo de Cultura Economia.— Pag. 11
(7) "La Gran Transformacion".— Ed. Claridad.— Pag. 107.
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tad del siglo XIX, Imponer la equivalencia del principio de
la division del trabajo con el trueque y el cambio, falacia
gue Von Mises, Lippman y otros, repetiran cincuenta afnos
despues. Los historiadores economicos limitaran su inte
res a un periodo relativamente reciente de la histpria, en el
gue el trueque y el cambio se hallaban ya bastante desarro-
llados y la economia primitiva fué relegada a la prehistoria
Asi se cred y propago un hombre primitivo de psicologia
mercantil, capitalista, gque jamas existid. Los serios estu-
dios de Morgan, Engels y aun los de Turnwald, Malinosky vy
otros economistas y antropologos sociales, nos han demos-
trado, sinembargo, que la psicologia del hombre primitivo
no es capitalista sino social, que su actividad se encontro
siempre sumergida dentro de sus relaciones sociales; y que
Su economia no es una economia de tendencia individual,
sino socilal;, que la ganancia no es natural en el hombre ni
el acicate del trabajo es el lucro, sino la reciprocidad y €
placer de trabajar en el grupo para la satisfaccion social.

Este falso hombre economico, al actuar guiado siem-
pre por su propio lucro e interes, ha de intervenir en todo mo-
mento en forma provechosa para la sociedad. Se conecta
asi falsamente el interés individual movido por el lucro, con
el interes social.

Eleva a la categoria de leyes eternas, inmutables, las
mejores posibles, de la naturaleza y de la razdn, las sim-
ples relaciones que emanan del modo de produccion y de
propiedad capitalista, relaciones transitorias que surgen vy
desaparecen con los distintos modos productivos. A estas
leyes se las constituye en diosas dominadoras e intangibles,
ya que éllas presidiran el desarrollo del capitalismo para el
enriqguecimiento de la clase que posee los medios de produc-
cion o sea la propiedad capitalista. Estas son las leyes cie-
gas a las que se entrega el hombre, el hombre propietario,
conflado en que su libre juego ha de traerle la rigueza y la
abundancia, aunque engendren, por otra parte, la miseria
y la escasez de la clase sin medios de produccidn o sea sin
propiedad (8). | 1

(8) "La nueva ciencio no era para ellos la expresion de la situaciéon y nece-
sidades de una época, sino de la razon eterna; las leyes de la producciéon y el cam-
bio que formulaban no eran leyes correspondientes a una forma histérica determina-
da de estas activilades, sino leyes eternas de la naturaleza del hombre. Hombre,
gque bien considerado, era el ciudadano de la clase media de la época, en vias de
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Supone que por medio del mecanismo de los precios del
mercado, los factores productivos se distribuyen automati-
camente entre las diversas ramas de la produccidon en la for-
ma mas eficaz para el maximo de satisfaccion de la comu-
nidad. Una distribucion equitativa y también automatica

de los ingresos; un equilibrio constante entre ahorros e In-
versiones; la ocupacion plena.

En fin, se trata de un sistema de equilibrio econdmi-
co ideal, que excluye tedricamente la posibilidad de las cri-
sisy la desocupacion, o no les da importancia, ya gue se S0s-
tiene gue la oferta, cualquiera que sea su magnitud, crea
su propia demanda. Por lo mismo, no tiene por qué existir
desequilibrio alguno. Este supuesto equilibrio entre la ofer-
ta y la demanda globales, es el dogma fundamental de la es-
cuela clasica.

Firmes en el conocimiento de la ley de la oferta y la de-
manda, los ortodoxos no suponen la crisis de superproduc-
cion.

Adam Smith expresa:

#

"Que toda la cantidad, de la industria empleada actualmente en
conducir al mercado, o poner en estado de venta cualquier mercade-
ria, corresponde a la demanda efectiva. Naturalmente, la industria
procura llevar aquella cantidad precisa gue es suficiente para satis-
facer la dicha demanda y nunca exceder de esa cantidad” (9).

Esta afirmacion desmentida por los hechos, hace que Juan
Bautista Say sienta la necesidad de formular una teoria que
lleva el nombre de "la teoria de las salidas", exaltada por
Ricardo y que propiamente pertenece a James Mil. Parte de
la premisa de que la demanda de mercancias no depende del
dinero, que realiza un simple oficio de intermediario en el
cambio, de manera que los productos se cambian con pro-
ductos. En consecuencia, no podran existir jamas las crisis
generales de superproduccion. S se produce un abarrota-
miento sera en ciertas ramas de la industria, en las que los
precios tendran que bajar. Pero si se aumenta la produc-
cion en todas las ramas, los productos se cambiaran unos

» transformarse en burgués, y cuya naturaleza consistia en fabricar y negociar confor-
me a la situacion de entonces, determinada por la historia 1 Engels, Duhring. Ed.
Bergua. Pag. 258.

(9) "La Riqueza de las Naciones".— Ed. Espafa Bancaria. Pag. 101.
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con otros, o sea los unos proporcionaran salida a los otro
Se trata, pues, de un equilibrio metafisico entre vendedore

y compradores. De una supuesta identidad entre la oter/
y la demanda. a

La teoria de las salidas de Say contradice en cierta for-
ma la tesis de Adam Smith, ya que admite que la oferta de
los productos'de ciertas industrias puede exceder la deman-
da de esos productos. En este sentido la teoria de las sali-
das es el primer desmentido a |la idea de la armonia econo-
mica preestablecida, y cantada por Bastiat, el de las "Ar-

monias Econdomicas"”, por un partidario mismo de la econo-
mia ortodoxa.

John Stuart Mili, escribe:

"Los medios de gue dispone una persona para pagar las pro-
ducciones de otras consisten en aquellas que é mismo posee. Todos
los vendedores son de manera inevitable y ex vi termini compradores.
S pudieramos duplicar de pronto las fuerzas productivas de un pais,
duplicariamos la oferta de mercancias en todos los mercados; pero
al mismo tiempo duplicariamos la capacidad de comprar. Todo el
mundo aportaria una doble demanda al mismo tiempo que una doble
oferta; todo el mundo podria comprar dos veces mas, porque cada
uno podria ofrecer a cambio dos veces mas (10).

Respecto a |la desocupacion, no es una cosa gue preo-
cupe a los clasicos, pues ellos parten en su analisis, como ya
hemos dicho, del supuesto de un nivel fijo de ocupacion de
los factores productivos, limitandose a investigar como se
distribuyen eéestos entre las diversas ramas de la produccion,
sus respectivas remuneraciones y el valor de los productos.

"Acaso les habia parecido demasiado simple y evidente el mo-
tivo de la desocupacion — dice el profesor Raul Prebish resumiendo
a Keynes— para que se justificase elaborar una teoria. S hay de-
socupados solo puede deberse a que los trabajadores se rehuyesen a
aceptar el menor salario gque corresponde al descenso de la produc-
tividad marginal de su trabajo. La desocupacion es, pues, un feno-
.meno voluntario que se corrige por la baja adecuada de los salarios.
Salvo falta de empleo provocada transitoriamente por los ajustes del
sistema economico, debido al tiempo que demora el desplazamien-
to de trabajadores de una actividad a otra.— En consecuencia, sl la
desocupacion se debe a salarios relativamente altos, para aumentar

(10) Principios de Economia Politica.— Ed. Fondo de Cultura Econdmica.
Pags. 560-61.
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el empleo es indispensable rebajar los salarios en dinero hasta que
el salario real corresponda a la productividad marginal del traba-

jo" (H).

Este mundo de equilibrio estatico, en que las crisis no
son posibles tedoricamente o aparecen como simples acaeci-
mientos exteriores y pasajeros, y la desocupacion es un fe-
nomeno voluntario que se debe a los salarios altos, consti-
tuye el edificio de la economia clasica capitalista, el mismo
gue a pesar de sus contrastes violentos con una realidad en
gue la crisis es permanente y la desocupacidon es el mas
monstruoso de los fenomenos sociales, continla siendo a-
puntalado por los neoclasicos, con Walras y la escuela ma-
tematica a la cabeza, y que llegan con Stanley Jevons a la
afirmacion incalificable de que las crisis son el producto de
las manchas del sol. Y a todo esto se lo califica de ciencia.

Un economista de raiz ortodoxa, de severa educacion
ricardiana, que no es socialista, que es nada menos gue un
Lord inglés, Lord Keynes, en su libro ya famoso "Teoria Ge-
neral de la Ocupacion, el Interés y el Dinero", nos da la cla-
ve de este comportamiento:

"En la economia ricardiana, que sirve de base a lo que se nos
ha ensefado por mas de un siglo, es esencial la idea de que pode-
mos desdenar impunemente la funcion de demanda global. Es ver-
dad que Malthus se'opuso con vehemencia a la doctrina de Ricardo
de que era imposible una insuficiencia de la demanda efectiva, pero
en vano, porgue como no puedo explicar claramente (fuera de una
referencia a los hechos observados por todos) como y por qué la de-
manda efectiva podria ser deficiente o excesiva, no logro dar una
armazon que la sustituyera y Ricardo conquisto a Inglaterra de una
manera tan cabal como la Santa Inquisicibn a Espaia. Su teoria no
fué aceptada solo por la City, los estadistas y el mundo académico,
sino que la controversia se detuvo y el punto de vista contrario desa-
parecid completamente y dejo de estudiarse. H gran enigma de la de-
manda efectiva, con el que Malthus habia luchado, se desvanecio de
la literatura economica* Ni una sola vez puede verse mencionado
en cualquiera de los trabajos de Marshall, Edgevvorth y el profesor
Pigous, de cuyas manos ha recibido mayor madurez la teoria clasi-
ca. Solo pudo vivir furtivamente disfrazada, en las regiones del ba-
jo mundo de Carlos Marx, Silvio Gesell y el Mayor Douglas.

Lo cabal de la victoria de los ricardianos tiene algo de curiosidad
y de misterio; probablemente se debid a un complejo de conforma-
ciones de la doctrina al medio ambiente en que fué proyectada. Creo
gue el hecho de haber llegado a conclusiones completamente distin-
tas de las que una persona sin instruccion del tipo medio podria es-

(11) Introduccion a Keynes.— Ed. Fondo de Cultura.— Pag. 17 y 20.



perar, contribuyd a su prestigio intelectual. Le did virtud el hecho de
gque sus ensefianzas, transportadas a la practica, eran austeras y a
veces jntragables; le did belleza el poderse adaptar a una superes
tructura logica consistente; le did autoridad el hecho de que podia
explicar muchas injusticias sociales y crueldades como un incidente
Inevitable en la marcha del progreso, y que el intento de cambiar es-
tas cosas tenia, en términos generales, mas probabilidades de cau-
sar dano que beneficio; y, por fin, el proporcionar cierta justificacion
a la libertad de accion de los capitalistas individuales, le atrajo el a-
poyo de la fuerza social dominante que se hallaba tras la autoridad

Aunque la doctrina en si ha permanecido al margen de toda du-
da para los economistas ortodoxos hasta nuestros dias, su completo
fracaso en lo que atane a la posibilidad de prediccidon cientifica ha
danado enormemente, al través del tiempo, el prestigio de sus defen-
sores; porque, al parecer, después de Malthus los economistas pro-
fesionales permanecieron impasibles ante la falta de concordancia
entre los resultados de su teoria y los hechos observados — una dis-
crepancia que el hombre comun y corriente no habia dejado de ob-
servar, con el resultado de una creciente renuencia a conceder a los
economistas esa manifestacion de respeto que tiene con otros gru-
pos cientificos cuyas conclusiones teoricas son confirmadas por la ob-
servacion cuando se aplican a los hechos".

Después, hablando del optimismo de esta escuela,
agrega:

"Tal optimismo es el causante de gue se mire a los economistas
como Candidos que, habiéndose apartado de este mundo para cul-
tivar sus jardines predican que todo pasa del mejor modo en el mas
perfecto posible de los mundos, a condicion de que dejemos las cosas

en libertad" (12).

Y ahora tenemos la razon, dicha, con mucho tiento, por
un hombre de perfecta educacion clasica, de que continue
subsistiendo una economia abstracta, falsa, sin nigun con-
tacto con la realidad, por "el hecho de que podia explicar
muchas Injusticias sociales y crueldad como un Incidente
Inevitable en la marcha del progreso, y el intento de cambiar
estas cosas tenia, en téerminos generales, mas probabilidades
de causar danos que beneficio; y, por fin, el proporcionar
cierta justificacion a la libertad de accion de los capitalis-
tas individuales, le atrajo el apoyo de la fuerza social domi-

nante que se hallaba tras la autoridad".
Ha sido un Lord inglés, Lord Keynes, el que basando-

(12) "Teoria General de la Ocupacion, el Interés y el Dinero".— Ed.

de Cultura.— Pags. 43-44.

Fondo
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se, aungue no lo diga ni lo quiera decir claramente, en las
criticas cientificas que se hallaban "en las regiones del ba-

jo mundo de Carlos Marx", el que ha tenido gque desenmas-
carar una economia gque sigue buscando todos los subter-
fugios casuisticos y los caminos neblinosos en el aire, con el
vano intento de justificar, lo que ya no es justificable: la exis-
tencia, de un mundo real de explotacion y de injusticia,
y que ha dado el resultado de esa ‘creciente renuen-
cia del hombre comun a conceder a los economistas esa ma-
nifestacion de respeto que tiene con otros grupos cientifi-
Cos cuyas conclusiones teoricas son confirmadas por la ob-
servacion cuando se aplican a los hechos". Y es la causa
"de que se mire a los economistas como Candidos gue ha-
niendose apartado de este mundo para cultivar sus jardines
oredican que todo pasa del mejor modo en el mas perfecto
nosible de los mundos, a condicion de que dejemos las cosas
en libertad".

Mucho se ha escrito para demostrar la falsedad de este
equilibrio de regulador automatico que descansa sobre una
competencia cada vez mas entrabada por el monopolio;
(13) de una movilidad del trabajo y el capital que llega a
funcionar a muy largos plazos, con la consiguiente destruc-
cion de rigueza; de un mecanismo de precios continuamente
dislocado; de un interés individual en continua pugna con el
interés social de una ocupacion plena negada por la crisis y
la desocupacion.

No es necesario realizar un analisis estrictamente téc-
nico, que por lo demas resultaria fatigoso y dificil en una
conferencia que no esta destinada a economistas, sino a to-
dos aquellos que sin el tiempo necesario para abordar estos
problemas, desean tener un conjunto de jdeas generales pa-
ra la acertada comprension del mundo o mejor de los mun-
dos economicos en que vivimos, para darse cuenta de que
los supuestos orden natural y equilibrio capitalista, son un
desorden y un desequilibrio continuo y permanente. Basta
abrir los ojos y posarlos sobre el panorama de la vida eco-
cOmica contemporanea, para ver como las crisis generales
de superproduccion y la desocupacion que alcanza a mu-
chos millones de hombres, las luchas de los grandes trusts

(13) Bosta recordar las teorias sobre la competencia imperfecta o competen-
cia de monopolio de la Sra. Robinson, Chamberlin y otros.
Contro Duhring.— Ed. Frente de Cultura.— Pag. 256.— Ed. Berguo.— Pag. 400.
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internacionales y las guerras, nos estan diciendo, aungue no
seamos economistas ( y hay muchos que alardean de serlo
y no lo son) que el sistema actual capitalista, minado por sus
hondas contradicciones, no tiene nada de aquellas falsas abs-
tracciones de "equilibrios interesados”, que se han construi-
do con el sb6lo afan de defender y perpetuar un sistema que

significa el mantenimiento de sus altas posiciones y privile-
gios.

Desde 1825 las crisis se han venido repitiendo con la
constancia de una dama gue concurre a una cita- 1836
1847, 1857, 1866, 1873, 1882-84, 1890-93, 1900, 1907,
1913, 1920, 1929 gque aun nos alcanza, mientras se cierne
aun otra mas terrible en el horizonte. Hay que anotar que
desde 1847, las crisis abarcan no solo a un pais sino a todos
los paises donde el capitalismo estaba desarrollado.

Ya decia Engels:

"En efecto, desde 1825, ano en que estalla la primera crisis ge-
neral, apenas pasan diez anos seguidos sin gque todo el mundo indus-
trial y comercial, la produccion y el intercambio de todos los pueblos
civilizados y de su sequito de paises mas o0 menos barbados se salga
de quicio. H comercio se paraliza, los mercados estan sobresaturados
de mercancias, los productos se estancan en los almacenes, sin encon-
trar salida; el dinero contante se hace invisible, el crédito desaparece,
las fabricas se cierran, las masas carecen de medios de vida. Y todo
son quiebras, embargos y liquidaciones. La paralizacion dura anos en-
teros, las fuerzas productiva y los productos se derrochan y destruyen
en masa, hasta que por fin, a fuerza de depreciarse, las masas de mer-
cancias encuentran una salida y la produccion y el intercambio van
reanimandose poco a poco. Paulatinamente, la marcha se acelera, €l
paso de andadura se convierte en trote, y el trote industrial en galope,
y, por ultimo, en una carrera desenfrenada, en una vertiginosa y des-
bocada carrera industrial, comercial, bancaria y especulativa, para ter-
minar, por ultimo, después de los saltos mas arriesgados. .. en la fosa
de un nuevo crack".

¢cQué es lo que acontece en cada crisis? No es gue se
ha producido demasiado con relacidon a las necesidades de
la sociedad, puesto que la mayoria de los hombres continte
muriéndose de hambre, sino con relacion a lo que pudde ven-
derse para obtener una ganancia; se ha producido demasia-
do con relacion a la capacidad adquisitiva de las masas a las
gue no se dan los medios necesarios para comprar las mer-

cancias producidas.

ESdigno de recordar aquel dialogo que trae Rochester

en su obra "El Trabajo y el Capital":




UNIVERSIDAD central 160

"El hijo de un minero preguntd o su madre:
por qué no enciendes el fuego? hace tanto frio. ...

Porque no tenemos carbon, tu padre esta sin trabajo y no tenemos
dinero para comprarlo.

Pero madre, por que esta sin trabajo?
Porque hay demasiado carbon". =

Y entonces, frente a cada crisis, nos encontramos con el
tremendo espectaculo, verdaderamente dantesco, de ver,
por una parte, una cantidad inmensa de fuerzas productivas
y medios de produccion, fabricas y maquinarias, medios
de transporte, paralizados; materias primas amontonadas;
y por otra, millones de hombres sin trabajo y que se mueren
de hambre sin poder trabajar con esos medios de produc-
cion, porgue se ha producido demasiado. Sobran medios de
produccion y sobran hombres, pero entre los unos y los otros
se interpone el capital que impide su conjuncion.

Y no solo esto, sino que para restablecer el magnifico
equilibrio (acordémonos de los clasicos) es necesario des-
truir una inmensa cantidad de productos. Se quema el tri-
go en Argentina, el café en el Brasil, se derrama vino en
Mendoza, se destruye el ganado en los Estados Unidos. En
este Ultimo pais, ante la superproduccion de patatas, el Es-
tado las adquiere de los propietarios rurales para luego des-
truirlas con aplanadoras, a fin de mantener los precios. Es-
te hecho comparado con la miseria y la desnudez de Har-
lem, el barrio negro de Nueva York, y otros barrios bajos,
entre ellos los latinoamericanos, da una idea de lo que sig-
nifica aquella destruccion de productos.

"Cada crisis, dice Marx, destruye regularmente no sélo una ma-
sa de productos ya creados, sino, todavia mas, una parte de las mismas
fuerzas productivas. Una epidemia que en cualquier otra epoca hu-
biera parecido una paradoja, se extiende sobre la sociedad: la epi-
demia de la superproduccion. La sociedad se encuentra subitamen-
te rechazada a un estado de barbarie momentaneamente; diriase que
un hambre, una guerra de exterminio la priva de todos los medios de
subsistencia; la industria y el comercio parecen aniquilados. Y por
gue? Porque la sociedad tiene demasiada civilizacion, demasiados me-
dios de subsistencia, demasiada industria, demasiado comercio” (14).

En un estudio sobre las contradicciones capitalistas,
he dicho como este espectaculo que ha de horrorizar a las ge-

(14) Manifiesto Comunista.— Ed. Europa-América.— Pag. 32.
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neraciones venideras, por su monstruosidad salvaje, produc-
to de una refinada civilizacion, deberia ser suficiente para

condenar un régimen gue es capaz de producir tales conse-
cuencias.

Las crisis no son el producto de las manchas del sol
(Stanley Jevons); ni la escasez de capitales y medios de aho-

rro (Cassel), puesto que hay una absoluta abundandancia
de capitales; ni la desproporcionalidad entre las diferentes
ramas de la produccidon y mas teorias apologéticas, gue en
el fondo persiguen aducir las crisis a todo, menos al funcio-
namiento del sistema que quieren defender y conservar.

Sin tratar ni siquiera de resumir el analisis de las cri-
sis elaborado por Marx, que llena cientos de paginas de "El
Capital” y ocupa principalmente el Capitulo IV del Tomo Il
de la "Historia Critica de la Teoria de la Plusvalia", pode-
mos afirmar que este flagelo es un producto propio del mo-
do de produccion capitalista, gue lo lleva en sus entranas,
y, por lo mismo, reside en el y no fuera de el. Las crisis son
el producto de la contradiccion fundamental entre el modo
de produccion, que ha devenido social, mientras el modo de
apropiacion continda siendo individual.

Sabemos que el fin primordial y Unico de la produc-
cion capitalista es la obtencion de la ganancia, el lucro.
lucro es el norte y guia de la produccion. No importa lo que
se produzca, lo esencial es la plusvalia que se obtenga. No
se piensa en las necesidades de la sociedad, sino en lo que
pueda venderse en el mercado. De ahi gue mientras se necesi-
ta mas carne, leche, vestidos, para el consumo de la mayo-
ria, se produzcan sedas costosas, joyas, champanas y otras
lujosas tonterias que solo los ricos pueden pagar. Y no solo
esto, sino gque se llegara a producir lo que los pobres no pue-
dan comprar, los ricos no necesitan o no quieren, y, por lo
mismo, hay que destruir. Se ve que el regulador automati-
co funciona, pero como funciona!

Asi, pues, con el fin de obtener un mejor beneficio o
mayor plusvalia, (15) el capitalista desarrolla las fuerzas
productivas, amplia la produccidon, perfecciona los procesos

(15) No es que usemos los palabras ganancia y beneficio como sinoni-
mas de plusvalia. Aquellos se emplean en lo Economia clasica para indicar el jn
greso del capital. La palabra plusvolia fue acufiada por Marx para expresar todos
los ingresos (beneficio del industrial, del comerciante, el interés y la renta territo

rial), que proviene de uno fuente comun: el trabajo no pagado.
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técnicos. Con la conversion de la plusvalia en capital, se
tendrd un capital superior que dara una mayor plusvalia.
Se produce asi la acumulacion del capital. Mientras mayor
es la acumulacidon, mayor es la plusvalia; mientras mayor es
la plusvalia, mayor es la acumulacion. La acumulacidon
trae la concentracion o sea el control de mas capital, lo que
hace posible una produccion acrecentada.

Ademas, esta actividad productiva se halla acicateada
por la competencia con los empresarios rivales y la tenden-
cila a disminuir la cuota media de beneficio, peculiar del sis-
tema capitalista. En esta guerra a muerte de la competen-
cia (supervivencia animal elevada a la categoria de supre-
ma reguladora del sistema), desaparecen los débiles traga-
dos por los fuertes (seleccion natural) con lo que se produ-
ce la centralizacion del capital, que engendrara los truts y
el monopolio, la guerra por los mercados y la anarquia.

Por otra parte, para incrementar sus ganancias, el lu-
cro, o sea obtener una mayor plusvalia, se acentua la explo-
tacion de la clase trabajadora, intensificando su trabajo o
disminuyendo su salario. Y esto que significa, como hemos
visto, el aumento de la produccion, por un lado, significa
también una disminucion del poder de compra de las ma-
sas, por otro; una restriccion que restringe a su vez, la posi-
bilidad de venta de las mercancias. Asi, las grandes masas
consumidoras que no constituyen mercado para los medios
de produccidn que aumentan continuamente, tampoco pue-
den adquirir los medios de consumo que necesitan para sub-
sistir. De ahi que mientras crece la produccion desenfrena-
da, disminuye la capacidad consuntiva de las masas traba-
jadoras, estableciéndose una rotura cada vez mayor entre
la produccion y el consumo, lo que crea las condiciones pa-
ra las crisis Inevitables.

"Para que una empresa pueda obtener ganancias deben vender-
se los articulos producidos por éella, debe encontrarse un comprador.
Pero como los compradores de estas mercancias deben ser la gran ma-
sa de la poblaciobn ya que estas enormes empresas producen gran-
des cantidades de mercancias. Y como las nueve décimas partes de
la poblacion de todos los paises capitalistas son pobres, puesto que son
obreros que reciben salarios miserables y campesinos, que, en su ma-
yor parte, viven aun en peores condiciones gque los obreros; entonces,
durante el periodo de bonanza, las grandes empresas industriales se
esfuerzan para producir tan gran cantidad de articulos como sea po-
sible, arrojan sobre el mercado tan enorme cumulo de estos articulos,
gue ja mayoria del pueblo, siendo pobre, esta incapacitado para com-
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prarlos todos. H numero de maquinaria, herramientas, almacenes
ferrocarriles, etc. continua creciendo. No obstante, de tiempo e’
tiempo, se interrumpe este proceso de crecimiento porgue las masall
populares para quienes, en ultimo término, se destinaba la mejora

de los instrumentos de produccion, estan en la pobreza la cual v
en la mendicidad” (16).

Algo de esto podemos ver practicamente en nuestra eco-
nomia ecuatoriana, cuando se habla de la superproduccidon
del trigo, mientras la mayoria del pueblo carece ele pan. No
es que el trigo sobre después de haber satisfecho las necesi-
dades de los ecuatorianos, sino gue el pueblo no puede ad-
guirir el trigo ni el pan en el mercado, porque carece de me-
dios para ello. No faltaria sino gque se ordene destruirlo. No
es que haya fallado la teoria de producir mas, como dijera
un ilustre catedratico de la Universidad, sino que se trate
de una contradiccion fundamental del sistema capitalista,
gque solo se puede comprender cuando se ha estudiado o
Marx, tan despreciado por los académicos.

En las crisis, se trata, como se ve, no de un excedente en
relacion a lo que la sociedad podria consumir, puesto que
existen grandes masas hambrientas, sino en relacion con la
capacidad de compra de las masas, disminuida continua-
mente. La produccion y el consumo no se realizan en rela-
cion con las necesidades sociales, sino con el poder de com-

pra.

"En el régimen capitalista, efectivamente, la produccion es he-
cha para responder no a las necesidades de los seres humanos, sino
a las necesidades del mercado. H beneficio ignora el hombre. No
conoce mas que el cliente. H que no tiene dinero no tiene existencia
economica" (17).

En lo fundamental, encontramos que el capitalismo ha
desarrollado la forma social de la produccion en el sentido
de que muchos procesos fragmentarios los ha fundido en un
todo: ha socializado el trabajo fusionando las labores de los
obreros individuales en el impulso unanime de grandes ma-
sas de trabajadores que actuan colectivamente. Pero al mis-
mo tiempo, el producto de este trabajo social de muchos mi-

1 6) Lenin— Obros escogidas— Fondo de Cultura Popular. México D. F
(17) Henry Claud.— "De la Guerra econdtmica a la Guerra mundial.

Ameérica".— Pag. 27.
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les y millones de obreros, continua siendo apropiado en for-
ma privada e individual por el grupo de capitalistas, adue

nados de los medios de produccidn y a cuya merced continta
la industria. Mientras la produccion ha adquirido un carac-
ter social, la apropiacion de los productos sociales, continua
siendo individua. La anarquia de la produccion y la pobre-
za de la clase obrera, es, pues, el resultado de |la contradic-
cion entre el caracter social de la produccion y el modo ca-
pitalista de apropiacidon, determinado por la propiedad pri-
vada de los medios de produccion.

"De este modo se confunde toda la produccidn en un proceso
de produccidon social, al nn'ismo tiempo que cada empresa es adminis-
trada por un capitalista separadamente; quien, con sus decisiones ar-
bitrarias, hace de los productos sociales su propiedad privada. No es
claro entonces que esta forma de produccidon constituye una contra-
diccion irreconciliable con la forma de apropiacion?— Las quiebras
gigantescas se hacen posibles e inevitables, Unicamente porque las
poderosas fuerzas productivas sociafes han sido subordinadas a una
banda de hombres ricos, .cuya unica ocupacidn es obtener ganan-

cia" (18).

S asi como la produccion es social fuera también la
apropiacion; si se produjera no con el fin de obtener un lu-
cro, sino de satisfacer las necesidades de todos los miem-
bros de la sociedad, cuya capacidad consumidora seria difi-
cil de llenar, no existirian jamas las crisis de superproduc-
cion.

La crisis nos estan diciendo que dado el desarrollo que
han alcanzado las fuerzas productivas, se puede producir
Incalculablemente una mayor cantidad de productos para
satisfacer las necesidades sociales (que maravillas nos trae-
ra la bomba atomica aplicada a la agricultura e industria,
y que hoy tiene gue ser destinada a matar hombres), s los
medios de produccion, tierras, fabricas, materias primas,
etc., no estuvieran en las manos privadas de un grupo de In-
dividuos que extraen sus utilidades de la explotacion y mi-
seria del pueblo trabajador, sino en las de la sociedad que
ha de emplearlos en la satisfaccion de todas las necesida-
des en general. La crisis nos esta diciendo que la miseria
actual es innecesaria, gque es una creacion artificial del sis-
tema capitalista, por lo cual resulta mas cruel e irritante.

Como la crisis de superproduccion, la desocupacion es

(18) Lenin.— Obras citadas
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otra consecuencia fatal del sistema capitalista. Y no solo
la desocupacion causada por esas crisis generales que po-
nen en la calle a millones de trabajadores, sino la desocu-
pacion en los periodos de relativa normalidad del sistema

Hemos visto como el capital se desarrolla, es decir se
acumula, concentra y centraliza. La concentracion y cen-
tralizacion del capital trae un doble juego angustioso para
la clase obrera: mientras por una parte, debido a la com-
petencia ruinosa entre la pequena y dgrande produccion
grandes masas de artesanos y pequefos productores que han
perdido sus medios de produccion y se han pauperizado, pa-
san a las filas proletarias y buscan trabajo en las grandes fa-
bricas, proveyendo asi, con exceso, la demanda de mano de
obra que reclama la concentracion y centralizacion capita-
lista; por otra parte, el desarollo técnico, mayor mecaniza-
cion y perfeccionamiento de las maquinas, indispensable en
esa lucha a muerte del mercado, no sb6lo disminuye el nu-
mero de obreros necesarios para el trabajo, sino gue, ade-
mas, hace posible el empleo de mujeres y nifios, a quienes se
paga infimos salarios, todo lo cual determina que se arroje
a la calle millares de trabajadores, constituyendo aqguello
gue llamara Engels "el ejército industrial de reserva", gque
sigue al capital como |la sombra al cuerpo.

De manera gue mientras por un lado se efectua un de-
sarrollo de las fuerzas productivas con el perfeccionamiento
técnico maquinistico, por otro lado se desperdician y destru-
yen esas mismas fuerzas productivas, al arrojar a miles de
hombres al desempleo y la miseria. Asi, las maquinas que
debian ser instrumentos de liberacion del hombre, se trans-
forman en organos de esclavitud y miseria. Esa ha sido la
causa de que los obreros se volvieran algunas veces contra
ellas; pero muy pronto reconocieron que no son las maqui-
nas las culpables, sino el uso que se hace de ellas dentro del
sistema capitalista. Vemos, pues, que mientras la rigue-
Za Ccrece y se concentra en pocas manos, la pobreza se ex-
tiende entre masas inmensas del pueblo trabajador, todo lo
cual constituye una doble e incurable contradiccion.

H "ejercito industrial de reserva"”, masas en desocupa-
cion, que sirven al desarrollo del capital en un momento da-
do y son desplazadas en otro, es indispensable a la existen-
cla y funcionamiento del capitalismo; consubstancial con
él. Por lo mismo, tratar de suprimir la desocupacion sin des-

truir el sistema del cual forma parte integrante, es una lo-
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cura, como tratar de suprimir las olas manteniendo el mar.

Naturalmente, esa masa desocupada le servird al capi-
talista también para deprimir los salarios cada vez mas, de-
bido a la competencia entre los obreros, para ahogar las
huelgas, destruir la organizacion sindical, etc.

He aqui, pues, que la desocupacion, juzgada por los
clasicos y neoclasicos, como un fenomeno voluntario, debi-
do a la resistencia de los obreros a recibir salarios mas ba-
Jos, se nos presenta como algo fatal dentro del sistema, que
no puede vivir sin engendrar dicha desocupacion, porgue es

alma de su alma.

LA MISERIA, SERVIDUMBRE E INSEGURIDAD

Sobre |la base de la propiedad capitalista y para su ejer-
cicio, se establecido la libertad; pero esta libertad constituia,
en realidad, la libertad para una clase, la clase propietaria.
Mas, para la clase no propietaria, la clase trabajdora, esa li-
bertad se transformod en servidumbre. Despojado de sus me-
dios de produccion, el trabajador quedo sometido, esclavi-
zado al capital, que se eleva a la categoria despotica de amo
y senor. Destruidas las limitaciones feudales que signifi-
caban control y cierta proteccion al trabajador, la fuerza de
trabajo de éste pasa a ser una mercancia sujeta a los capri-
chos azarosos de un mercado autorregulador que también
lo esclaviza. Y no solo esto, sino que aun el capitalista que
se cree libre, en realidad es tambien un esclavo de las leyes
econdmicas que le imponen el poder azaroso de su actividad
estranguladora. En este sentido, me parece correcto soste-
ner que no ha existido jamas el capitalismo liberal, puesto
que la libertad de las fuerzas economicas, es una libertad
para las cosas y no para las personas.

"Toda sociedad basada en la produccion de mercancias tiene
como rasgo peculiar que los productores han perdido el dominio de
sus propias relaciones sociales. Cada uno produce por su cuenta con
Instrumentos de produccidon que posee por casualidad y pensando en
sus necesidades individuales de cambio. Nadie conoce la cantidad
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de articulos suyos que iran al mercado, ni siquiera de manera géene
ral la necesidad que hay de tales articulos. Nadie sabe si su produc'
to satisfara una necesidad verdadera, si cubrird los gastos efectuados
ni siquiera si podrad venderlos. Es la anarquia de la produccidén social
lo qgue domina. Pero la produccion de mercancias, lo mismo que las
demas formas de produccion, tiene sus leyes propias, inmanentes, In-
separables de ella; leyes que se cumplen pese a la anarquia, enella
y por ella. Estas leyes se manifiestan en la forma Unica permanen-
te de la solidaridad social, en el cambio, manifestandose con el pro-
ductor aislado como leyes coercitivas de la concurrencia. Son, por
lo tanto desconocidas al propio productor, que necesita descubrirlas
paulatinamente tras largas experiencias. Producen sus efectos, por
consecuencia, sin los productores y contra estos, como leyes natura-
les de la forma de produccion, como leyes naturales ciegas en su ac-
cion. H producto domina a los productores” (19).

Asi no solo el trabajador, sino aun el sefor propieta-
rio que se cree libre y lo pregona, sufre la servidumbre de un
mercado cuyas leyes no avanza a comprender y que lo do-
minan y subyugan. Hemos visto como funciona el regula-
dor automatico y como se conduce. Funciona pero lo ha-
ce endiabladamente. Lo hace a manera de un terromoto,
en el que para obtener un relativo equilibrio, tienen que ca-
erse las casas y aplastar a la gente. No so6lo que dificulta
el empleo de todos los recursos productivos de una nacion,
sino que significa un continuo e innecesario derroche de ri-
gueza, frente a la miseria creciente también Iinnecesaria.
Aqui el hombre aparece dominado por el azar, sometido a
las ciegas leyes del mercado, caminando a tientas, con los
0jos vendados. Esta frente a las leyes sociales como el hom-
bre primitivo frente al rayo que lo paraliza y destruye. Impo-
tente para dominarlas, aplastado por ellas, las teme y vene-
ra, elevandolas a la categoria de dioses que desde arriba im-
ponen su divina voluntad total: "laissez faire, lassez passer"
"dejar hacer", "dejar pasar'. "Que el mundo camine por
Si mismo".

Y esto se vuelve tanto mas absurdo s consideramos
gue el mismo empresario capitalista, que ha establecido en
su fabrica el mas severo control y ordenacion, o sea la ra-
cionalizacion en el mas alto grado, se abandona, sinembar-
go, a la imprevision y al azar, al mecanismo de lo irracional,
cuando se trata de la produccion considerada como un con-
junto, de la produccion social, que continlua entregada a la

anarquia.

(19) Engels— Contra Duhring.— Pags. 395-96.
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Y no se nos hable de |la espontaneidad y la naturaleza
eterna de estas leyes en un sistema eterno, porgue la Histo-
ra nos ensefa, en largas paginas sombrias, cuanta violen-
cla y sangre se necesitaron para desencadenar sobre la tie-
rra el gran demonio del automatismo "laisseferiano", que
no es otra cosa que la implantacion del sistema de explota-
cion capitalista, y que el profesor Polanyi considera como
contrario a la naturaleza de la sociedad, en su libro tan su-
gestivo "La Gran Transformacion"”.

Este abandono a las leyes ciegas que nos hace caminar
a tientas, trae la inseguridad permanente, gue pende a to-
da hora sobre nuestras cabezas como una espada de Damo-
cles. No sélo es la miseria actual la que nos aplasta y amar-
ga la vida, sino el temor de la miseria, a perder el trabajo,
gue es el mas grande suplicio que pueda imaginarse. Ni
el empalamiento es igual, porque este temor es un empala-
miento de todos los dias.

En verdad, ¢puede haber algo peor qgue pensar conti-
nuamente que quizas manana mismo no tendremos con
gué alimentarnos y alimentar a nuestros hijos? ¢Se puede
calcular la inmensidad del sufrimiento humano que solo es-
ta incertidumbre del manana ha volcado sobre las almas de
los hombres? ¢Se puede describir la amargura permanente
gue corroe y envenena nuestra sangre, ante la posibilidad de
cada instante de quedarnos sin trabajo? ¢Y qué decir de
aguellos jovenes, pletoricos de vida y de capacidad, que no
pueden trabajar y que no llegaran quizas nunca a trabajar
aungue se desesperen por ello? Y esta incertidumbre angus-
tiosa y agotadora no solo encoge el alma de los pobres con
su realidad diaria, sino gque debe golpear también la puerta
de los ricos como una posibilidad inquietante. ¢No sera gque
mucho de su ambicidon insaciable de lucro y dureza para ex-
plotar a los demas, vienen de aquel temor? ¢Es que en la
anarquia de la produccidon capitalista, cernida de golpes cie-
gos, de tremendas contradicciones, de crisis, de gquiebras, de
guerras, etc., hay alguien que se sienta completamente se-
guro? ¢ que decir de un régimen gue no garantiza ni siquie-
ra la absoluta seguridad de sus usufructuarios?




SEGUNDA PARTE

ECONOMIA PLANIFICADA SOCIALISTA

Frente al régimen capitalista, cuyas caracteristicas
fundamentales hemos esbozado, se levanta el sistema de
produccion planificada socialista con sus principios basi-
COS:

A.— La propiedad colectiva, social, de los medios de
produccion, como base de una sociedad sin explotacion vy
sin clases sociales.

B.— La Produccion planificada con fines de uso y de
consumo. La racionalizacion plena y el dominio del hom-
bre sobre la economia.

S,

C.— La supresion de la miseria. Libertad y seguridad.

LA PROPIEDAD COLECTIVA, SOCIAL, DE LOS MEDIOS
DE PRODUCCION COMO BASE DE UNA SOCIEDAD SIN
EXPLOTACION Y SIN CLASES SOCIALES

Ya conocemos como la propiedad capitalista viene al
mundo chorreando sangre y lodo por todos los poros de los
pies a la cabeza. Cbomo el capitalista expropia la propie-
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dad privada del trabajador, basada en su trabajo personal,

y luego de separar los medios de trabajo del trabajo, los con-

vierte en capital o sea los utiliza para extraer plusvalia de

la clase que carece de esos medios, con lo que la sociedad

se divide en dos clases antagonicas: capitalistas y proleta-
ros. Sabemos también que, a su vez, debido a las leyes in-
manentes de la competencia, los capitalistas que acumulan
mayor plusvalia, destruyen a los pequefios, a los debiles, que
son expropiados por los fuertes, determinando una concen-
tracion y centralizacidon de capitales. Y sobre todo estamos
enterados de que en este proceso, la produccion adquiere un
caracter colectivo, social, que choca y produce una contra-
diccion permanente con el modo de apropiacion o propie-
dad capitalista, individual, lo que engendra las crisis, la de-
socupacion, la guerra, la miseria y la muerte.

De lo expuesto se desprende con toda claridad, que pa-
ra resolver esta contradiccion y sus inhumanas consecuen-
clas, se hace necesario, que al modo social que ha adopta-
do la produccidon, corresponda un modo de apropiacion
también social, o sea que es indispensable Ila sociali-
zacion de los medios de produccion, lo que arrancara a las
fuerzas productoras del grillete capitalista, para desarrollar-
las plenamente en beneficio de la sociedad.

"El monopolio del capital se convierte en grillete del régimen de
la produccion que ha florecido con él y bajo él, dice Marx. La cen-
tralizacion de los medios de produccion y la socializacion del traba-
jo llegan a un punto en gue son incompatibles con su envoltura ca-
pitalista. Esta salta hecha afiicos. Le llega la hora a la propiedad pri-
vada capitalista. Los expropiadores son expropiados.

H sistema de apropiacion capitalista que brota del régimen ca-
pitalista de produccion, y por tanto la propiedad privada capitalista,
es la primera negacion de la propiedad privada individual, basada en
el propio trabajo. Pero la producciéon capitalista engendra, con la
fuerza inexorable de un proceso natural, su primera negacion. Es la
negacion de la negacion. Esta no restaura la propiedad privada ya
destruida, sino una propiedad iIndividual que recoge los progresos de
la era capitalista: una propiedad Individual basada en la cooperamon
y en la posesion colectiva de la tierra y de los medios de produccion
producidos por el propio trabajo.

La transformacion de la propiedad privada dispersa basada en
el trabajo personal del individuo en la propiedad privada capitalista,
fue naturalmente, un proceso muchisimo mas lento, mas duro y mas
dificil, que sera la transformacion de la propiedad capitalista, que en
realidad descansa ya sobre meétodos sociales de produccion, en propie-
dad social. Alli se trataba de la expropiacion de la masa del pueblo
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por unos cuantos usurpadores; aqui de la expropiacidon de unos cuan-
tos usurpadores por la masa del pueblo” (20) .

Asi como la propiedad privada de los medios de pro-
duccion es la base fundamental del capitalismo, la propie-
dad social, colectiva, es la base del socialismo; su razén de
ser y punto de partida. Soélo la supresion de la propiedad
orivada de los medios de produccidon y cambio, hace posible
a supresion definitiva de la explotacion del hombre por el
nombre, de las clases sociales, del dolor, de la miseria y la
Injusticia. Hoy, al nacer, muchos hombres vienen al mun-
do trayendo en las manos una propiedad gque no les ha cos-
tado ningun esfuerzo, y que los habilita para hacer trabajar
en su provecho a otros hombres que no la tienen. En el ré-
gimen socialista, todos los hombres al nacer son propieta-
ros de este acervo colectivo, de esta propiedad social que
es el producto de la colectividad y que constituye sus propios
medios de trabajo. Nacera propietario y a su vez trabaja-
dor. divorcio entre los medios de produccion y el trabajo,
gue fuera creado por el capitalismo dejara de existir, vol-
viendose a la conjuncion completa en el seno de la sociedad.
Nadie podra pensar en explotar a los demas, porque habran
desaparecido las condiciones para hacerlo, puesto que nadie
podra llegar a ser propietario individual de los medios de pro-
duccidn, y los ingresos que se obtengan no pueden ser sino
producto del trabajo, y solo del trabajo de cada uno, de
acuerdo con la cantidad y calidad del mismo. H que no tra-
baja no come (21 ).

Por lo mismo, hay gque desterrar para siempre agquel
concepto absurdo de que el socialismo es apoderarse de la
casa o terreno vecino para disfrutarlos en vez de su anterior
propietario, cosa que se hace todos los dias dentro del siste-
ma capitalista; o gque se trata de despojar a los ricos de sus
bienes para darlos a los pobres, de manera que éstos reem-
placen a aquellos, o cosas parecidas. En el socialismo, los
medios de produccién que hoy pertenecen a A o By que les
permite explotar a C o D, seran propiedad de la colectividad,
pero de nadie individualmente. No hay, pues, que ser sociaiis-

(20) El Capital.— Pags. 853-54. : v 1
(21 ) Naturalmente la sentencia se refiere a los que estdn en capacidad de
trabajar. Los ninos, los ancianos y en general los incapacitados seran mantenidos

por la colectividad. . I
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ta con la tonta esperanza de desplazar al rico para sentarse
en su puesto y continuar explotando al proletario, sino por-
gue con el socialismo se suprimen los ricos y los pobres, fun-
diendose en una sociedad homogeénea, sin clases, en la que
todos trabajen, de acuerdo con un plan cientifico y en la que
nadie explote a nadie.

No se trata tampoco de la supresion de toda propiedad,
sino de aquella que da el poder de explotacion. En el régi-
men socialista no es posible la propiedad privada de los me-
dios de produccidn; pero en cambio se amplia, crece y llega
a todos la propiedad de los bienes de consumo. Es parado-
jico, como anota John Strachey, que mientras en el régimen
capitalista, campeon de la propiedad, se ha reducido el nu-
mero de los que la tienen, en el socialismo la propiedad lle-
ga a todos en medios de consumo; pues el ideal socialista
es el de que todos y cada uno disfruten de la mayor como-
didad, de manera gue el desarrollo de las fuerzas producti-
vas llegue a permitir gue cada hombre tenga su casa de ha-
bitacion, su automovil, si es posible, y mas comodidades ma-
teriales y goces intelectuales que eleven y completen su per-
sonalidad. Pero ya no podra tener una fabrica de automo-
viles. En otros téerminos, se suprime la propiedad gue hace
posible la explotacion de unos hombres por otros, pero se
mantiene y amplia aquella que es producto del trabajo vy
destinada al bienestar personal. 'Y s la propiedad es la Ii-
bertad, como acostumbran a decirnos, entonces el socialis-
mo, al querer la propiedad no para unos pocos SN0 para to-
dos, quiere también para todos la libertad. No es, entonces,
el socialismo la reduccidn del rico a pobre, sino la creacion

de un elevado standard de vida para todos los componentes
de la sociedad.

"jEstais sobrecogidos de horror porque queremos abolir la pro-
piedad privada!, dicen Marx y Engels. Pero en vuestra sociedad Ia
propiedad privada estd abolida para las nueve décimas partes de sus
miembros. Precisamente porque no existe para esas nueve decimas
partes existe para vosotros. Nos reprochais, pues, el querer abolir
una forma de propiedad que no puede existir sino a condicidon de que
la inmensa mayoria sea privada de toda propiedad".

Y luego refiriendose a la propiedad basada en el tra:
bajo personal, agregan:

"No queremos de ninguna manera abolir esta apropiacidon per-
sonal de los productos del trabajo, indispensable a la conservacion
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y a la reproduccion de la vida humana: esta apropiacidon no deja nin
gun beneficio liguido que confiera poder sobre el trabajo de otro L
gue queremos es suprimir este triste modo de apropiacion, que hace
gue el obrero no viva sino para acrecentar el capital y no viva sino en
tanto lo exigen los intereses de la clase dominante" (22).

Como se ve, no se trata de la abolicion de la propiedad
en general, sino de la propiedad capitalista, causa de toda
explotacion. La propiedad basada en el trabajo personal
es respetada e incrementada. La propiedad basada en el
trabajo ajeno es condenada y suprimida. Esto es justo e
irrebatible. ¢Quiénes, son pues, los que defienden la pro-
piedad sobre lo ajeno? No los que viven naturalmente de su
trabajo, sino del trabajo de los’demas.®

LA PRODUCCCION PLANIFICADA CON FINES DE USO
Y DE CONSUMO.— LA RACIONALIZACION PLENA Y
EL DOMINIO DEL HOMBRE SOBRE LA ECONOMIA

En contraste con el modo de produccion automatico e
iIrracional del "laissez faire", tenemos el sistema de produc-
cion socialista planificado con fines de uso, en el que no se
oroduce para obtener beneficios o ganancias individuales,
para lucrar, sino para satisfacer las necesidades de todos
0S miembros de la sociedad y en la que las decisiones no es-
tan abandonadas al azar de un automatismo inconsciente,
sino que son el producto de la deliberacion inteligente de un
organismo central, plenamente Informado de las condicio-
nes economicas en que actua. Los beneficios ya no existen
como categoria economica y como el motivo que domina las
decisiones respecto a las inversiones productivas. Las de-
nominadas "decisiones de empresarios", que en el sistema
capitalista son el producto de miles de unidades econdmi-
cas autdonomas, guiadas’ por el impulso del mayor beneficio
en el mercado, aqui son verificadas y controladas por el plan

econdémico.’

(22) Manifiesto Comunista.— Pags. 94-95.
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Aqui, las decisiones sobre la cantidad y calidad de las
iInversiones en la produccidon, estan determinadas de ante-
mano en el programa productivo, o sea que los lazos entre
las diferentes partes del sistema son lazos directos, apriori
y no lazos moldeados a posteriori, logrados a traves de los
precios del mercado y basados en el lucro de los empresa-
rnos. Va no es el lucro caminando a tientas tras de la ciega
ley de |la oferta y la demanda, ni la anarquia destructora, Si-
no la ordenacion prevista del hombre, la voluntad dirigida
hacia un fin, que se expresa en un plan maduramente tra-
zado, de acuerdo con los recursos econdmicos de que se dis-
ponga, por una parte, y de las necesidades gue se trate de sa-
tisfacer, por otra.

"La diferencia entre socialismo y capitalismo y, especialmente,
la significacion decisiva de una economia planeada, consiste en la
unificacion de todas las decisiones fundamentales que rigen la inver-
sion y la produccidn, por oposicion a la otra caracterizada por la ato-
mizacion de sus decisiones. La diferencia consiste en gque en una se
puede calcular los acontecimientos y en la otra no, independiente-
mente de la diferencia que existe en la forma que tienden a adop-
tar esos acontecimientos"”. (23).

Sin intentar una exposicion completa ni mucho menos,
dada la extension de este esquema, senalaremos algunos
aspectos fundamentales de la planeacion socialista. En
primer término, tenemos gue pensar.en un organismo cen-
tral (en Rusia se denomina "gosplan” o Comision del Plan
del Estado), altamente tecnico, equipado con el servicio es-
tadistico mas completo gue pueda imaginarse, de manera
gue se conozca lo mas exactamente posible la cantidad de
recursos productivos, asi como el numero y mas caracteris-
ticas de los miembros de la sociedad y sus necesidades. Acer-
ca de este punto, la determinacion de las necesidades, han
especulado ampulosamente los enemigos de la planifica-
cion, afirmando que es imposible precisarlas para cada in-
dividuo, porque los tipos psicoldégicos son distintos. Pero no
se trata de esto, sino sencillamente de saber qué es lo que
requieren fundamentalmente los hombres para vivir (ali-
mento, vestido, habitacion, etc.), cosa gque no constituye un

(23) Mauricio Dobb.— Economia y Capitalismo.— Ed. Fondo de Cultura.—
Pag. 262.
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problema, ya gue son necesidades sentidas por todos. Lue-

go de que la colectividad haya satisfecho estas necesidades
vitales, o sea cuando todos vivan como corresponde a un ser

humano, se aplicaran los medios productivos a la satisfac-
cion de las necesidades de otra clase, en el orden de su im-
portancia para la vida de la sociedad. Es claro que quizas
no lleguen a producirse las lujosas tonterias que hoy cons-
tituyen el orgullo de unos pocos; pero esto en vez de ser un
motivo de critica, lo es de elogio a la bondad del sistema.

Ahora bien, sabemos que los bienes que satisfacen las
necesidades de los hombres son de dos clases: los de con-
sumo, o0 sea que utilizamos directamente, como el pan, los
zapatos, el vestido, etc. y aquellos otros bienes que sirven
para fabricar los de consumo y que se denominan medios
de produccion, como el horno, la harina y mas utensilios que
empleamos para hacer el pan, o las maquinas, edificios, ma-
terias primas, etc., para hacer los zapatos o el vestido. Por
0 mismo, la primera decision del organismo planificador es
a determinacion de la cantidad de recursos productivos que
nan de emplearse en reparar, mejorar o incrementar los me-
dios de produccion, y la que ha de invertirse en medios de
consumo. Porque si se emplea los recursos con que cuenta,
en el mejoramiento y ampliacion del equipo productivo (fa-
bricacion de maquinarias, edificios, reparaciones, etc.), por
el momento disminuira la cantidad de articulos de consu-
mo, aungque en lo futuro dicha ampliacion signifigue un au-
mento de tales articulos; y si se emplea los recursos en pro-
ducir una mayor cantidad de articulos de consumo, descui-
dando el incremento y mantenimiento de los medios de pro-
duccion, el equipo productivo se envejecera y deteriorara,
lo que, en lo futuro, redundara en una disminucion de los ar-
ticulos de consumo.

En el sistema capitalista, es el famoso resorte automa-
tico el que distribuye los recursos productivos entre los me-
dios de produccidén y los bienes de consumo. Cuando se aho-
rra dinero, si no se lo atesora en una caja o se lo entierro,
se invertira, lo que significa un incremento en los medios de
produccion; si no se ahorra y se lo gasta, esto constituira
la demanda de los medios de consumo. Es, pues, el ahorro
y el gasto el que determina, que los recursos productivos se

dirijjan por un canal o por otro.
En el sistema socialista, en el que todo es producto de
una decisidon consciente, sera el organismo planificador el




universidad central 185

gue determine la cantidad de fuerza de trabajo y de mate-
rias primas, etc., que ha de invertirse en producir nueva ma-
guinaria, equipos industriales, asi como aquello que ha de
consagrarse a los articulos de consumo. Esta decision de-
pendera mucho del desarollo economico de cada pais y de
los recursos con que cuente. En un pais superindustrializa-
do como EE. UU., donde ya existe un gran equipo producti-
vo, se intensificaria la produccion para el consumo con el
fin de satisfacer las necesidades de todos los hombres, sin
distincion de clases, suprimiendo asi la miseria que se levan-
ta junto a una insultante rigueza. En cambio, en un pais
poco desarrollado, sin descuidar el aumento de los bienes de
consumo para una mayor satisfaccion de las necesidades,
se tendra que poner el acento en el desarrollo del equipo
productivo deficiente, lo que hara posible, en lo futuro, una
mayor produccion de articulos de consumo para satisfacer
las necesidades sociales. Es lo que tuvo gque hacer Rusia,
donde, sin despreocuparse de mejorar el nivel de vida de la
poblacidon, antes en la indigencia y la esclavitud mas com-
pleta, se concentraron los esfuerzos en la industrializacion
del pais o0 sea en incrementar el equipo productivo, gue trae-
ria al correr de los anos una mejor satisfaccion de las nece-
sidades de todos.

"El problema de las inversiones en una economia socialista ten-
dra que ajustarse a un principio distinto del que rige en una econo-
mia capitalista. Una economia socialista tiene que regularse por
el proposito de aumentar su capitalizacion con un paso mas 0 me-
nos rapido hasta alcanzar el "punto de saturacion” de capital-equi-
D0, es decir, hasta que ya no sea posible aumentar la productividad
derivada de la transformacidon de mano de obra en "trabajo acumu-
ado". Llegado este momento todo se reducira a conservar, usar 0O
sustituir el equipo existente, de donde se sigue gque toda la produc-

cion neta ordinaria del trabajo corresponderia a los trabajadores pa-
ra su consumo corriente” (24).

No hay que creer que el organismo planificador adopte
sus decisiones y las imponga dictatorialmente, como se acos-
tumbra suponer, sino que aquéllas son el producto de las
consultas a las unidades productoras que elaboran previa-
mente sus planes parciales; de manera que es mejor un cen-
tro que organiza, alna y armoniza democraticamente las

(24) Dobb.— Obra citada.— Pag. 271.
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opiniones de todas las unidades productoras y resume la ex-
periencia que se va acumulando en el tiempo. Formulado'
con estas informaciones previas, el proyecto de plan o plan
de perspectiva, volvera a los organismos productores, a fin
de escuchar sus observaciones, y llegar luego de ello a la
aprobacion del plan operativo. Asi el primero es solo un an-
damiaje orientador, mientras el segundo es el'plan detalla-
do, formal, obligatorio para todos los organismos producto-
res. Asi el plan es el resultado de una interaccion, en la que
se expresa en la forma mas completa la voluntad colectiva.
=S en el sistema capitalista, donde el empresario ejer-
ce una plena dictadura, ya que los trabajadores, simples
pilezas de una maquina, no tienen que ejecutar sino lo que
se les impone. En la produccion socialista los trabajadores
de cada fabrica, por medio de los consejos de fabrica, estan
en condiciones de opinar respecto a las posibilidades de la
unidad productora en que trabajan y contribuir con ello al
éxito del plan general.

Es claro que se podran cometer errores, porque no to-
do plan resultara perfecto. Pero se tiene la posibilidad de
realizar a tiempo las rectificaciones necesarias, porgue el
hombre tiene en sus manos el control de todas las fuerzas

productivas.

"Los errores de planeamiento, dice John Strachey, son errores
Incidentales que acompanan al ajuste de un complejo sistema de pro-
duccion que se somete al control consciente. Las terribles desviacio-
nes de la produccion que ocurre dentro del capitalismo, no podran
ser llamados "errores" realmente, ya gue no son equivocaciones de
personas que conscientemente estan trabajando con el proposito de
ajustar la produccion a las necesidades humanas. Mas que errores,
se parecen a catastrofes naturales. Dentro del principio capitalis-
ta de produccion con fines de lucro, el ajuste de la produccion a las
necesidades se efectua — hasta donde se efectia— automatica e in-
conscientemente. No es algo que hagamos; es algo que sucede. Por
lo tanto, es incontrolado e incontrolable" (25).

En el sistema capitalista de regulador automatico, las
decisiones tomadas al azar, no podran ser modificadas si-
no después de que los precios del mercado indiquen los erro-
res cometidos en las diversas invesiones, 0 sea cuando ya no
se pueda rectificar, porque las decisiones fueron tomadas

con anterioridad.

(25) Teoria y Practica del Socialismo.— Ed. Universidad Obrera de Meéxico.
Pag. 58.
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El "ajuste automatico" y "el imperio de racionalidad" que se
considera como la virtud especial de un mercado de competencia, So-
lo puede operar a través de la influencia de los cambios de precio des-
pués del suceso. Cada conjunto de hechos ocurre como un resultado
de decisiones y, por consiguiente, sobre la base de conjeturas acerca
de cudl serd su resultado total. Solamente después de que estas de-
cisiones se hayan transformado en actos, los movimientos de precio
resultantes pondran al descubierto los caracteres de toda la situacion,
ofreciendo asi un correctivo automatico. Pero cuando las decisiones
tienen que tomarse con cierta anticipacion a los sucesos del merca-
do en los cuales llegan por asi decirlo a cristalizar, como es parti-
cularmente cierto, y quizas cada vez mas cierto, de todos los actos
de inversion, este correctivo de los movimientos de precio resultantes
puede no ocurrir por algun tiempo y tal vez por muchos afos. Co-
Mo mientras tanto las conjeturas tienen gque sustituir al conocimiento,
se seguiran tomando decisiones equivocadas que habran de trans-
formarse en hechos. Como, por otra parte, una vez tomada una de-
cision, y una vez que se ha traducido en un acto durable de inver-
sion, no puede hacerse una revision precipitada de ella, el error pue-
de persistir con el consiguiente desajuste por afnos y aun por décadas,
como se demuestra en los casos de construccion de ferrocarriles, per-
foracion de minas, planificacion de ciudades. Esa falla o retraso da-
ra lugar a que los resultados de la conjetura original sean exagera-
dos, asi como a extensas y desvastadoras fluctuaciones" (26).

* y

Sin entrar al analisis del plan financiero y de los me-
dios para llegar a determinar los "precios de costos planifi-
cados", y otros procedimientos de caracter practico que nos
darian una idea completa del funcionamiento del sistema,
para lo cual tendriamos que hacer un estudio detallado de
la planificacion socialista en la Union Soviética (27) (co-
sa que podria ser materia de otra conferencia), tenemos
gue concluir que la planificacion socialista es un sistema
plenamente racionalizado, de racionalizacidon integral, que
constituye por la primera vez en el mundo la organizacion
cientifica de la economia. La racionalizacion plena y el
dominio del hombre sobre la economia.
H capitalismo ha racionalizado el trabajo en la fabri-
ca (taylorismo, fayolismo, fordismo) y ha mantenido la anar-
quia y la desorganizacion en la produccion del conjunto
social; la misma que, a pesar de los intentos de racionali-
zacion parcial del Estado capitalista, que trata inutilmen-
te de poner orden en ciertos sectores de la economia, lo que

(26) Dobb.— Obra citada.— Pags. 263-64.

(27) Véase entre otras la interesante obra "la Planificacion socialista de la
Union Sovietica" de M. Dobb.
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se denomina Economia Dirigida, a la que nos referiremos e
la tercera parte de este esquema, continda, en lo fundamen

tal, abandonada a las leyes de lo irracional y lo incoscien-
te.

"Bajo el capitalismo, la indispensable regulacion del sistema pro-
ductivo se lleva a cabo inconscientemente, ajena a los deseos humo'
nos. Su principio regulador se impone como uno ciega fuerza de lo
naturaleza, dejando tras de si destruccion y sufrimientos. Las co-
sas son las que mandan. Parecemos ser, y realmente somos dentro
del actual sistema, los esclavos aterrorizados de las maquinas que
deberian servirnos infatigablemente. Dentro de un sistema econo-

mico planeado, en cambio, los hombres, trabajando asociadamente
resolveran el problema de ajustar sus sistemas productivos a sus pro-

pios Intereses, mediante un control consciente. H establecimiento

eficaz de este control, marcara un decisivo paso hacia adelante en
la historia de la humanidad" (28).

Ya no hay nadie, a no ser que esté* podrido por los vie-
JOS Intereses y prejuicios, que niegue la necesidad de la ra-
cionalizacion plena de la economia. Pero la llaga sangra,
el espanto se extiende y la griteria histérica se levanta en-
sordecedora, cuando comprenden que esa racionalizacion
o planificacion no puede realzarse, como hemos visto, sin

carjos medios de produccion de manos particulares
para ponerlos en los de la colectividad, de la sociedad orga-
nizada. Esto es lo que los hace rugir de desesperacion y de
dolor, pues significa la pérdida definitiva de una situacion
maravillosa, que consiste en vivir comodamente, nutriéndo-
se, engrasandose y gozando por los cuatro costados, a costa
del trabajo, el dolor y la miseria de los demas.

Y claro, no puede hablarse de dirigir conscientemen-
te la economia, de planificarla, si aquellos medios de pro-
duccion no se hallan en manos de la colectividad; si el or-
ganismo planificador, expresion de la voluntad social, no
puede disponer de ellos por completo. De ahi que la plani-
ficacion socialista y la propiedad colectiva de los medios de
produccion se unifiguen y completen mutuamente.

¢ Qué seria, en verdad, del organismo planificador, s
estuviera limitado y subyugado por el interés individual de
cada propietario que busca por en encima de todo su lucro
personal, su ganancia? ¢Como se podria planificar estas

(28) Strachey.— Obra citada.— Pag. 58
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multiples y numerosas ansias de enriguecimiento desatado?
S pues, planificacion socialista es socializacion de los me-
dios de produccion, para la satisfaccion de las necesidades,
no de unos pocos, los actuales propietarios de esos meHiOs,
s nho de toda la colectividad.

LIBERTAD Y SEGURIDAD

H hombre que al comienzo de su historia es un escla-
vo de la naturaleza, aprende a conocer sus leyes, 'as domi-
na y pone a su servicio, con lo que se liberta y cons ituye en
amo de ellas. Pero ese mismo hombre ha continuado co-
mo esclavo de las fuerzas y leyes economicas y sociales, que
actuando por encima de su conciencia y de su voluntad, lo
dominan y aplastan con su necesidad ciega. modo de
produccion y distribucion socialista, constituye el paso gi-
gantesco del reino de la necesidad ciega al reino de la liber-
tad. hombre conocedor de las leyes econOmico-sociales,
as domina y somete, transformandose asi en el dueno de su
oropia existencia. Ya no sera, en lo sucesivo, la economia
a que esclavice al hombre, sino el hombre el que esclavice
a la economia. Asi como el hombre frente a la naturale-
za, domina al fuego que devora y al rayo que mata y los
convierte en sirvientes domeésticos que dan suave calor y luz,
asi tambien al dominar las leyes de la sociedad, harad de és-
ta algo completamente distinto de lo que es ahora, ponien-
do sus fuerzas economicas no al servicio de la destruccidon
del hombre por el hombre mismo, sino al de una colectivi-
dad consciente, duena y senora de la vida y de sus desti-
nos, en la que todos contribuyan al bienestar y la felicidad
de todos.

=S por eso gue irrita la posicion de algunos economis-
tas aferrados, en su desesperacion, con ufas y dientes al
pasado, como los Hayek, los Von Mises, los Robbins, etc.,
gue afirman absurdamente que la planificacion econdomica
es la pérdida de la libertad y el camino de la servidumbre.
N es que para ellos la unica libertad posible es el abandono
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y sometimiento a las leyes sociales, al "laissez taire", "|Q;

ssez passer”, al azar en que el hombre cierra los ojos y &
entrega. Pero eso no es libertad sino esclavitud. Asi como

no es libertad negar la existencia de las leyes en nombre de
un .jore aibedrio inexistente, tampoco es libertad someterse
ciegamente al dominio de éllas. Con este criterio, el sal-
vaje desnudo en el seno de la naturaleza y acosado y liqui-
dado por el rayo, seria mas libre que el civilizado que se
alumbra con bombillos eléctricos. La verdadera libertad
consiste en el conocimiento de las leyes, que constituyen la
necesidad, no para someterse a éllas, sino para dominarlas
y ponerlas al servicio del hombre. Por eso la libertad es
conciencia de la necesidad; es la necesidad superada por la
Inteligencia y la voluntad consciente del hombre. Y eso es
el socialismo.

A menudo se ha hablado también de que el socialis-
mo suprime el incentivo gque tienen los hombres para traba-
jar, que es el de enriguecerse.

Les responderemos que si ese incentivo actua en los
pocos hombres que monopolizan los medios de produccion,
no existe en los millones de trabajadores gue saben gue con
su trabajo, cuando lo tienen, apenas podran subsistir, sin
morirse de hambre; ni menos ha de actuar al tratarse de los
desocupados gue desean desesperadamente trabajar y no
encuentran donde. Aqui el Unico incentivo es el terror, el
miedo al hambre y la miseria, gue es muchas veces peor gue

el latigo del amo esclavista, y no la esperanza absurda de un
Imposible enriquecimiento.

En. el socialismo todos los hombres trabajaran con ale-
gria (menos naturalmente los que han vivido de los demas,
sSin nunca trabajar), porque saben que no seran explota-
dos por nadie; gue mientras mas trabajen recibiran mayor
cantidad de articulos de consumo; y gque ademas su vida
estd absolutamente asegurada, tanto cuando tienen capa-
cidad de trabajar, porque no habrd jamas desocupacion,
gue cuando lleguen a imposibilitarse para ello. No es el
enriguecimiento, que nunca ha sido el incentivo para las
masas trabajadoras, sino la seguridad de vivir con todas las
comodidades, satisfaciendo cada vez en forma mejor Sus
necesidades materiales y espirituales, lo que hara que los
hombres trabajen con interés y eficacia.

También se ha dicho que el hombre no tendra facul-
tad para eleqgir libremente su trabajo. Esto es un absurdo
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basado en el desconocimiento de como funciona un siste-
ma socialista. Es en el actual régimen capitalista donde
nadie, o casi nadie, tiene la libertad para elegir una profe-
sion o trabajo, de acuerdo con sus aptitudes y vocacion. Cla-
sificado econdmicamente desde que nace, tiene que ocupar,
por fuerza, el sitio que generalmente ocuparon los suyos. E
hijo de un albafil o de un pedn, dificiimente sera algo que
no sea otro albanil o pedn. Es que podra elegir libremente
ser médico, abogado o ingeniero? No vemos diariamente
desperdiciarse tantas inteligencias por falta de posibilida-
des? No escuchamos a los hombres gquejarse de haber teni-
do gue tomar un camino que no era el gue quisieron?

En el sistema socialista esto no acontece. Todos los
hombres tienen iguales oportunidades porque seran educa-
dos igualmente; pero en el transcurso de sus estudios, y pre-
vio un detenido analisis de su psicologia vocacional, seran
lenta y gradualmente seleccionados, de acuerdo con sus ap-
titudes y capacidades, para los distintos trabajos que han
de realizar en la sociedad, los mismos gue cada vez iran
disminuyendo sus diferencias y adquiriendo las mismas ca-
tegorias.

¢cDe gué libertades, pues, nos hablan aquellos ilustres
senores? Acaso de la libertad del consumidor para escoger
en el mercado lo que quiere, cuando en realidad sus gustos
le son iImpuestos por una propaganda dominadora y siste-
matica? (29) ¢Y en qué queda esa libertad si no se tiene
dinero con qué comprar? ¢lLa libertad del trabajador para
contratar "libremente" su trabajo, cuando tiene que ven-
derse a cualquier precio para no morir de hambre? ¢Y sl no
hay quién lo contrate de ninguna manera como en el caso
de la desocupacion? ¢Sera la libertad para explotar? ¢La -
bertad para morirse de hambre? Si, son estas libertades por
las que sufren y padecen los jlustres defensores de las ma-
ravillas de un régimen, en el gque hasta los capitalistas son
esclavos ciegos de las fuerzas obscuras de lo irracional y lo
inconsciente. Aqui no hay libertad. Aqui soOlo hay escla-
vitud por los cuatro costados.

H conocimiento del terror a la miseria que sobrecoge
continuamente a las clases trabajadoras, hizo que los pai-

(29) Para ilustrar este punto veéase el libro "Libertad con planificacion”

Barbara Wootton.— Ed. Fondo de Cultura.

de
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ses Imperialistas, en su insaciable propaganda por obtener
la carne de cafnon necesaria para la defensa de sus jntere
ses economicos, consignara en la Carta del Atlantico oque'
lia falaz declaracion que jamas podria cumplirse y gque se
apresuraron a borrar una vez terminada la guerra, como la
del "derecho a vivir libres del temor a la miseria”.

Solo el sistema de produccion y distribucidon socialistas
nos traera la verdadera libertad. Estaremos libres de la mi-
seria que todgs los dias se levanta frente a nuestros 0j0S CoO-
mo el espectro que nos pudre la vida y el suefio. No solo la
miseria actual, sino, como hemos visto, el temor continuo
de caer en élla.

Estaremos libres de la explotacidon/ porque el hombre
no podra ya vivir y enriquecerse con el esfuerzo de otro hom-
ore, pues habria llegado a ser real aquello de "ganaras €
pan con el sudor de tu frente", sentencia que hasta ahora
na condenado unicamente a una clase de hombres.

Libres de las clases sociales en lucha, de la competen-
cla ecor arnica, de la explotacion, las crisis, la desocupacion,
las guerras, la destruccion inhumana e innecesaria.

Libres de la ignorancia, porque el hombre se habra le-
vantado sobre los residuos de su animalidad, para tomar en
sus manos las fuerzas que lo esclavizan y subyugan, a fin
de ponerlas al servicio de toda la humanidad redimida.

H socialismo sera el triunfo sobre la naturaleza y so-
bre la sociedad. salto del reino del desorden y la anar-
quia, al de la racionalizacion plena; del reino de la necesi-

dad ciega, al de la libertad y la justicia.




TERCERA PARTE

¢UN SISTEMA INTERMEDIO O MIXTO? ECONOMIA Dl-
RIGIDA, INTERVENIDA O CAPITALISMO DE ESTADO

La ley que rige el desarrollo capitalista, conduce, como
hemos dicho, a una concentracion y centralizacion cada vez
mayor, que desemboca en los grandes trusts y monopolios.
La libre concurrencia, considerada por los economistas co-
mo una ley natural, engendra, como ya escribiera Marx
muchos anos antes, la epoca monopodlica e imperialis-
ta.

Pero el monopolio imperialista no anula la competen-
cia y el desequilibrio, sino que los eleva a un plano mas am-
plio y destructor. La ruptura permanente entre la gran pro-
duccion y las posibilidades de absorcion del mercado, o sea
entre el desarrollo de las fuerzas productivas y las relacio-
nes de produccion que las limitan y detienen, arroja al ca-
pitalismo a la conquista de mercados exteriores que desen-
cadenan las guerras mundiales, en las que los imperialis-
mos se destrozan y la economia se hunde cada vez mas en

el caos de sus contradicciones.

monopolio incapaz de controlar el caos, en el afan
de afirmar el beneficio asi como aplastar a las nuevas fuer-
zas en marcha gque se le oponen cada vez mas intensamen-
te, acude a la mas directa intervencion del Estado que, aban-
donando el liberalismo, se vuelve proteccionista y autoritario.
Asi advienen el fascismo, el nazismo, el corporativisimo y mas
ismos productos dél monopolio agresivo.

He aqui, entonces, que después de la primera guerra
mundial, en la que se rompe la cadena imperialista para dar
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paso al socialismo en la URSS., se comienza a escuchar tam
bién en los paises capitalistas, y precisamente en aquellos d~
economia mas desarrollada, en gue el capitalismo monopo6
lista se debate en el caos y la agonia, ciertos acentos que
parecerian de un sabor socializante, como el de organizar
dirigir, planificar y controlar la economia, q lo cual se ha-
bia ocurrido en gran parte durante la guerra o economia de
guerra. En Alemania, Italia y el Japon, se establecen sis-
temas de control autarquico, en EE UU., el "New Deal"- y
en todas partes los gobiernos amenazan Inundar la tierra
con planes y subplanes de las mas variadas especies.
=S cuando ciertos politicos y economistas interesados
en mantener el régimen condenado a muerte, comienzan
a afirmar que al mundo le habia nacido algo asi como un
nuevo y flamante sistema, que podia considerarse como €l
producto de las dos economias polarizadas y en contraste
gue hemos analizado en nuestro breve estudio. Y algunos
desorientados o de mala fe, aun hablaron simplemente de
soclalismo.

cSe trataba quizas de un avenimiento entre capitalis-
mo y socialismo, de una cosa hibrida, mixta o mestiza, en
la que se acople la propiedad privada de los medios de pro-
duccion a los afanes de racionalizacion plena? ¢Habia si-
do posible que prendiera la rama nueva en el tronco rugoso
y viejo? ¢Se habria encontrado el justo medio entre los dos
extremos?

"Es necesario elegir, dice Baltra Cortés, o entre el liberalismo
obsecado en su absurda creencia en ciertas leyes naturales capaces
de producir automaticamente el equilibrio apetecido o entre el so-
cialismo con sus diversos matices o entre una solucion intermedia que
armonice el interés y la iniciativa individual con la accion coordina-
dora de la colectividad. Los partidarios de esta ultima solucion se
agrupan en'la tendencia que se ha dado en llamar de la economia
Dirigida, Planificada, Organizada o Intervenida (30).

En verdad, desde la primera guerra mundial' y espe-
clalmer®e desde la formidable crisis de 1929, la economia
parece tomar un rumbo distinto. Henry Claude, entre otros,
en su libro titulado "De la Crisis Econdmica a la Guerra
Mundial", nos aclara las razones de ese cambio. A partir
del 22 de Octubre de 1929, y situandose en la Bolsa de Nue-

/

(30) La Economia dirigida.— Ed. Universidad de Santiago de Chile. Pag.
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va York, desarrolla ante nuestros ojos asombrados, un pa-
norama verdaderamente dantesco, gue se resume en la dan-
za vertiginosa de quiebras que se suceden en cadena, mi-
llones que desaparecen, bancos y fabricas que se cierran,
grandes masas lanzadas a la desocupacion, todo mezclado
y confundido en un mundo gque se desploma.

La industria americana, para referirnos solo a ésta,
gque emplea 8'830.000 trabajadores en 1929, ocupa 5.441
millones en 1932. La Sociedad de las Naciones avalua has-
ta en 30'000.000 el numero de desocupados en el mundo.
H indice de produccion de las 30 industrias norteamerica-
nas mas importantes, cae de 114 en el 29, a 52, en el 32.
numero de altos hornos de 207 a 45. Los intereses y los
dividendos, de 688 millones de dolares por mes en 1930, se
reducen a 387 en Febrero de 1933. Los salarios de los obre-
ros de la industria bajan de 11.820 millones de dodlares en
el 29, a 4.907 millones en el 32. Las cifras de los demas pai-
ses, Alemania, Inglaterra, Francia, son igualmente escalo-
friantes. La crisis, al prolongarse, gira en un verdadero
circulo infernal:

"La caida del beneficio entrafaba la caida de los ingresos; la
caida de los ingresos llevaba a la disminucion de las ventas; la ba-
ja de las ventas, a una nueva caida del beneficio. Esta nueva caida
del beneficio, provocaba a su vez una nueva baja de los ingresos; esa
nueva baja de los ingresos, una nueva disminucion de las ventas,
una nueva caida del beneficio, que a su vez........... La actividad eco-
noOmica parecia tender hacia un-punto-muerto; la argolla de la cri-
sis que tenia el régimen en la garganta se estrechaba cada dia mas.
Era preciso a todo precio aflojar la argolla" (31).

Pero el régimen capitalista agonizante, atenaceado por
sus hondas contradicciones, se deflende. No es posible que
continue abandonado a las famosas leyes naturales, y el Es-
tado tiene que intervenir. Asi como intervino en la época
mercantilista, cuando el capitalismo era un nino al que ha-
bia que ensefar a caminar, fingiendo soltarlo de la mano,
aungue siempre vigilandolo, durante la época de su pleno
desarrollo y madurez, que es lo que constituye el liberalis-
mo econdmico, ahora que se inclina caduco y moribundo,
es necesario servirle nuevamente de baculo y sosten. Con-

(31) Henry Claude.— "De la Crisis Economica a la Guerra Mundial.— Ed.
América Lee.— Pag. 17.
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secuencialmente, el Estado Inicia una época de neo-jnter

vencionismo en las mas diversas y complicadas formas Ya
concede subvenciones a la industria, iniciando la etapa del
capitalismo mendigo (mientras escaseaba el dinero paQ
salvar de la miseria a las masas desocupadas y hambrien-
tas, se encontraban millones para subvencionar a los gran-
des capitales cuyos beneficios habian disminuido. Igual

aungue en peqgueino, con lo que sucede en nuestro Ecuador en-
tre la miseria del pueblo y los subsidios a los exportadores
de arroz); ya influye sobre los precios, al restringir la ofer-
ta de los productos, disminuyendo la produccion o cerran-
do el mercado nacional para los articulos extranjeros, lo que
produce una ola de discriminaciones aduaneras y controles
de cambio, que trae un nacionalismo econOmico sin prece-
dentes; o tambieén compra grandes stoks de productos exce-
dentes a fin de destruirlos para descongestionar el mercado
y mantener dichos precios (en EE UU., el Estado adquirid
en 1934, 700.000 cabezas de ganado por semana O sea re-
tiro del mercado 8 millones de cabezas y las destruyo); ya
reglamenta la industria en lo que se refiere a-materias pri-
mas, horas de trabajo, por maquina; ya interviene en la fi-
jacion de salarios; ya controla la moneda para devaluarla,
con lo cual se trata de salvar a los ricos y hundir a los po-
bres, tal como acontece en estos momentos en el Ecuador; yo
intensifica o disminuye el credito; ya impone el racionamien-
to en el consumo, etc. Pero en todos estos casos de interven-
cion, se trata de defender el beneficio, de volver costeables
las empresas que han perdido su costeabilidad.

La necesidad de defender el beneficio acentua la ten-
dencia al monopolio, ya que para ordenar la produccion hay
gue concentrarla y centralizarla. H monopolio es una ten-
dencia inherente al régimen de beneficio. Cuando se de-
sarrolla la industria no se puede estar seguro del provecho
Si N0 se es dueino de los precios de venta, 0 sea SI N0 se con-
trola los mercados. Pero los grandes trusts y argollas, se
han sentido Incapaces para salvarse de las crisis y la anar-
guia y piden ayuda al Estado, que, por otra parte, no es si-
no la expresion de esas fuerzas economicas.

De estas Intervenciones estatales, emana.esa serie ca-
sl interminable de planes y subplanes, que constituyen en
los paises capitalistas, lo que se ha dado en llamar Inter-
vencionismo, en un sentido general, como lo emplea Henry
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Laufenburgen. (32) Economia Dirigida.— (33) Capitalis-
mo de Estado.— (34) y a un Socialismo de Estado.— (35),

etc., etc.
En realidad, s se realiza un estudio detenido de todos

y cada uno de los planes formulados en la ultima época, y
hay numerosos autores que |lo han efectuado desde diver-
SOS puntos de vista, encontraremos, en lo fundamental, que
todos los gobiernos de los paises capitalistas, persiguen en
sus intervenciones, direcciones o planificaciones, como quie-
ra que se les llame, poner en accion los medios necesarios
para defender el beneficio amenazado o recuperar el bene-
ficlo perdido.

Ya se trate de Alemania, Italia o el Japon, donde el
monopolio economico se funde con el gobierno politico pa-
ra darnos el nazi-fascismo, gque no es otra cosa que la dic-
tadura del beneficio; ya sea en los EE. UU., con el New Deal
y otros planes; se trata, en realidad, de amortiguar las In-
suficiencias del capitalismo.

Después de esta brevisima sintesis, podemos volver a
preguntarnos: ¢es la economia dirigida (llamémosla con es-
te solo nombre) un nuevo sistema economico? ¢Una ave-
nencia entre capitalismo y socialismo?

La llamada Economia Dirigida, lo podemos afirmar
rotundamente, no es un nuevo sistema econdmico ni cosa
parecida. 3 analizamos sus fundamentos y realizaciones

(32) /;La palabra intervencionismo sirve para designar toda una serie de ex-
presiones, como son, por»ejemplo, economia dirigida, intervenida u organizada, capi-
talismo reglamentado o planificado, neo-capitalismo, neo-mercantilismo, reformis-
mo social, "estatismo", corporativismo, etc.— "Intervencion del Estado en la vida
econdmica.— Ed. Fondo de Cultura.— Pag. 12.

(33) "La jeconomia dirigida es una tentativa de ejecucion concebida por las
potencias capitalistas, o mejor neo-capitalistas de nuestra época con el propoésito de
libertarse de la sujecion, gracias a la complicidad del Estado, de las leyes econdomi-

cas naturales y de las ensefianzas tradicionales de la ciencia".— Charles Bodin.—
Economia Dirigida, Economia Cientifica.—+-Ed. Pavlov.— Pag. 299.
(3-4) "El capitalismo de Estado en general significa, medidas de regulacion

estatal, control e intervencion que tiene lugar sobre la base de las relaciones capi-
talistas de produccion".— "EI Monopolio Mundial y la Paz". James S. Alien.— Ed.
"Paginas", Pag. 230.

(35) Véase la cita posterior de Jean Jaures. A menudo se establecen
tas diferencias entre las denominaciones a que. se refieren las notas anteriores; pero
esto carece de importancia para nuestro objeto, ya que en todo caso se trata de in-
tervenciones realizadas dentro del marco del sistema capitalista y manteniendo los
mismas relaciones de produccion.

cier-
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(y es lastima que no podamos hacerlo en detalle), vemo
gue estos afanes iIntervencionistas no cambian en nada
sistema capitalista que conserva sus caracteristicas esen-
clales. Mantiene la propiedad privada de los medios de pro'
duccion y con ella las relaciones correspondientes, la explo-
tacion, la division en clases, etc. (36) Amplia y acentua lo
desorganizacion y la anarquia, puesto que los monopolios
no suprimen, como ya dijeramos, la competencia ni el de-
sequilibrio, sino que los elevan a planos mas destructores
siendo completamente ilusorias aquellas teorias del supe-
rimperialismo u organizacion monopolista mundial de la
economia, ya que se acentlan en vez de suprimirse, las con-
tradicciones capitalistas, que conducen a las crisis, la deso-
cupacion, el hombre y las guerras, con lo cual se introdu-
ce una anarquia y una inseguridad cada vez mayor.

A pesar de sus intentos de racionalizacion parcial, al
Intervenir en los distintos sectores del proceso productivo,
el sistema continua abandonado en lo general al mecanis-
mo autorregulador del mercado; pues sus esfuerzos se en-
caminan a establecer las condiciones de costeabilidad, el
lucro, o sea a poner en movimiento el ajuste automatico gque
gobierna al sistema. Todo lo que se hace, con éxito o0 no,
desde el punto de vista de los propdsitos ya enunciados, tien-
de a poner en movimiento |la maqguina autorreguladora es-
tropeada y entorpecida. En una vista de conjunto, continta
el "laissez faire" o sea el predominio de las leyes ciegas del
mercado:

"Pero, aunqgue nos hemos separado mucho de los principios del
laissez faire y nos dirigimos constantemente hacia una intervencidn
cada vez mayor de la industria, sinembargo, es absolutamente cier-
to que las fuerzas automaticas todavia tienen una gran importan-
cla. Son ellas los factores que regulan millones de -relaciones con-
tractuales, de compras y ventas, en nuestra vida economica. La in-
tervencion del Estado, aunque muy extendida, no entra en todos los
resquicios de nuestra vida industrial, como sucede con las fuerzas au-

tomaticas reguladoras" (37). \

(36) "A pesar de la actuacion particularmente enérgica del intervencionis-
mo en |0s paises totalitarios, lo propiedad privada es la que ha sufrido menos en el
conjunto de las manifestaciones de la vida econdmica y social".— Laufenburger.

(37) Garver y Hansen.— Obra citada.— Pag. 36.

Obra citada.— Pag. 347.
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Por otra parte, despues de la segunda guerra mundial,
en |la que choca el capitalismo liberal y el capitalismo au-
tarquico, carne de la misma carne, por sus diversos modos de
expansion y penetracion imperialista, los Estados Unidos de
Norteamérica han izado su bandera de libre cambio y libre
competencia, como lo prueban los pactos de Bretton Woods,
Chapultepec, el proyecto Clayton, etc., porque significa li-
bertad para que los grandes trusts norteamericanos aplas-
ten a todas las naciones menos industrializadas del mundo.
Lo que no le impediria, naturalmente, abandonar los pro-
cedimientos clasicos de la concurrencia y vestir la casaca
fascista a nombre de esos mismos trusts, cuando las cir-
cunstancias lo exijan para el mantenimiento del capitalis-
mo.

La intervencion del Estado liberal o autoritario, deter-
minada por los intereses inmediatos del sistema, no lo alte-
ra ni cambia en lo fundamental. Por el contrario, trata de
salvarlo y mantenerlo. Es por eso que, a pesar de tales In-
tervenciones, persisten sus caracteristicas propias.

La intervencion del Estado capitalista no solo no racio-
naliza la economia, sino gue contribuye, en la mayoria de
los casos, a desracionalizarla aun mas, sl cabe el término
(38). Basta recordar las medidas gue adopta para res-
tringir la produccidon frente al terror a la abundancia: des-
truccion de mercancias, pago de primas por abandono del
cultivo (EE. UU.) anulacion de nuevos metodos técnicos
de produccion, postergacion o supresion de los inventos, etc.
La llamada Economia dirigida no logra superar y dominar
la irracionalidad de un mercado que continla dictando las
Ordenes de intervenciOn o0 no intervencion. La economia
dirigida es aun un presente en el altar de Moloch del mer-
cado. Es inutil que el capitalismo, victima de sus hondas
contradicciones que no pueden solucionarse mientras viva,
acuda a ciertos elementos de racionalizacion y control, que
se convierte en sus manos en elementos de desracionaliza-
cion, acentuando aun mas el caos, "caos capitalista que no
terminard como el caos antiguo, mas que con la muerte de
Kronos, es decir por la desaparicion del capitalismo".

H hombre dirigira verdaderamente la economia solo

t (38) Véase la racionalizacion como proceso irracional.— Bases de la Econo-
mia Contemporanea.— Antonio Garda.— Ed. R.F.I.O.C.— Pag. 449
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cuando la sociedad tenga en sus manos todas las fuerzas
economicas y pueda encausarlas conscientemente hacia €l
fin, que es la satisfaccion de todas las necesidades de la so-

ciedad, cosa gque uUnicamente podra hacer la planificacion
soclalista con fines de consumo.

Por eso es tanto mas absurda la posicion de aquellos
gue consideran como socialismo estas intervenciones del Es
tado o0 esta economia capitalista dirigida, y gritan que el so-

cialismo ha fracasado, porque ha fracasado el nacional so-
cialismo o el "New Deal" rooseveltiano, por ejemplo. Y es-
tas y otras tonterias se oyen continuamente.

Quizas ha contribuido a esta desviacion el uso de la ex-
presion Socialismo de Estado, que se da al Capitalismo de
Estado, cuando tiende a inclinarse hacia ciertas reformas de
caracter social, como limitacion de la jornada de trabajo,
proteccidon a las mujeres y los ninos, instituciones de previ-
sion, etc., por las cuales luchamos los socialistas, pero que
no constituyen el socialismo cientifico, que se basa en la su-
presion de la propiedad privada de los medios de produc-
cion, para crear una sociedad nueva, sin salarios ni explota-
cion, homogeéenea, sin clases.

"El Socialismo de Estado, dice Jean Jaures, acepta el principio
mismo del régimen capitalista, acepta la propiedad privada de los me-
dios de produccion, y, por consiguiente, la division de la sociedad en
dos clases: la de los poseedores y la de los que no poseen. Se limi-
ta a proteger a la clase desposeida contra ciertos excesos de poder de
la clase capitalista, contra las consecuencias externas del sistema.
Por ejemplo, interviene con la ley para reglamentar el trabajo, de las
mujeres, de los ninos y aun de los adultos, a quienes protege contra
la exagerada duracion de la jornada, contra una explotacion dema-
siado visible y extenuante. Organiza, por la ley, instituciones de so-
corros y de prevision, obligando a los patronos a contribuir en inte-
res de los obreros. Pero deja subsistente el patronato y el salariado.
=S verdad que a veces manifiesta una tendencia creciente a transfor-
mar en servicios publicos nacionales y municipales, ciertos servicios
capitalistas, comprando y nacionalizando los ferrocarriles, municipa-
lizando el agua, el gas y los tranvias; pero en esta misma creacion
de servicios publicos sigue fiel al sistema capitalista, dando un inte-
res al capital que ha establecido las vias férreas. Tanto da que los
asalariados tengan que producir el dividendo del capital privado o el
interés para los empréstitos del Estado; es la misma cosa. Lo que se
lama Socialismo de Estado, es realmente en los servicios publicos, ca-
pitalismo de Estado. Por el contrario el socialismo cientifico, al su-
orimir la propiedad privada de los medios de produccion, crea una
sociedad nueva donde no serd necesario proteger a una clase contra
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otra, porque todas las clases son definitivamente absorvidas en la uni-
dad de la nacion" (39). N

Asi, el Intervencionismo, Economia Dirigida, Capitalis-
mo o Socialismo de Catedra o de Estado, no son socialismo,
socialismo cientifico, ni constituye el maridaje absurdo de
los dos sistemas para formar un tercero, como tratan de que
aparezca aquellos que trafican con el confusionismo; por-
gue los dos sistemas capitalismo y socialismo son por su es-
tructura inconciliables, no pueden coexistir sin negarse mu-
tuamente, ya que el uno parte de la propiedad privada de los
medios de produccidon y el otro de la propiedad social dejos
MIiSMOS.

"La economia dirigida es una forma del capitalismo que corres-
ponde a una etapa precisa de su evolucion. No tiene pues nada de
anticapitalista, cualquier cosa que hayan podido decir tantos perio-
distas y politicos que, por ignorancia, torpeza o mala fé, han asimila-
do iiberalismo y capitalismo, economia dirigida y socialismo. La eco-
nomia dirigida no es mas que una forma de defensa del beneficio en
peligro. La economia dirigida en regimen capitalista es pues esen-
cialmente una economia dirigida en vista del beneficio. Se limita a
legalizar y codificar las tendencias del capitalismo al monopolio y a
la reglamentacion de la produccion. Trata de hacer renacer el bene-
ficito por la fijacion autoritaria de los precios. No tiene pues conte-
nido socialista y no ofrece con la planificacion socialista mas que una
semejanza de pura forma. H socialismo y la economia dirigida ca-
pitalista persiguen objetivos completamente diferentes y hasta an-
tagonicos; el uno busca el beneficio, el otro la satisfaccion de las ne-
cesidades humanas. Se dan la espalda al tomar el mismo camino,
como dos viajeros que toman el tren en la misma estacion para ir en
direcciones opuestas" (40).

En realidad, la verdadera planificacion socialista den-
tro del capitalismo es nada menos que un absurdo econoé-
mico, precisamente porgue lo que constituye el alma del sis-
tema capitalista, la maxima excelencia gue proclaman sus
sostenedores, es la maravilla de que pueda funcionar por si
solo, acomodandose a los vaivenes de la oferta y la deman-
da, y la intervencidon se realiza precisamente para mante-
ner el sistema. Por otro lado, un sistema de planeacidon so-

cialista basada en la libre competencia, es algo tan absur-
do que no se puede concebir.

(39) Socialismo y Libertad— Jean James.— Ed. “La Vanguardia".— Pags. *
y 7. Y

(-10) Henry Claude.— Obra citada.— Pags. 31 y 4-1.
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"S1 fuera posible, como algunos desean, dice el profesor Mau
cido Dobb, imitar en una economia socialista esa competencia con *
ajustes "automaticos"”, el sistema tendria necesariamente que hec?S
dar tambiéen las tendencias al desequilibrio y a la fluctuacion que son
el resultado de la anarquia econdomica; del mismo modo que, a la jn
versa, un intento para injertar algunos elementos de la planéacion en
un sistema capitalista no pueden suprimir la anarquia fundamental
que es la esencia misma del sistema, precisamente porque esa "p|Q
neacion" tiene que respetar la autonomia de los derechos de la pro-
piedad Individuales y hasta convertirse en sirviente de los Intereses
monopolistas existentes, como parece demostrarlo la experiencia ordi-
naria. Una de dos: o la planéacidon significa la supedicion de lo au-
tonomia de las decisiones aisladas, o no significa absolutamente no-
da. Aquellos que suefan en el maridaje del colectivismo y la anar-
gquia econOmica,’ no deben aspirar, de ningun modo a que la proge-
nie de esta extraina asociacion herede solo las virtudes de sus discim-

bolos progenitores” (41).

Sin el tiempo necesario para ahondar y concretar aun
mas este analisis, podemos consignar algunas conclusiones
gue podrian contribuir a orientar nuestra actitud frente a
este aspecto de la economia:

a).— Que, por lo dicho, sabemos gque la economia di-
rigida dentro de los marcos del capitalismo y sus correspon-
dientes relociones de produccion, no es ni puede ser socialis-
ta, en la acepcion cientifica de la palabra, ni constituye un
sistema nuevo en el gue se realice un Imposible maridaje
soclalista-capitalista;

b).— Que la intervencion del Estado capitalista, expre-
sion de una clase y un sistema, es incapaz, por su tradicion
y composicion, de racionalizar las fuerzas econdmicas, en
plena pugna con las relaciones de produccion, ni mucho me-
nos solucionar las terribles contradicciones que hunden a la
economia, cada vez mas, en la desorganizacidon, la anarquia
y el caos; porqgue, como dijera Marx, el capitalismo "se ase-
meja al mago gque no puede dominar las potencias inferna-
les que ha evocado" (42);

c).— Que, sinembargo, no hay que olvidar el hecho de
gue tal direccion econdmica, de la que ya no puede prescin-
dir ningln Estado contemporaneo, se encamina o por el sen-
dero del pleno autoritarismo conservador y barbaramente
reaccionario, o sea al empleo de la violencia desnuda para

/

(41) Dobb.— Obra citada.— Pags. 264 y 265.
(42) MANIFIESTO COMUNISTA.— Pag. 82.



UNIVERSIDAD CENTRAL 203

la destruccion de las nuevas fuerzas en marcha, como el me-
dio de mantener el régimen monopolista e imperialista, tal
el caso del nazi-fascismo, o puede mantenerse por |lo menos
dentro del marco de la democracia formal y aun quizas tra-
tar de introducir ciertas reformas sociales o medidas de na-
cionalizacidon, gue pudieran crear condiciones favorables pa-
ra un avance hacia adelante, porque como dijera Engels:
"El Estado propietario de las fuerzas productoras no es la so-
lucion del conflicto, sinembargo, contiene el medio adecua-
do, la llave de la solucion” (43).

d).— Que esta doble actitud Intervencionista no pue-
de ser indiferente para las clases populares, el pueblo tra-
bajador, que tiene que luchar con valentia para obtener, por
lo menos, la implantacion de gobiernos populares y demo-
craticos en sus respectivos paises, a los que es necesario pre-
sionar continuamente, con el fin de que Impriman a la eco-
nomia una direccion que permita, en cuanto sea posible, la
Intervencion de las clases productoras en la misma, a fin de
uchar e impedir que se la entregue plenamente en manos de
0s grandes trusts imperialistas y fascistas, que constituyen
a reaccion plena;

e ).— Que, en consecuencia, no solo es necesario apren-
der a diferenciar claramente la planificaciéon socialista, del
Intervencionismo capitalista o economia dirigida, que son
absolutamente diversos, sino también a distinguir dentro de
ésta, los varios matices que adopta el capitalismo en esta
etapa decisiva de descomposicion. Que por ello, es indis-
pensable, ante el barajar constante e irresponsable de aque-
llas palabras de doble filo y en un constante afan de orien-
tacidn, preguntarse siempre: ¢Direccion por parte de quien?
¢ Planificacion para qué y por qué clase? ¢ Dentro del marco
capitalista o socialista? ¢En manos de quién estan los me-
dios de produccion? ¢De qué tipo de relaciones econdmicas
se trata?

f).— Que, en fin, los cimientos de la economia capita-
lista han sido conmovidos profundamente y reclaman Ila
honda, definitiva e inaplazable transformacion en un nue-
Vo sistema, el sistema socialista, que no ha de realizarse por
medios reformistas, sino por una formidable revolucion mun-
dial, que ha de salvar al hombre, no al hombre de una cia-

(43) Contra-Duhring.— Pag. 403.
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se, sino al hombre en general, del espantoso naufragio a nu
lo han conducido las ciegas fuerzas econdmicas, haciéndo

lo por fin, dueno y senor de las mismas, al ponerlos bajo su
control consciente y racionalizado.

Y he aqui que, al final de nuestro esquema, nos encon-
tramos de nuevo frente a los dos sistemas polarizados y en
contraste: CAPITALISMO vs. SOCIALISMO, que quizas de-
bio ser, mas escuetamente, el titulo de esta charla.

No importa que el Capitalismo en su desarollo, madu-
rez y decadencia, haya cambiado su casaca ligeramente ro-
ja con la casaca parda; que a veces vista hipocritamente lo
blusa de un reformismo "edificante"”, o trate inudtilmente de
racionalizar su irracionalidad. Es lo mismo. Al final, nos
entrega su identidad corporea de férreo mecanismo extrac-
tor de plusvalia, dominado por el cambio, engendrando la
abundancia y la miseria, al mismo tiempo que las guerras
y la muerte. La contradiccion es su ser y el desequilibrio y
el caos su destino. Frente a él, como un amanecer radian-
te para la humanidad, se levanta el Socialismo. Viste sim-
ple y llanamente de trabajador. La economia bajo el do-
minio de la inteligencia, vuelve a encontrar su funcion na-
tural: la de satisfacer las necesidades de todos los hombres,
de la colectividad. Los productos dejan de ser mercancias,
para ser simples medios de satisfaccion. Es la justicia y es
a paz. Mientras el Capitalismo es el abandono del hom-
ore a las fuerzas ciegas de la economia; la esclavitud del
nombre y el dominio de las cosas; el encadenamiento del
nombre y la libertad de la economia; el Socialismo es el do-
minio pleno y racionalizado del hombre sobre las fuerzas cie-
gas de la economia; el dominio sobre las cosas; el encadena-
miento de |la economia, para la libertad del hombre. Escla-
vitud y libertad dos mundos opuestos y contrarios. Entre
ellos, el camino no nos parece dificil de escoger




