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Resumen

Este articulo analiza los ensayos Sobre exilios y reinos |
(1984) y 1l (1988), del socidlogo ecuatoriano Agustin
Cueva Davila y rastrea las huellas de la sociologia latinoa-
mericana en la década de los afios sesenta y ochenta. Los
trabajos de este autor permiten indagar en las principales
corrientes tedricas y en las transformaciones de la sociolo-
gia como campo de conocimiento durante las décadas de
los afos setenta y ochenta del siglo XX. Donde las conflic-
tivas coyunturas politicas del periodo inciden en la radica-
lizacién de quienes acttan en el campo socioldgico, pero
también en sus giros inesperados hacia la derecha. En
definitiva, desde estos ensayos y memorias de Cueva se
puede discutir el sentido de "hacer sociologia” en
momentos de crisis, en los que el pensamiento conserva-
dor gana terreno en el debate publico. Hacia el final del
articulo, se anade una breve reflexion sobre el devenir de
la sociologia ecuatoriana, desde de la perspectiva de
Cueva.

Palabras clave: Agustin Cueva, Ciencias Sociales, sociolo-
gia latinoamericana, Latinoamérica.

Abstract

This article analyzes the essays Sobre exilios y reinos | (1984) and
Il (1988), written by the Ecuadorian sociologist Agustin Cueva
Daévila and looks for the traces of Latin American sociology in the
1960s and 1980s. The work of this author allows us to investigate
the main theoretical currents and the transformations of sociology
as a field of knowledge. Where the conflictive political conjunctu-
res of the period influence the radicalization of those who act in
the sociological field, but also in its unexpected turns to the right.
In short, from these essays and memoirs by Cueva it is possible to
discuss the meaning of "doing sociology" in times of crisis, when
conservative thought is gaining ground in public debate. Towards
the end of the article, a brief reflection on the future of Ecuadorian
sociology, from Cueva's perspective, is added.

Keywords: Agustin Cueva, Social Sciences, Sociology, Latin
America.
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Introduccién

“Es menester algo que para el
hombre comin podria
constituir un ‘sexto sentido’,
pero para el sociélogo
profesional tiene que ser el
primero: una hipersensibilidad
frente a los movimientos
subterraneos de la historia y
ante los vientos que
estremecen los diferentes
pisos del edificio social”
(Cueva, 1988).

Los debates y los andlisis sobre las
Ciencias Sociales latinoamerica-
nas en general, y de la sociologia
en particular, se han multiplicado
desde la segunda mitad del siglo
XX. Se asiste a un momento en el
cual hay una reflexion y revision
constante sobre las tradiciones del
pensamiento latinoamericano. Los
andlisis van desde el posiciona-
miento de autores, la reconstruc-
cién de los ejes de debate de una
generacion, o la revisiéon de sus
enfoques tedricos y conceptuales.
Ecuador no ha sido la excepcién,
ya que en el pais también se ha
desarrollado desde la sociologia
el interés por indagar y construir
la historicidad y los referentes de
la sociologia ecuatoriana (Albor-
noz, 1995; Altmann, 2018, 2021;
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Campuzano, 2018; Chavez, 2021;
Pilca, 2011; Polo, 2012; Quevedo
Ramirez, 2021; Roig, 1979; Sarzo-
za, 2016).

En este marco, el objetivo de este
articulo es indagar en la relacién
entre los acontecimientos histo-
ricos sucedidos desde los anos
setenta y las transformaciones
en las Ciencias Sociales, a partir
de la lectura de Agustin Cueva
Davila. El sociélogo ecuatoriano
fue un testigo privilegiado de la
tensa coyuntura latinoamericana
a lo largo de los sesenta, setenta
y ochenta. Cueva vivio la radicali-
zacion producto de la Revolucion
Cubana y también la primera eta-
pa de reflujo y triunfo de la revolu-
cién conservadora neoliberal. Su
biografia intelectual se desarrollé
en un itinerario que lo llevé prime-
ro a Chile, durante tres afios, des-
pués de la clausura de la Universi-
dad Central del Ecuador (UCE), en
1970, en el autogolpe de Velasco
lbarra. Finalmente, se establecié
en México debido a la invitacién
realizada por el entonces rector
de la Universidad Nacional Au-
ténoma de México (UNAM) Pa-
blo Gonzales Casanova (Villacis,
1988, p. 20).

En sus notas Sobre exilios y reinos
I: Reflexiones sobre el desarrollo

de los Estudios Latinoamericanos
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en México (1984) y Sobre exilios y
reinos II: Notas criticas sobre la so-
cialdemocratizacién de la sociolo-
gia sudamericana (1988) realizé al-
gunas observaciones sobre cémo
los contextos sociopoliticos o las
coyunturas latinoamericanas inci-
dieron e incluso modificaron las
posiciones politicas, no solo de los
cientistas sociales, sino también
de sus campos de conocimiento.
Asi también, en el afio 1972, en su
articulo Notas sobre el desarrollo
de la sociologia ecuatoriana su-
brayé algunos puntos clave sobre
este campo de conocimiento en el
pais.

En esta perspectiva la pregunta
que se plantea es jcémo carac-
teriza Cueva la relacion entre co-
yuntura sociopolitica y las transfor-
maciones de las ciencias sociales
durante los afos setenta y ochen-
ta en América Latina? Para respon-
der, se toma como fuente principal
a los ensayos mencionados y se
realiza una breve reconstruccion
de las caracteristicas generales del
debate sobre la sociologia latinoa-
mericana y ecuatoriana. Luego se
da cuenta de la lectura realizada
por Cueva, sobre las transforma-
ciones y mutaciones del campo de
las ciencias sociales en Latinoamé-
rica.
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Consideraciones sobre el contex-
to de desarrollo de la sociologia
latinoamericana y ecuatoriana

La sociologia latinoamericana,
como todos los campos de cono-
cimiento ha estado marcada por
una “maldicion” que parte del
hecho colonial, la cual marcé una
situacién de dependencia no solo
econdmica, sino también intelec-
tual (Roitman, 2008). Con ello, los
conocimientos desarrollados en
América Latina han sido puestos
bajo sospecha como “poco cien-
tificos”, o como simples imitacio-
nes o adaptaciones de las teorias
europeas o norteamericanas. Esto
provocd una pregunta permanen-
te por la autenticidad o por las
falencias de la realidad latinoa-
mericana, al no poderse adaptar a
los modelos tedricos previos, que
dio como resultado una “sociolo-
gia de la incompletitud, es decir,
como una disciplina que pone el
acento en la ausencia, en lo que
falta o en lo que se desvia de lo
modernamente deseado” (Cortés
& Morales, 2017, p. 12).

Las primeras corrientes de pensa-
miento que mostraban una preo-
cupacién por “lo social”, a finales
del siglo XIX y principios del XX
se inspiraron en Spencer o en el
darwinismo social. Y construyeron
una mirada racialista sobre las so-
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ciedades latinoamericanas, donde
la heterogeneidad era vista como
un obstaculo para el desarrollo de
la civilizacidon. En este momento
se promovia “la sociologia como
catedra” adjunta a las facultades
de jurisprudencia (Altmann, 2021;
Campuzano, 2018; Giordano,
2017; Sarzoza, 2016). A medida
que las preguntas por la sociedad
se complejizaron, se rompié con
las viejas concepciones, se criticd
el ensayismo y se dieron los pri-
meros intentos de una “sociologia
cientifica”, de la mano del estruc-
tural-funcionalismo. Esta corriente
domind gran parte de la primera
mitad del siglo XXy sus caracteris-
ticas fueron la “neutralidad valora-
tiva”, la introduccién de técnicas
de investigacion, el “empirismo
abstracto” y se dejo de lado el de-
bate tedrico y la discusién politica
(Cortés & Morales, 2017; Giorda-
no, 2017; Roitman, 2008).

Una de las primeras problematicas
que copd el debate de los precur-
sores de la sociologia fue la “mo-
izacion”. Existi upu
dernizacion”. Existia el supuesto
e una “falta” de elementos para
d “falta” de el t
que las sociedades latinoamerica-
nas llegasen a ser modernas; con
base en este criterio se constru-

yeron distinciones como “socie-
dades tradiciones” y “socieda-
des modernas”. A pesar de ello,
clasicos como Gino Germani o
Forestan Ferndndez asumieron el
reto de “pensar con cabeza pro-
pia” la realidad latinoamericana.
Germani y Fernandez convirtieron
“las especificidades histéricas de
nuestras sociedades en la fuente
principal de sus sintesis tedricas”
(Cortés & Morales, 2017, p. 12).
Sus reflexiones no dejaron de te-
ner el componente utépico, un
elemento caracteristico de la so-
ciologia latinoamericana.

El reto constante de pensar la es-
pecificidad fue dando forma una
sociologia caracterizada por la
hibridacién con otros campos de
conocimiento como la historia, la
economia o la politica (Cortés &
Morales, 2017; Giordano, 2017). El
cruce con otras disciplinas fue otra
caracteristica del pensamiento so-
ciolégico latinoamericano (Gior-
dano, 2017, pp. 39-40). Muestra
de ello fue el aparecimiento de la
Comision Econdmica para Amé-
rica Latina (CEPAL) en 1948 que,
bajo el liderazgo de Raul Prebisch
vinculé a economistas y sociélo-
gos' que abrieron el debate sobre

¥ La CEPAL aglutiné a una primera generacién de cientificos sociales latinoamericanos como fue el caso de:
José Medina Echavarria (quien habia traducido Economia y sociedad de Max Weber en 1948), Enzo Faletto,
Florestan Frenandez, Fernando Henrique Cardoso, Celso Furtado, Maria Concepcién Tavares, Oswaldo

Sunkel (Roitman, 2008, p. 53).

170

Red de Carreras de Sociologia y Politica del Ecuador



el desarrollo y el papel de la “pe-
riferia” en el capitalismo mundial.

Esto provocé una fuerte vincula-
cién de la sociologia con la politica
publica, ya que los estudios de la
CEPAL permitieron crear sugeren-
cias para que los paises busquen
mayores niveles de desarrollo eco-
noémico. En este periodo se pro-
dujo la institucionalizaciéon de la
sociologia en gran parte de paises
latinoamericanos. También se for-
mo la Asociaciéon Latinoamericana
de Sociologia (1950), ademas de
la Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales (FLACSO, 1957)
y en lo posterior el Concejo Lati-
noamericano de Ciencias Sociales
(CLACSO, 1967) (Blanco, 2005).
Sin embargo, la dictadura brasi-
lefia de 1964 produjo el primer
momento de exilio hacia Chile, de
cientistas sociales, quienes dieron
forma a la “teorfa de la dependen-
cia” y que tuvieron en la CEPAL su
primer espacio de trabajo.

En este marco, la sociologia toméd
un caracter ambiguo, ya que “se
asume los postulados funciona-
listas y al mismo tiempo los des-
borda” (Giordano, 2017, p. 43), lo
que abre paso al nacimiento de la
sociologia critica latinoamericana
(Giordano, 2017). Un ejemplo de
ello fue la teoria de la dependen-
cia, donde surgieron hibridaciones
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entre sociologia e historia. La teo-
ria de la dependencia introdujo
elementos metodoldgicos de ca-
rdcter comparativo entre unidades
nacionales, para explicar las “si-
tuaciones de dependencia” (Gior-
dano, 2017, pp. 45-46; Roitman,
2008). Asi, los sesenta se mostra-
ron como un punto de inflexion
que posibilité el desarrollo de una
sociologia critica con una impor-
tante influencia del marxismo y
de la historia. El impulso de la so-
ciologia critica abrié un escenario
de debates y florecimiento de las
ciencias sociales latinoamericanas,
en un momento politico de radi-
calizacion de intelectuales y estu-
diantes (Rubinich, 2017), mas no
de la sociedad en su conjunto.

Para los afios setenta las experien-
cias dictatoriales se expandieron
en el Cono Sur y obligaron a nue-
vos exilios en México, que acogid
a brasilefios, argentinos, chilenos,
e incluso al propio Agustin Cueva.
En esta época, el pais azteca se
convirtié en el espacio de referen-
cia de las ciencias sociales latinoa-
mericanas, debido a la abundante
produccién tedrica representada
en libros y revistas. Si bien las dic-
taduras no detuvieron el desarro-
llo de la sociologia critica, si mar-
caron un giro hacia la derecha en
los ochenta. El cambio no fue solo
politico, sino que también afectd
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Tomés Quevedo R. |1

a las Ciencias Sociales. Se impuso
una visidn tecnocratica, basada en
la especializacién sin mayor refe-
rencialidad histérica y se genera-
lizé una practica de medicién de
fragmentos propuesta como ob-
jetividad (Giordano, 2017, p. 29;
Roitman, 2008, p. 132). La nueva
vision tecnocratica marcé un re-
troceso de las Ciencias Sociales,
debido a que se abandonaron las
explicaciones estructurales, histo-
ricas e incluso se sustituyd el con-
cepto de dependencia por el de
globalizacion.

James Petras llamé a este proceso
“la metamorfosis de los intelec-
tuales latinoamericanos” (Petras,
1988). La sociologia fue reducida
a un componente de diagndsticos
socioecondmicos, de construcciéon
e interpretacién de indicadores
que dejaban de lado la compleji-
dad social. El ataque presupues-
tario a las universidades implico el
abandono de la labor de investi-
gacion, se crearon nuevos centros
privados de investigacién y ONG
donde las problematicas, los enfo-
ques tedricos y metodoldgicos es-
taban determinados por los inte-
reses de los financistas. Es decir, el
socidlogo intelectual de los afios
sesenta, fue reemplazado por el

socidlogo profesional, quien se
convirtié en un personaje impor-
tante en los procesos de raciona-
lizacion del Estado.

Breves antecedentes de la socio-
logia ecuatoriana

La sociologia ecuatoriana tiene
varias etapas en su proceso de
consolidacion. Sus origenes, se
remontan a la Facultad de Juris-
prudencia de la UCE, en 1915.
El primer docente de la catedra
de Sociologia fue Agustin Cueva
Sanz, quien disei¢ un primer ca-
non de la sociologia basado en
Ludwig Gumplowicz, Alfred Foui-
llée, Tarde, Spencer y Durkheim
(Altmann, 2021, p. 105). A inicios
del siglo XX varios autores usa-
ban la palabra “sociologia” en sus
obras, tal es el caso de Alfredo Es-
pinosa Tamayo que escribié “Psi-
cologia y sociologia del pueblo
ecuatoriano” (1916). E incluso se
puede hablar de un anteceden-
te obrero, con el texto del diri-
gente sindical José Elias Naula,?
“Principios de sociologia aplica-
da” (1919). Se debe considerar
también, los escritos de Belisario
Quevedo y en especial su “Socio-
logia, politica y moral”, asi como
la obra "“El Indio Ecuatoriano”

José Elias Naula era dirigente de la Sociedad de Cacahueros Tomas Briones y mas tarde de la Confederacion

2
- Obera del Guayas.
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(1922) de Pio Jaramillo Alvarado,
a pesar de su caracter antropolo-
gico. Ademas de los dos tomos de
“Ensayos sociolégicos y politicos”
(1924) de Antonio Quevedo, vy el
texto del ambatefio Mentor Mera
“El proceso sociolégico del Ecua-
dor” (1934) —publicado por prime-
ra vez en 1987-.

Estos trabajos, cuya preocupacion
se centrdé en “lo social”, muestran
un enfoque tedrico ecléctico. Si
bien predomind una visién posi-
tivista influenciada por Spencer
(Altmann, 2021), también hubo
rasgos de darwinismo social, indi-
genismo y algunas ideas generales
sobre Marx y el marxismo. Contra-
rio a la caracterizacién de un “pen-
samiento juridico-social” o de una
proto-sociologia (Campuzano,
2018; Roig, 1979; Sarzoza, 2016,
pp. 78-79), las obras incorporaron
preocupaciones sobre los pueblos
y nacionalidades (desde enfoques
racialistas e indigenistas), hasta
explicaciones por el devenir de la
civilizacién y la organizacion de la
sociedad ecuatoriana. Por lo tan-
to, el pensamiento de estos pri-
meros autores no corresponde a la
categoria de juridico, mas alla de
su relaciéon con las facultades de
jurisprudencia o su formacién en
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derecho. Su obra muestra una cla-
ra preocupacion por “lo social”, al
menos en los autores menciona-
dos.

Otro periodo importante, es el
de los afios cuarenta, puesto que
hubo presencia internacional en la
institucionalizacién la sociologia
latinoamericana. Este fue el caso
de Angel Modesto Paredes y Luis
Bossano, quienes combinaron su
labor académica con la politica® —
al igual que lo habia hecho Cueva
Sanz, Naula, Belisario y Quevedo-
(Altmann, 2021, p. 117; Blanco,
2005, p. 24). Paredes fungié como
representante de la sociologia
ecuatoriana en instancias interna-
cionales y asistio6 a la fundacion de
la Asociacién Latinoamericana de
Sociologia (ALAS) en 1948. Ade-
mas, logré tejer una importante
red internacional que hizo posible
que Quito fuera la cede del Ter-
cer Congreso Latinoamericano de
Sociologia (1955). Como fruto de
este proceso, se cred la Sociedad
Ecuatoriana de Sociologia, en los
afos cincuenta. Sin embargo, esto
no significé que los trabajos de los
socidlogos ecuatorianos tuvieran
mayor recepciéon en el plano lati-
noamericano (Altmann, 2021, p.
116).

“Bossano habia sido embajador de Ecuador en Espafia y Paredes consultor juridico del Ministerio de Rela-

3
- ciones Exteriores” (Blanco, 2005, p. 24).
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Con estos antecedentes, entre
1964 y 1965 se desarroll6 la Espe-
cializacién en Sociologia y Antro-
pologia en el marco del convenio
de cooperacién de la Universidad
de Pittsburgh y la Universidad
Central, que fue visto en el mo-
mento como una forma de inter-
vencionismo por parte de Estados
Unidos (Pilca, 2011, p. 71; Sarzoza,
2016, p. 78). La segunda institucio-
nalizaciéon se dio en 1967, a través
de la Escuela de Sociologia, Antro-
pologia y Ciencias Politicas, creada
sobre la base de la anterior espe-
cializacién y adscrita a la Facultad
de Jurisprudencia. Tan solo pocos
meses después, la escuela pasé a
llamarse Sociologia y Ciencias Po-
liticas (Sarzoza, 2016, p. 83).

Desde 1969 el pensum dio un giro
del estructural-funcionalismo al
marxismo en distintas variantes;
desde el marxismo clasico al es-
tructuralista de corte althusseria-
no. Esto marcé la dicotomia entre
profesionalizacién y la funcién so-
cial-revolucionaria de la sociologia
que se profundizé durante los se-
tenta y que ha sido permanente
desde entonces (Pilca, 2011, p.
74). La tendencia en la ensefanza
de materias relacionadas con el
marxismo (materialismo histdrico
o dialéctico) se mantuvo hasta fi-
nales de los ochenta. No obstante,
la caida del muro de Berlin marcé
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una etapa de pérdida del horizon-
te de la anterior sociologia y se
posicionaron nuevas preocupacio-
nes relacionadas con los espacios
laborales y las capacidades técni-
cas para el trabajo en las ONG.

La tradicion marxista de finales
de los ochenta ha persistido mas
como fantasma, que, como una
realidad materializada en inves-
tigaciones, grupos de trabajo o
posiciones politicas dentro de la
sociologia; méas bien tendi6 a una
mutacion en los objetos de inves-
tigacién (Pilca, 2011). Si bien, la
ensefianza desde esta etapa con-
tinud en el marco de la formacién
de un “sentido critico”, ya no tuvo
al marxismo como referente prin-
cipal. Hubo apertura a nuevos au-
tores y problematicas enmarcadas
en la teoria de los movimientos
sociales, la teoria de la cultura, los
debates entre modernidad y pos-
modernidad, con un enfoque lati-
noamericano. En todo este proce-
so se dejé de lado la historicidad
del campo sociolégico ecuatoria-
no, con excepcién del esfuerzo de
Rafael Quintero y su trabajo sobre
Angel Modesto Paredes (Altmann,
2021; Sarzoza, 2016).

Esta situacién se combind con una
dindmica de debilidad institucio-
nal, donde los procesos académi-
cos no eran claros e incluso la asis-
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tencia de los docentes a clase era
informalmente “opcional”. En ese
marco, no hubo la suficiente pro-
fundizacién tedrica en autores cla-
sicos ni contemporaneos, sino un
conocimiento general y la apropia-
cion de varias técnicas de investi-
gacion, donde la autoformacién y
la “sociologia del pasillo” jugaron
un papel fundamental en la forma-
cion de las y los socidlogos.

Agustin Cueva y las Ciencias
sociales latinoamericanas entre
las décadas de los setenta y los
ochenta

Para Cueva, las transformaciones
de las ciencias sociales —en ge-
neral- y la sociologia —en particu-
lar— estaban relacionadas con las
coyunturas sociopoliticas de Amé-
rica Latina. Sus ensayos se concen-
traron en los cambios suscitados
desde los afos setenta, los cuales
fueron provocados por el terro-
rismo de estado, producto de las
dictaduras, la amenaza de guerra
permanente en Centroamérica y
las continuas crisis del capitalis-
mo. La consecuencia para las y los
cientificos sociales fue el exilio y
México se convirtié en el destino
privilegiado.

En este contexto, el pensamien—
to social latinoamericano mostrd
como caracteristica “la preocu-
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pacion por el destino de nuestros
pueblos” (Cueva, 198%9b, p. 96),
elemento que lo ha fortalecido y
le ha dado identidad. En esa pers-
pectiva, para Cueva, pensar en
clave sociolégica implicaba pen-
sar el “sujeto histérico” en Amé-
rica Latina. Para ello, realizé una
advertencia metodoldgica, en el
sentido de que este sujeto tiene
singularidades subregionales y na-
cionales que deben ser analizadas.
Este postulado se contraponia a
las “ciencias sociales de un mun-
do finalmente conservador como
el de los paises ‘centrales’” (Cue-
va, 1989a, p. 97), donde la socio-
logia expulsa al sujeto e, incluso, a
las propias relaciones sociales y se
enfoca en los individuos o en mo-
delos abstractos donde la realidad
tendria que calzar.

En los planteamientos de Cueva,
la politica lo permea todo; con
mayor fuerza la actividad socio-
l6gica. El propone que en los se-
senta se formé un “perfil cientifico
propio” de la sociologia latinoa-
mericana, conformado por “una
problematica relativamente espe-
cifica, un principio de historia rela-
tivamente auténomo y un acervo
de referentes capaz de permitir un
didlogo sostenido y autocentra-
do” (Cueva, 1989a, p. 97). Esto se
explica por las dindmicas del cam-
po de las ciencias sociales y de la
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sociologia, donde la probleméatica
central era el rol de América Lati-
na en el proceso de reproduccién
mundial del capitalismo. Los con-
ceptos de desarrollo-subdesarro-
llo, centro-periferia o dependen-
cia, dieron como resultado lineas
de anélisis sobre América Latina
centradas en la estructura econd-
mica, politica, social y cultural de
cada formacién social (Cortés &
Morales, 2017; Giordano, 2017;
Roitman, 2008).

Estos elementos permiten obser-
var una historicidad propia de la
sociologia latinoamericana, donde
se posicionaron autores que de-
batieron, dialogaron y generaron
rupturas en torno a diversas pro-
bleméticas (Blanco, 2005; Cortés
& Morales, 2017; Giordano, 2017).
Sobre la base de estos intercam-
bios, Cueva detalld los elementos
de estas corrientes conceptua-
les y ubicé a la CEPAL como una
instancia que ofrecia una visiéon
detallada y coherente de Latinoa-
mérica (Cueva, 1989%a; Giordano,
2017; Roitman, 2008). Remarcd su
proyecto de desarrollo nacional
auténomo, de tipo de capitalista,
que pone en el tapete las proble-
maticas de la industrializacion y la
heterogeneidad estructural.

En esa misma linea, destacd las
polémicas desatadas por la teoria
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de la dependencia, a la cual se le
impugné la forma de tratar la de-
pendencia (Cueva, 1988b, 198%b;
Roitman, 2008), ya que no expli-
caba las causas estructurales de
dicha relacién. Por ejemplo, los
procesos histéricos de explotacion
y control politico imperialista, que
indicaban que la soberania de los
paises latinoamericanos siempre
serd limitada (Cueva, 1989a, p.
100). Cueva destaco el papel de
Ruy Mauro Mariniy su “teoria mar-
xista de la dependencia”, ya que
dejé “toda una serie de hipédtesis
sobre las modalidades especificas
de acumulacién en nuestras for-
maciones sociales, ligadas al mo-
vimiento internacional del capital
y que implican, tal vez como rasgo
esencial, la sobreexplotacién de
las clases trabajadoras” (Cueva,
1989a, p. 100).

horizonte

|Il

El tercer “ideologi-
co-conceptua resefiado  por
Cueva es la teoria del imperialis-
mo, relacionada con la temética
de la liberacion de América Lati-
na. En esta linea destaca el traba-
jo de Pablo Gonzales Casanova y
los trabajos que piensan América
Latina en el marco de sus relacio-
nes con Estados Unidos. Cueva
habla de enfoques liberadores,
que de forma amplia denomind
como “progresistas” y agrupa-
ban desde investigadores mar-
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xistas, hasta cristianos vinculados
con la teologia de la liberacion.
En este contexto, el materialismo
histérico fue central, dado que
“constituye algo asi como el piso
de nuestra cultura socioldgica”
(Cueva, 198%9a, p. 102), situacion
que cambiaria drasticamente en la
medida que avanzaron los ochen-
ta (Giordano, 2017; Pilca, 2011;
Roitman, 2008).

Cueva se ocupd del declive del
marxismo como enfoque privile-
giado del anélisis sociolégico en
el ensayo Sobre exilios y reinos II:
notas criticas sobre la socialdemo-
cratizacion de la sociologia suda-
mericana (1988). En este trabajo,
constata que la sociologia radi-
cal, construida desde 1965 hasta
1975, sucumbia. Esta forma tota-
lizante, critica y que problematiza-
ba la relacion entre subdesarrollo
y dependencia se perdia, debido
a una contrarrevolucién cultural
marcada por la violencia, ademas
de sus propias limitaciones (Cue-
va, 1989b).

Infinidad de facultades y es-
cuelas de sociologia y de cien-
cias sociales en general fueron
clausuradas; millares de inte-
lectuales que en ellas trabajan
fueron perseguidos, ‘desapa-
recidos’, forzados al exilio o,
lo que a veces es peor, redu-
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cidos al silencio o al discurso
ultracifrado; hubo bibliotecas
quemadas, copiosas listas de
libros prohibidos y, sobre todo,
se difundié un terror penetran-
te que torné superflua a la
propia censura: la autocensura
hizo sus veces y muy eficiente-
mente (Cueva, 1989b, p. 104).

El debilitamiento de aquella so-
ciologia radical tuvo relaciéon con
los factores coyunturales, es decir
con la politica de censura y perse-
cucién de las dictaduras del Cono
Sur. Pero también con otras cau-
sas, como los avatares de la discu-
sion tedrica y el redescubrimiento
de nuevas fuentes que reemplaza-
ron conceptos como explotacion,
sujeto o clases sociales. En ese
contexto, se privilegié una lectura
“antojadiza” de los planteamien-
tos de Antonio Gramsci, dejando
de lado su militancia y su apego al
marxismo, para posicionarlo como
un tedrico del consenso y de la
hegemonia (Aricd, 1988; Cueva,
1987).

Por otro lado, el triunfo de la re-
volucién sandinista y el recru-
decimiento de los conflictos en
Centroamérica dieron paso al for-
talecimiento de la tradicion del
nacionalismo-antimperialista.  El
contraste de estos procesos mar-
c6 un cambio de perspectiva en
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el horizonte del sociélogo suda-
mericano, quien habia pasado del
suefio de ser guerrillero al deseo
de tener su proyecto o centro de
investigaciéon (Cueva, 198%9b, p.
104). De hecho, Cueva caracteri-
za al socidlogo de ese momento
como:

Un profesional no solo de alto
nivel sino ademés ecuménico:
poseedor de una buena forma-
cidn tedrica, las més de las ve-
ces adquirida en Europa o en
los Estados Unidos; poseedor,
igualmente, de una cultura ge-
neral bastante amplia, heren-
cia del ambiente de los afios
setenta [...] era, pues, parte
de una élite que no se podia
desperdiciar (Cueva, 198%9b, p.
106).

Esta mutacion en el quehacer so-
ciolégico estuvo marcada por el
debilitamiento de la investigacion
en las universidades publicas y su
delegacién a espacios privados,
bajo la forma de centros de inves-
tigacion u ONG. En este escenario
se generalizé la dependencia del
financiamiento de organizaciones
de Estados Unidos o de Europa, lo
cual tuvo incidencia en las lineas
de trabajo, tematicas, enfoques
y metodologias. La labor socio-
l6gica se restringid al trabajo de
escritorio, sobre problematicas
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puntuales y en algunos casos se
desconecté de la dindmica social
(Cueva, 1989b). Aunque, se pue-
de reconocer que, en algunos pai-
ses latinoamericanos, ademés de
servir como espacio laboral para
los socidlogos, las ONG apoyaron
espacios organizativos e incluso el
desarrollo de proyectos de investi-
gacién solidos y criticos en el largo
plazo —sin dejar de lado intereses
propios—. Es decir, contrario a lo
que Cueva plantea, no todos los
espacios de investigacién privada
implicaron subordinacién y aleja-
miento de la figura del cientifico
social de la realidad.

Lo que si se transformé fue los
“productos de la investigacion”,
donde se desligd la reflexion teod-
rica, se prefirié la produccion de
datos y se pasé del “espiritu del
libro (o del articulo) al del infor-
me” (Cueva, 1989b, p. 109). Este
formato debe cumplir con los re-
querimientos exigidos por los fi-
nancistas de la investigacion y sus
resultados son socializados pocas
veces. Estas transformaciones se
hacian sobre la légica de mayor
especializaciéon y profesionaliza-
cién, que suponian estar por fuera
de la dimensién ideoldgica. Cue-
va fue enfatico en sefalar que este
tipo de sociologia cumple la fun-
cion del mantenimiento del orden
o de su reproduccién y carga un
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profundo antimarxismo —incluso
los que antes se habian conside-
rado como marxistas—. Este fue
el caso de varios dependentistas
que devinieron en dirigentes poli-
ticos y que se convirtieron en pie-
zas clave para la consolidacién del
neoliberalismo.

Otro giro importante marcado por
los afios ochenta fue el reemplazo
del debate de la revolucién, por
el de la democracia (Pilca, 2011).
Pero como sefiala Cueva, de una
democracia abstracta “principista
y casi ahistérica, en un continente
de masas famélicas e intelectua-
les de tradicion jacobina” (Cueva,
198%9b, p. 110). Se intentd posi-
cionar a la democracia como una
panacea por si misma y se dejé
de lado el debate por la forma de
organizaciéon del Estado y la re-
distribuciéon econémica. Se traté
a la democracia como un espacio
puro, como si en ella no se expre-
saran los intereses de clase. La dis-
cusién sobre la politica se redujo
a niveles de aceptacion, populari-
dad cuya méaxima expresién puede
ser el "latinobarémetro” (Roitman,
2008). En respuesta a esta vision,
Cueva hablé de democracias res-
tringidas (Cueva, 1988a).

Desde la caida del Muro de Berlin
(1989) la sociologia latinoameri-
cana entré en crisis, dado que la
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legitimidad del proceso ruso, in-
fluenciado por el marxismo, fue
puesta en duda. Ademas, los Es-
tados abandonaron los proyectos
desarrollistas para dar la bienveni-
da al neoliberalismo, esto implicé
que:

El Estado, gran empleador de
otra época, tiene que recortar
los gastos sociales vy, quera-
moslo o no, los sociélogos for-
mamos parte de aquellos gas-
tos. La desocupacién amenaza
al gremio; incluso existe ya un
ejército socioldgico de reserva.
Los aspirantes a ‘cientistas so-
ciales’ lo saben vy, por eso, las
carreras de sociologia de las
universidades publicas tienen
cada vez menos candidatos
(Cueva, 198%9b, p. 112).

La respuesta a esta crisis vino por
el lado de la hiperespecializacion,
o en el desarrollo de competen-
cias técnicas como una forma
de garantizar la empleabilidad y
como estrategia de sobrevivencia
(Cueva, 1989b). Al respecto Cueva
sefiala que “tenemos un ejército
de recolectores de datos que en el
mejor de los casos serdn capaces
de presentarlos sistematicamente,
pero que jamas osaran interpretar-
los y, que menos todavia, arries-
garan hipdtesis que impliquen
una perspectiva critica” (Cueva,
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1989b, p. 114). Esto implicé tam-
bién que los estudiantes exigieran
una ensefanza mas practica y cen-
trada en el desarrollo de destrezas
que garanticen cualidades para el
ingreso a los espacios laborales.

Cueva afiade que el “proceso de
reoccidentalizacion” -en el pla-
no del pensamiento- consistié en
dejar de lado las formulaciones y
los debates latinoamericanos que
se habian cultivado a lo largo del
siglo XX, para dar paso a la “pos-
modernidad”, lo que implicaba
expulsar al marxismo del pensa-
miento social, esto expresé “un
claro reflujo tedrico originado en
una derrota politico-militar” (Cue-
va, 1989b, p. 115). De ahi que
el pensamiento neoconservador
haya ganado terreno de la mano
de la posmodernidad, como teo-
ria del desencanto o de la madu-
rez (Cueva, 1989b, p. 116). Esto se
acompafié de una retérica filoséfi-
ca enmarcada en el “relativismo”,
donde crecié el negacionismo, e
incluso se rescataba y “lavaba la
cara” a colaboradores del régimen
nazi como Carl Schmitt o Martin
Heidegger. Esta postura:

es rubia, demasiado rubia para
el cholerio, la indiada, la negra-
day el pelaje de este continen-
te. En los propios intelectuales
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criollos que la cultivan hay algo
postizo: aln no han consegui-
do arreglarse un talante, una
allure que encarne con soltura
sus nuevos tormentos metafisi-
cos (Cueva, 1989b, p. 117).

Contrario a las diatribas posmo-
dernas, para Cueva, la realidad la-
tinoamericana se torna mas com-
pleja. La politica persiste como
posibilidad de cambio encarnada
en los movimientos sociales, por
tanto, subsiste la vinculacién en-
tre politica y ciencias sociales por
mas operacion técnica a la que
quiera ser reducida. Como reco-
noce Cueva al final de su ensayo,
las ciencias sociales ya no tienen
un paradigma dominante, pues
las mismas se alimentan de varios
tipos de conocimiento y de enfo-
ques criticos. Muchos de los cua-
les han surgido de la practica de
los nuevos movimientos sociales
y de sus demandas concretas. Lo
cual implica —para quien practica
la sociologia— el reto de una for-
macidn tedrica sdlida, afincada
en un marco de pensamiento co-
herente, que permita aprehender
la realidad. Asi como una amplia
cultura general y conocimiento de
la historia, mas alld de eso no hay

recetas que ofrecer para Cueva
(1989b, p. 120).
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Conclusiones

La sociologia latinoamericana
comparte huellas histéricas re-
lacionadas con su posiciéon “pe-
riférica” frente a la produccion
europea y norteamericana, que
se convirtieron en los principales
referentes en la produccién de
conocimiento “cientifico”. En ese
marco, la adaptacién de la teoria a
la realidad no siempre fue satisfac-
toria y por ello el reto fue “pensar
con cabeza propia” la especificad
de las formaciones sociales. Pro-
ceso que permitié la construccion
de una sociologia propia, con
problematicas comunes y autores
referentes. En América Latina, la
relacién entre sociologia y politica
ha estado presente a lo largo de
su historia, ya sea por medio de la
militancia directa de los autores, o
por el sentido utépico con el que
se produce.

Esto es evidente en los ensayos
y memorias de Cueva, respecto a
las transformaciones sufridas por
la sociologia en los afios setenta y
ochenta. En ese momento se die-
ron giros significativos y drasticas

Revista “Sociologia y Politica HOY" No 7, Julio - Noviembre 2022

N Tras |as huellas de la sociologia latinoamericana en la segunda mitad del siglo XX

mutaciones en las formas de hacer
sociologia y en las posiciones po-
liticas de los autores. La sociologia
radical de los afios sesenta cedié
terreo a una visidn tecnocratica
del analisis social, acompafado
de un proceso de privatizacién de
la investigacién en las ONG. Es-
tos organismos se convirtieron en
un importante espacio de trabajo
para las y los socidlogos, pero al
mismo tiempo su trabajo fue de-
pendiente de quienes financiaban
las investigaciones.

La tecnificacién de la sociologia
tuvo lugar entre el momento re-
volucionario, inaugurado por la
Revolucion Cubana y la derrota
politica-militar que significaron las
dictadurasy el posterior triunfo del
neoliberalismo. En esa coyuntura
histérico-politica se observa cémo
cambian las preocupaciones de
la sociologia; se pasé de analizar
las clases sociales y la explotacién
para generar insumos para la re-
volucién a pensar la democracia
como la forma més elevada de
construccion del consenso. El so-
cidlogo pasé de un protoguerrille-
ro a un técnico de proyectos.
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